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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2015.gada 22.septembr1

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa

tiesnese I.Ramane

ar tiesas sédes sekretari E.Knospinu

izskatija atklata tiesas s€dé administrativa parkapuma lietu par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak Latvijas APK) 177.panta
paredzeta parkapuma izdarBanu, kura ka parkapgjs noradis /pers. B/, personas kods /personas kods/.

Aprakstosa dala

2015.gada 1.septermbri Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Kurzemes iecirkpa Kartibas policijas nodalas inspektore N.Berezina
sastadija administrativa parkapuma protokolu PC150433-1293 par to, ka 2015.gada 17.augusta plkst.23.10 /pers. B/ neatradas sava dzvesvieta
/adrese/, ka ari2015.gada 8.jtlja, 2015.gada 15.julja, 2015.gada 22 jilija, 2015.gada 28.julija, 2015.gada S.augusta, 2015.gada 12.augusta,
2015.gada 19.augusta un2015.gada 26.augusta bez attaisnojuSa iemesla neieradas VPRRP Rigas Kurzemes iecirkni uz registraciju (Riga,
Daugavgrivas  iela 34a), 8 parkapjot policijas kontroles ierobezojumu piemerosanas noteikumus. Policijas kontroles —ierobezojumi piemeroti
pamatojoties uz Rigas apgabaltiesas 2013.gada 30.aprila spriedumi

Protokols sastadits bez parkapgja klatbtitnes.

/pers. B/ darbibas kvalificgtas pec Latvijas APK 177.panta.

Uz tiesas sedi /pers. B/ nav ieradies. /pers. B/ pavste uz tiesas sedi nosiitta uz protokola noradito dzivesvietas adresi, kas ir lEnuna par policijas
kontroles ierobezojunm piemerosanu noradta dzivesvieta, ka art deklaréta dzivesvieta. Stitfjumi atpakal tiesa nav sanenti. Pastavot $adiem apstakliem
atzistanrs, ka /pers.B/ tiesas sedes vieta un laiks pazinots Pazinosanas likuma noteikta kartba un uzskatans, ka par tiesas sedi vips ir informets. /pers. B/
nav informgjis tiesu par neieraSanas iemesliem, atlikt lietas izskatSanu nav lidzis.

Iestades Rigas Kurzemes iecirkpa parstavis uz tiesas sedi nav ieradies. Tiesa sanemts guns izskaftt administrativa parkapuma lietu bez iestades
parstavja klatbitnes.

levérojot noradfto tiesa secina, ka, saskana ar Latvijas APK 289.!! panta pirmo daju, ir pamats skafft lietu personu prombiitné, jo nav konstatéti
objektivi iemesli izskatSanas atlik$anai un ir iesp&jams iztiesat lictu bez parkapéja un iestades parstavja klatbiitnes, administrativa parkapuma lietas
materialos eso§a informécija ir pietiekama, lai varétu izvertét Latvijas APK 289.%panta septitaja dala noteikto.

Mofivu daja

Parbaudot un novertgjot lietas materialus, tiesa uzskata, ka parkapgja vaina administrativa parkapuma, kas paredzets Latvijas APK 177.panta,
izdarSana pilniba pieradta ar lictas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba.

Latvijas APK 177.panta paredzeta atbildiba par policijas kontroles noteikumu tSu parkapSanu, ja to izdarijusi persona, kurai noteikta policijas
kontrole.

Saskana ar Krimnallikuma 45.pantu (Izslegts ar 08.07.2011. likumu, kas stajas speka 01.10.2011. GrozZjuns par panta izslegsanu stajas speka
01.01.2015. Sk. Parejas noteikunmu 10.punktu), policijas kontrole ir papildsods, ko tiesa piespriez ka piespiedu Iidzekli, lai uzraudztu no brivibas
atnensanas vietam atbrivotas personas uzvedibu un paklautu So personu policijas iestades noradttajiem ierobezojumiem.

2008.gada 30.jinija Ministru kabineta noteikunm Nr.479 , Papildsoda — policijas kontrole - StenoSanas kartiba” (pieméro saskana ar Latvijas
Sodu izpildes kodeksa parejas noteikumu 24.pantu) 25.punkts nosaka, ka par policijas kontroles noteikunu parkapumu i uzskatama ikviena
neattaisnota riciba, kuras rezultata kontrolgjama persona nav izpildjusi lemuma par policijas kontroles ierobezojumu noteikSanu, Sajos noteikumos vai
citos normativajos aktos, kas reglamente kriminalsodu izpildi, noteiktos pienakunus.

Ar Rigas Apgabaltiesas 2013.gada 30.aprila spriedumu /pers. B/ atzts par vainigu noziedZiga nodarfuma, kas paredzets Kriminallikuma
176.panta otraja dala izdarana. Saskana ar Krimnallikuma 51.panta pirmo dalu, galigais sods /pers. B/ noteikts brivibas atpensana vz 3 (tris) gadiem
6 (seSiem) meénesiem 3 (tris) dienam, ar policijas kontroli uz 1 gadu.

2015.gada 29.aprila lemuma par policijas kontroles ierobezojumu piemérosanu, /pers. B/ noteikti ierobezojumi — aizliegts atstat dzivesvietu laika no
plkst.22.00 Iidz plkst.6.00; aizliegts izbraukt bez policijas atlaujas no Latvijas administrativas teritorijas un uzlikts pienakuns 4 reizes menest katras
nedélas treSdienas no plkst.15.00 fdz plkst.21.00 registréties RRP Rigas Kurzemes iecirkni, Daugavgrivas iela 32. /pers. B/ apstiprinajis, ka dzivos
/adrese /, ka arf ar savu parakstu apstipringjis, ka vinam izskaidrots, ka ierobeZojumu neievérosanas gadijuma tiks saukts pie administrativas atbildibas
péc Latvijas APK 177 .panta.

Administrativa parkapuma protokola izklastitos parkapuma faktiskos apstaklus, ka /pers. B/ parkapa policijas kontroles noteikumus un 2015.gada
17.augusta plkst.23.10 neatradas sava dzivesvieta /adrese/, ka ari2015.gada 8.julija, 2015.gada 22.julija, 2015.gada 28 jilija, 2015.gada 5.augusta,
2015.gada 12.augusta, 2015.gada 19.augusta un2015.gada 26.augusta neieradas uz registraciju Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas
Kurzemes iecirkni, apstiprina inspektores majores N.Berezinas 2015.gada 18.augusta un2015.gada 1.septembra zigojumi, ka arT policijas kontroles
registracijas lapa.

Ieverojot to, ka /pers. B/ bija zinami 2015.gada 29.aprila lemuma par policijas kontroles ierobezojumu piemerosanu noteiktie ierobezojumi, ka art
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ierobeZojumu neievéroSanas sekas, ko apstiprina /pers. B/ paraksts [emuma, atzistans, ka /pers. B/ apzinajas savas darbibas prettiesisko raksturu,
paredzgja tas kaitigas sekas un apzinati pielavis o seku iestasanos, tatad ir izdarfjis administrativo parkapunu, kas paredzets LAPK 177.panta un vigam
par izdartto parkapunu uzlickans sods saskana ar Latvijas APK 32.panta pirmo dalu.

Saskana ar Latvijas APK 32.panta pirmo dalu, sodu par administrativo parkapumu uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kura paredzeta
atbildiba par izdarto parkapumu, stingra saskana ar So kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem

Latvijas APK 177.panta sankcija ir paredzets naudas sods lidz septindesmit exro vai administrativais arests uz laiku fidz desmit diennakfim.

Nosakot sodu saskana ar Latvijas APK 32.panta otro dalu, tiesa nem vera izdarita parkapuma raksturu, parkapgja persoribu, vina vainas pakapi,
mantisko stavokli, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Administrativais parkapums versts pret noteikto parvaldes kartibu.

Izvertgjot parkapgja persoribu noskaidrots, ka /pers. B/ faktiska un deklareta dzvesvieta ir Rigd, /adrese/, zinu par apgadiba eso$am personam
un ienakumu apmeru nav, ir administrativi sodts.

Saskanpa ar Latvijas APK 33.pantu atbildibu mikstinosi apstakli nav konstateti. Saskana ar Latvijas APK 34.panta pirmas dalas 2.punktu
konstatéts atbildibu pastiprinoss apstaklis — gada laika atkartoti izdartts hidzigs parkapums, par kuru persona jau administrafivi sodtta. /pers. B/
2015.gada 15.julija ir saukts pie administrativas atbildibas par Latvijas APK 177.panta paredz&ta parkapuma izdariSanu un sodtts ar naudas sodu 10
euro apnera. Sods nav izciests.

Ieverojot iepriekS noradto, tiesa uzskata, ka soda merki — audznat personu, kura izdarjjusi administrafivo parkapumu, likunn ieveroSanas un
sadzives noteikumu cieniSanas gara, ka ar lai parkapgjs neizdarttu jaunus parkapunus, var panakt, piemerojot sankcija paredzeto bargako soda veidu —
administratvo arestu, atzistot So soda veidu par atbilstosu parkapgja personibai un parkapuma raksturam

Tiesa nosakot administrativa soda veidu gem véra to, ka lietas materialos nav zigu par personas mantisko stavokli, Iidz ar to ir pamatotas Saubas,
ka piemerojot sankcija paredzeto vieglako soda veidu — naudas sodu, sods netiks izpildits. Turklat ieprieks piemerotais naudas sods nav izpildits un
/pers. B/ ir atkartoti izdarit analogiska rakstura administrafivo parkapumu, fidz ar to tiesas ieskata, piemerojot sankcija paredzeto vieglako soda veidu —
naudas sodu, netiks panakts likuma noteiktais soda merkis.

Rezolutiva dala

Vadoties no Latvijas APK 177., 289.% panta sepfitas dalas, 289.!3 panta, 289.1¢ panta pirmiés un ceturtas dalas, tiesa
nosprieda:

/pers. B/, personas kods /personas kods/, atzt par vairigu Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 177.pantd paredzeta administrativa
parkapuma izdarana un uzlikt vigam administrativo arestuuz 3 (tris) diennaktim.

Sprieduma izpildi uzdot Rigas regiona parvaldes Rigas Kurzemes iecirknim.

Spriedumu 10 (desmit) darba dienu laika no pilna sprieduma pazinosanas dienas var parstidzet Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot
Rigas pils€tas Kurzemes rajona tiesa.

Pilns sprieduns sastadits un piecjans tiesas kanceleja 2015.gada 23.septembr.

Tiesnese I.Ramane



