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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2014.gada 13.novembri

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa
$ada sastava: tiesnese K.Zdanovska
izskatija rakstveida procesa Riga, Abrenes iela 3, civillietu /pers. A/ pieteikuma par fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pasludinasanu, un

konstatéja:

2014.gada 22.oktobrT tiesa sanemts /pers. A/ (turpmak teksta — paradniece) pieteikums par fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pasludinasanu.

Pieteikuma noradts, ka paradniecei visu termipd neizpildito saistbu apmers sastada EUR 225 463 apmera. Paradniecei nav saistibu, kuru
izpildes termips iestasies gada laika.

Paradniecei nav iesp&jas izpildtt visas saistibas, jo paradnieces vierigie ienakumi ir pensija EUR 305,29 apmera meénest.

Attieciba uz mantas sastavu paradniece norada, ka vigai nepieder kustama un nekustam manta, ka arT nav laulato kopmantas, jo paradniece
lauliba nesastav.

Paradniecei pieder personigas mantas, kuras, saskana ar Maksatnespgjas likuma 128.panta ceturto dalu, netiek realizetas bankrota procedtiras
ietvaros.

Paradniece norada, ka attieciba uz vinu Padomes regulas Nr.1346/2000 noteikumi nav piemgrojami.

Paradniece norada, ka uz vinu nepastav Maksatnespgjas likuma 130.panta noteiktie maksatnespgjas procesa pienmerosanas ierobezojumi.

Paradniece norada, ka vinai pastav Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punktd minéta maksatnespgjas procesa pazine.

Paradnieces riciba ir pietiekosi lidzekli administratora vienreizgjas atlidzibas segsanai.

Paradniece apliecina, ka ir fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjekts.

Paradniece pamatojoties uz Maksatnesp&jas likuma 129.pantu, Civilprocesa likuma 363.22, 363.23, 363.%7pantu Iidz pashudinat paradnieces
maksatnespgjas procesu.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas tiesneses 2014.gada  6.novembra Emunmu piepents paradnieces maksatnespgjas procesa
pieteikuns un ievesta civillieta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.27panta pirmo daju pieteikumns tiek izskaffts rakstveida procesa.

Parbaudijusi lietas materidlus un novértéjusi rakstveida pieradijumus, tiesa atzst, ka paradnieces fiziskas personas
maksatnespejas procesa pieteikums ir pamatots un apmierinams.

Civilprocesa likuma 363.27panta otrd dala nosaka, ka tiesa pasludina fiziskds personas maksatnespgjas procesu, ja konstaté, ka paradniekam ir
maksatnespgjas procesa pazime un pedejo 10 gadu laika nav pashudinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kura ietvaros dzestas saistibas, ka
arT ir pieradita naudas lidzeklu pietickaniba administratora vienreizgjas atlidzbas segSanai.

Fiziskas personas maksatnespgjas procesa pazimes un pricksnoteikumi noraditi Maksatnespgjas likuma 129.panta, kura pirma dala nosaka, ka
paradnickam var piemerot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja ir kada no $adam fiziskas personas maksatnesp€jas procesa pazimem: $ai
personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 7114 euro (1.punkts); sakara ar
pieradamiem apstakliem $ai personai nebis iespgjams nokartot paradsaistibas, kuru izpildes terminS iestasies gada laika, un paradsaistibas kopa
parsniedz 14 228 euro (2.punkts).

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 127.panta pirmo dalu fiziskas personas maksatnesp&jas procesa subjekts var bit jebkura fiziska persona,
kura pedgjo sesu menesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai ir finansialas griifibas.

Pietetkuma noradts, ka paradniecei ir termind neizpilditas paradsaistibas pret SIA “Tirdzniecibas nams “Kurs?” EUR 26 530,50 apmera;
pret /pers. B/ EUR 40 000 apmera; pret “Lesert Impex (PTY) LTD” EUR 122 993,32 apmera; pret AS “SEB Banka™ EUR 25 939,18 apnera;
pret /pers. C/ EUR 2000 apmera; pret /pers. D/EUR 8000 apmera.

Tiesa atzist, ka ar lietas materialiem pievienotajiem dokumentiem pieradits, ka paradniecei ir saistibas, kuram iestajies izpildes termips, pret SIA
“Tirdzniecibas nans “Kursi” EUR 26 530,50 apnera, kas redzams no lietas materialos eso$a zverinata tiesu izpilditaja pazigojuma par pienakumu
izpildt nolemun, Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2013.gada 6.decembra lemuma norakstu.

Tiesa atzist, ka ar lietas materialiem pievienotajiem dokumentiem nav pieradis, ka paradniecei ir saistibas, kuram ir iestajies izpildes termins:
pret /pers. B/ EUR 40 000 apméra, jo no lietas materialiem pievienota Rigas Detekfivu agentiiras pazinojuma neizriet, ka minétam saistibam ir iestajies
izpildes termins, ka ari, tiesas ieskata, Rigas Detekfivu agentiiras pazinojums nav pietickans pieradijums, kas apstiprinatu, ka paradniecei $adas saistbas
pastav; pret “Lesert Impex (PTY) LTD” EUR 122 993,32 apn€ra, jo no lietas materialiem pievienotd Galvojuma figuma Nr.1678-01, Cesijas liguma
Nr.1678/10 un “Lesert Impex (PTY) LTD” pazigojuma “par prasjuma tiesibu pareju’” neizriet, ka min€tajam saistibam ir iestajies izpildes termis; pret
AS “SEB Banka” EUR 25 939,18 apn®ra, jo no lietas materialiem pievienota Galvojuma figuma Nr.FN74525/G-1 un izraksta par kredita stavokli
neizriet, ka min€tajam saistibam ir iestajies izpildes termms; pret /pers. C/EUR 2000 apmera un pret /pers. D/EUR 8000 apnera, jo lietas materialiem
nav pievienots neviens pieradijuns, kas pieraditu, ka paradniecei $adas saistibas pastav.

Lidz ar to tiesa atzist, ka ar lietas materidliem ir pieradits, ka paradnieces neizpildito paradsaistibu apmers, kuram i iestajies izpildes termins
sastada EUR 26 530,50 apmera.



Ka redzans no lietas materialiem pievienotas Celu satiksmes drosibas direkcijas izzinas nr.12.21/4425 paradniecei nepieder transportlidzekli,
mazizméra kugosanas fidzekli vai to uzkarinarmie motori.

No Latvijas Republikas Uznemumu registra izzinas nr.7-3-168979 izriet, ka paradniece nav uznémumu, komersantu, $kir€jtiesu fpasnieks, nav
individualais komersants, personalsabiedribas biedrs, kapitaldalu turétajs vai dibinatajs.

No lietas materialiem pievienotas uzzinas par personai $obrid piederosiem un bijuSiem nekustamiem fpasumiem izriet, ka uz paradnieces varda
nav registréti nekustamie pasumi.

No Valsts ienémunu dienesta sniegtas informacijas izriet, ka paradniece ir registréta nodoklu maksataju registra un nav regstréta PVN
maksataju registra. Paradniece nav registri&jusies ka saimnieciskas darbibas veicgja..

Paradniece norada, ka vinas vieriigie ienakumi ir pensija EUR 305,29 ménest.

Lidz ar to izvert€jot paradnieces mantisko stavokli, tiesa atzist, ka lieta iesniegtie pieradijumi un pieteikuma noradtais apliecina, ka paradnieces
paradsaistibas, kuras paradniecei nav iesp&ju nokartot un kuram iestajies izpildes termms, kopa sastada EUR 26 530,50 apmera.

Novertejot mingtos apstaklus, tiesa atzist par pieradttu, ka paradniecei iestajusies Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmés dalas 1.punkta
paredzeta maksatnespgjas pazime, proti, - personai nav iespgju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termips, un paradsaistibas kopa
parsniedz 7114 euro.

Fiziska persona — paradniece, atbilst maksatnespgjas procesa subjektam, ka to nosaka Maksatnespgjas likuma 127.panta pirméa dala.

Novertgjot lietas materialus, tiesa atzist par pieradiu, ka attiechba uz fizisko personu — paradnieci, pastav maksatnespgjas procesa
piemerosanas prieksnoteikums (Maksatnespgjas likuma 129.panta otra dala), proti, - paradnickam ir idzeklu pietickaniba administratora vienreizgjas
atlidzbas segSanai divu minimalo meénesalguy, t.i. EUR 640 apmera, ko apstiprina AS “Citadele banka” rikojums skaidras naudas iemaksai.

Tiesa nav konstatgjusi Maksatnespgjas likuma 130.panta minétos apstaklus, kuri bitu par ierobezojumu fiziskas personas maksatnespgjas
procesa piemerosanai.

Maksatnespgjas likuma 134.panta pirma dala nosaka, ka péc fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanas tick uzsakta bankrota
procediira.

Civilprocesa likuma 363.>’panta tre$a daa nosaka, ka tiesa, pasludinot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, iece] administratoru.

Saskapa ar Maksatnesp&jas administracijas 2014.gada 7.novembra vestuli nr.1-06/2251, paradnicka fiziskas personas maksatnesp&jas

procesa lieta par administratora kandidatu ieteikta sertificéta administratore Evita Sormule, personas kods /personas kods/, sertifikata nr.00376.

Izvertejot sagemto ieteikumu un administratora kandidata atbilstibu Maksatnesp&jas likuma prasibam, tiesa uzskata, ka ieteikta kandidate
iecelama par administratoru paradnieces maksatnespgjas procesa lieta.

Maksatnespgjas likuma 13. un 16.pants nosaka administratoram izvirzitas prasibas un kvalifikaciju un 20. un 21.pantd minéti administratoram
noteiktie ierobezojummi, bet tiesas riciba nav zinu par likumé noteikto $kerslu esanibu.
Pie $adiem apstakliem tiesa uzskata, ka paradnieces maksatnesp&jas procesa lieta par administratoru iecelama sertificéta administratore Evita Sormuile,
personas kods /personas kods/, sertifikata nr.00376.

Pamatojoties uz minéto un vadoties no Maksatnespgjas likuma 129.panta pirms dalas 1.punkta un Civilprocesa likuma 8., 97., 193., 363.%7
pantiem, tiesa

nosprieda:

apmierinat /pers. A/, personas kods /personas kods/, dzives vieta /adrese/, pieteikunu par fiziskas personas maksatnespgjas procesu.

Pasludinat /pers. A/, personas kods /personas kods/, fiziskas personas maksatnesp&jas procesu.

Uzsakt /pers. A/, personas kods /personas kods/, bankrota procediiru.

/pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnesp&jas procesa lieta par administratoru iecelt sertifictu admmistratori Evitu Sormuili,
personas kods /personas kods/, sertifikata nr.00376.

Sprieduns nav parsiidzans.

Tiesnese K.Zdanovska



