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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Liepaja 2015.gada 3.novembri

Liepajas tiesa
tiesnese Indra Pelnéna
sekretare Marina Karovi¢a

piedaloties prasitajam /pers. B/, dzivoklu pasnieku biedribas “Majoklis” parstavei /pers. C/

atklata tiesas seéde izskatfa civillietu /pers. B/ prasibu pret dZavoklu ipasnieku biedribu “Majoklis” par parada atz8anu par nepamatotu un ta
izslegsanu no maksajumu aprékiniem.
Izskatot lietu, tiesa
konstatéja:

2014.gada 8.augusta /pers. B/ ka dzivokla Nr.53, /adrese/, Tpasnieks iesniedzis tiesa prasibu pret apsaimniekotaju dzivoklu Ppasnieku biedribu
“Majoklis” par apsaimnickosanas maksas un komunalo maksajunm parada 231,64 EUR atzSanu par nepamatotu un 2 izslegsanu no rékiniem

Pieteikuma norada, ka sakot no 2008. gada novenrbra atbildetajs vigam izsniegtajos rékinos par sagemtajiem komunalajiem pakalpojumiem un
apsaimniekoSanas izdevumiem ir ieklavis soda naudu 50 Ls apmera. Sada pozicija noradita 2008. gada novembra maksajuma aprékind Nr. 747.
Nakosa decembra rekina Nr. 818 pozicija soda nauda nav mingta, tau §T summa noradita ka parads. 2009. gada rekinos pozcija igunsods/kavejuma
nauda nav minta, bet aizstata ar pozciju parads. Janvara rekind Nr. 53 pozcija parads noradita summa 57, 80 Ls. Nakosa februara rékina parada
summa ir 66,82 Ls, marta 77,23 Ls, aprili 77,23 Ls, tacu majja rekina Nr.338 uzradita parada summa 186,81 Ls. Nakosa junija rekina noradita parada
summa 81,84 Ls un ta fidz oktobrim. Oktobra r€kind noradita parada summa 111,99 Ls, ta¢u novenbri atkal 81,84 Ls. Nav saprotans, uz kada
pamata un pec kadas metodikas §is summas tikuSas aprekinatas. 2010. gada visos rekinos noradita parada summa 81,84 Ls. 2011. gada februara
rekina Nr. 122 bez jebkadiem paskaidrojumiem uzradita parada summa 203,15 Ls, marta atkal uzadita parada summa 81,84 Ls, plus pozcija
ligumsods/ kavéjuma nauda uzradita soda nauda 2,30 Ls. Sakot ar 2011. gada martu nepamatoti aprékinatam paradam vél tiek rékinats figumsods 0,1%
apmera par katru nokavétu dienu. Uz 2014. gada 1.jtliju parads kopa ar soda naudu sastada 162,80 Ls jeb 231,64 EUR. _

Norada, ka pec atbildétaja paskaidrojuma soda nauda aprekinata pamatojoties uz iedzivotaju kopsapulces Emumu un DzIB ,,Majoklis” valdes
Enumu sakara ar 2008. gada 28. oktobri fiks€to parkapunm — vina dzivokl uzlikto magnétu uz tidens skaititaja. Izsniegt augstak mincto iedzvotaju
kopsapulces protokolu un valdes lemuma kopiju atbildétajs atteicies. 2014. gada 10. junija atbildetajam tika nostfits iesniegums ar ligumu izsniegt
augstak minétos dokumentus, tas i, 2008. gada 29. aprila iedzvotaju kopsapulces protokola kopiju, 2008. gada novembra valdes lemuma par soda
naudas piemerosanu kopiju, 2008. gada 29. oktobra akta kopiju par magnéta uzlikSanu uz tidens skaititaja. Atbildetajs nekadu atbildi nav devis un
minétos dokumentus nav izsniedzis.

Prasttajs uzskata, ka nekadu paradu par majas apsainmiekosanu un konmunalajiem pakalpojumiem nav un nevar bit, jo visi rékini ir savlaicigi un
pilniba samaksati. Uzskata, ka soda nauda ir uzlikta nepamatoti un nelikuniigi. Ne Dzvokla pasuma likuns, ne Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra
noteikumi Nr.1013 ,,Kartiba, kada dzwvokla pasnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla jpasuma
lietoSanu”, ne arT Biedribas statiiti un Dzivokla apsaimniekoSanas Tiguns neparedz tada veida soda naudas piemeroSanu. Saskana ar augstak minétiem
MK Noteikumiem 19.1.4.punkta skaiftaja bojajumu gadjuma atbildétajam bija tiesibas papildus aprékinat tidens patrina starpibu, nevis piemerot soda
naudu. Nemot vera, ka atbildetajs nav aprekinajis partercta tidens daudzumu, uzskata, ka nekadus zaudgjumus atbildétajam, ka ari citiem iedzivotajiem
nav nodarfgis. Saskana ar Dzwvokla pasumu likuma 13.pantu soda nauda nav uzskatama par nepiecieSamo izdevunu majas apsaimniekosana, un
atbildetajam nebija tiesibu to piemerot.

Saskana ar Dzvokla pasumu likuma 14.pantu dzivokla jpasnieks par zaud&jumu nodarSanu citiem dzivoklu pasniekiem vai citam personam ir
atbildigs normativajos aktos, dzvoklu fpasnieku kopibas lemumos vai savstarpgji noslegtajos figumos noteiktaja kartiba. Tacu atbildetajs Saja gadjuma
nekadus zaud&jumus nav aprekinajis, kas liecina par to, ka zaud€jumi nav nodarti. Prasitajs vairakkart mutiski griezies pie atbildetaja ar igunu atcelt
nepamatoti uzlikto soda naudu un neieklaut neesoso paradu maksajunu aprékinos, tacu atbildetajs labpratigi to dark atsakas.

Lidz atzt DzIB ,,Majoklis” izsniegtajos maksajuma rekinos apsaimnickoSanas maksas un komunalo maksajumu paradu 231,64 EUR apmera par
nepamatotu un prettiesisku un uzlikt par pienakumu to izslegt no prasitajam piestadamajiem rekiniem. Piedztt no atbildétaja valsts nodevas izdevamus, ka
ar1 citus lieta nepiecieSamos tiesasanas izdevamus.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 1716., 1717.pantu, DZivokla pasumu likuma 13.,14.pantu.

Atbildetaja parstave paskaidrojumos uz iesniegto prasibu norada, ka DzIB prasibu neatzist un paskaidro sekojoso: nav strids, ka nekustamo
Tpasunu /adrese/, kopipasunm apsainnieko DzIB. Nekustama ipasuma — dzivokla Nr./adrese/, domajamas dalas no dzivojamés majas kopipasuma un
zemesgabala pieder /pers. B/, /pers. E/. Prasibu cglis viens no nekustama pasuma kopipasniekiem Ar dzwvokla Nr./adrese/, kopipasnickiem 2006.gada
25.aprill noslegts DZivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekosanas figums. Norada, ka Civiltiesiskais strids saistits ar magnétu uzstadiSanu uz karsta un
auksta tdens skaittdjiem prastaja dzivokli, §s darbibas viena gada laika fiksetas divas reizes, t.i., 2008.gada 18.jilija un 2008.gada 29.oktobrt. Par So
faktu sastaditi akti. Lietd nav strida, ka $ads fakts i konstatéts, to nenoliedz prasitajs. Dzivojama maja /adrese/, uzstaditi tidens skaititaji, pec kuriem
notiek norekins par maja iietoto ideni ar SIA “Liepajas tidens”. Dzvojama maja ik menesi starp kopgjo Gidens uzskaites meraparatu (skaiftaju) un
nozinotiem (nodotiem) radjumiem veidojas starpibas, kuras jakompens€ kopipasnickiem DzIB vairakkart sanemtas pretenzijas, ari iesniegumi par $o
situaciju. Prasttaja dzivokli fiksétas ricibas rezultata palielinds Tidens starpibas starp nodotiem skaifitaju radfjumiem un kopgjo skaitttaju, kas jakompense
dzivojamas majas kopipasniekiem, t.sk., arT cirkulacijas izdevumi. Prasitaja riciba — uz  skait@jiem uzstaditie magnéti — aptur  m€raparatu
funkciongSanu, t.i., netiek uzskaiftts pat€rétais Gdens. Visi izstadiie 1ekini sagatavoti saskapa ar noslegto Dzivojamas majas uztwreSanas un
apsaimniekoSanas figumu, pienemtiem lemumiem. Rekina ieklautais igumsods pienerots, gemot vera 2008.gada  29.oktobr fikséto parkapumu un



2008.gada oktobri fikstto Tidens starpibu (52,08 Ls) (lietas 43.-44.lapa).
Lieta ka tresa persona pieaicinata /pers. B/ laulata /pers. F/, kura ir dzvokla /adrese B/, kopipasniece (lietas 36.lapa).

Tiesas seéde prasitajs /pers. B/ uztweja prasbu, paskaidroja, ka nepiekrit, ka vigam izveidojies parads par apsaimnickoSanu un
pamatpakalpojumiem, jo maksajumus par dzvokli veicis savlaicigi. Nepiekrt, ka par magnéta lietoSanu uz skaiftaju vipam uzlikts naudas sods, jo
magnéts neietekme radjunus un $ada soda uzlikSanu likums neparedz Uzskata, ka apsaimniekotajs nav pieradiis, ka sakara ar magnéta uzlikSanu
radusies zaudejumi kopipasniekiem un kadi tie i, jo Tidens zudumi majai ir bijusi visu laiku. Noradja, ka prasibas summa sastav no uzlikta naudas soda,
aprekinata ligumsoda. Paskaidroja, ka nav veicis maksajunmus par ratiqu telpas izmantoSanu, jo nepiekrt, ka vinpam tas jamaksa. Vienlaicigi apstiprinaja,
ka perioda no 2008.gada novembra idz 2009.gada februarim, kad vigam maksa par $o telpu ir aprekinata, viS viens pats to ir izmantojis, bet ne tikai
savam vajadzbam. Vis tur bija iekartojis darbricy, tur atradas vigpam piederosi darba instrumenti un darba galds, vips tur veica darbus arT prieks visas
majas.

/pers. E/ tiesas s€de nepiedalijas, iesnieguni tiesai norada, ka paskaidrojunus sniegusi 2015.gada 17.februara tiesas sedg (lietas 93.lapa).
Tiesas sede 2015.gada 17.februart paskaidroja, ka piekrtt vira iesniegtajai prasibai un [idz to apmierinat.

Atbildetaja parstave /pers. C/ tiesas sedé prasbu neatzina, paskaidroja, ka 2008.gada 29.aprili dzivoklu 1pasnieki kopsapulcg pienenmusi
ermumu, ka gadjuma, ja apsaimniekotajs konstates tisus skaittaja bojajumus un citus tamiidzigus parkapumus, dzvoklu pasnieku/lietotaju sodis ar
naudas sodu 50 Ls. Attiecba uz prastaju divas reizes tika konstatéta situacija, ka vin$ pie Udens skaititaja ir novietojis magnetu, tadgjadi ietekmgjot
skaittaja radjunws, ka rezultata mdividudlais Tidens skaifftaja radjums neatbilda faktiskajam fidens pat@rigam un radas liela starpiba starp individualiem
un kopgjo Udens skaititaja radjumu. Par Siem faktiem sastadti akti. STiemesla de] 2008.gada novernbra r€kina tika ieklauta soda nauda par magneta
wikSanu vz skaittaja 50 Ls (71 14 EUR). Sinaudas summa tika izmantota fidens zudumu apmaksai par attiecigo menesi, tapec $Tsumma tika uzskatita
par apsaimniekoSanas maksas paradu un vz So summu tika rekinats igumsods par maksajumu kav&jumiem. Prasitajs nav iesniedzis tiesai pieradgjunmus,
ka magneta uzlikSana uz skafttaja neietekme ta radgjunu, tiesi pretgji, atbildetaja ricba ir laboratorijas atzinums par pret€jo — ka magnéta uzlikSana
apstadina skaittaja darbibu. Vel apstridétaja summa 231,64 EUR ir maksa par ratigu telpas izmantosanu perioda no 2008.gada novembra [idz
2009.gada februarim 28,43 Ls (40,45 EUR), kad tur atradas prasitaja darba instrumenti un vis So telpu izmantoja savam vajadzbam Paskaidroja, ka
par majai sniegtajiem pakalpojumiem prastajam tika samaksats. Uzskata, ka prasiba ir noraidama ka nepamatota.

Tiesa, uzklausijusi lietas dalibnieku paskaidrojumus, izvértejusi rakstveida pieradijumus lieta secina, ka /pers. B/ prasiba par parada
atziSanu par nepamatotu un ta izslegsanu no maksajumu aprekiniem ir pamatota un apmierinama daléji.

Lieta nav stridu, ka /pers. B/ vienadas dalas ar laulato /pers. E/ pieder dzivokla ipasums Nr.53, /adrese/ (lictas 36.1apa).

Konstatets, ka prasttajam piederoso dzivokla ppasumu apsaimnieko dzvoklu rnieku biedriba “Majoklis” (lietas 54.-57., 45.-46.Japa).

Konstatéts, ka dzvokla 1pasnicks iesniedzs tiesa prasibu pret apsaimnickotaju par vipam aprékinatd parada par apsaimniekoSanu un
pamatpakalpojumiem 231,64 EUR apnera atz8anu par nepamatotu un ta izslegSanu no maksajumu rékiniem. Tiesa konstatgjusi, ka minétaja summa
ietverta prastajam 2008.gada novembrT uzlikta soda nauda 50 Ls (71,14 EUR), ko prasitajs uzskata par nepamatoti uzliktu, un par So sumnmu
aprekinatais figunsods, ka arT nesamaksata summa 28,43 Ls (40,45 EUR) par ratigu telpas izmantoSanu perioda no 2008.gada novembra lidz
2009.gada februarim (lietas 76.1apa).

Civillikuma 3.panta noteikts, ka katra civiltiesiska attieciba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad 1 attieciba radusies, pargrozijusies
vai izbeigusies.

Strids starp prasitaju un atbildétaju radies 2008.gada novembri, kad prastajam piestaditajos rekinos tika ieklauts naudas sods 50 Ls par magnéta
wzlik§anu vz tidens skaititaja, tapec tas izSkirams pec tobrid speka esosa likuma “Par dzivokla fpasumiu’” normam.

Atbildetaja parstave paskaidroja, ka $adu Emumu — sodit dzvoku ipasniekus ar naudas sodu 50 Ls apnera t8u skaititaju bojajunu un citu lidzigu
parkapumu gadijuma pienenusi dzivoklu pasnieku kopsapulee 2008.gada 29.aprii (lietas 70.lapa).

Likuma “Par dzivokla fpasumu’” 27.! panta 1.dala nosaka, ka par daudzdzivoklu méjas kopipasuma esoas dalas parvald&anu un apsaimmnickosanu
leny tikai daudzdzvokju majas dzvoku pasnieku kopsapulce. Mingta panta 5.dala paredz, ka dzvoklu pasnieku kopsapulces Emums ir saistoss visiem
dzivoklu Tpasniekiem, ja “par’ balsojusi vairak neka puse no dzivoklu pasnieku skaita.

Lai gan minétas tiesibu normas nostiprina principu ,jmazakums paklaujas vairakuman’, tiesas ieskata, tas piemerojamas tiktal, ciktal dzivoklu
pasnicku kopsapulces piegemtie lemumi atbilst labas ticibas principam — katram savas subjektivas tiesibas jaisteno un subjektivie pienakumi japilda,
ieverojot citu personu pamatotas intereses. Civillikuma 1.pants pieprasa, lai civiltiesisko attiecibu dalibnieki rékinatos viens ar otru un gemtu véra pretgjas
puses intereses. Tas palidz noverst gadfjumus, kuros civiltiesibu subjekti savas tiesibas izmanto vai pienakumus pilda neattaisnojama veida vai
neattaisnojamu mérku sasniegSanai, rikodamas pec likuma vai tiesiska darfjuma burta, tacu pretgji to Stajiem merkiem (K. Balodis. Labas ticibas
princips miisdienu Latvijas civiltiesibas//Jurista vards -2002.gada 3.decembris, Nr.24).

Daudzdzvoku dzvojamas majas kopipasuma kopiga parvaldisana ir ipass pasuma tiesbu stenoSanas veids, kura ietvaros katrs dzivokla 1pasnieks
nav pilniba pastavigs subjekts, bet tiesibas var Tstenot tikai kopa ar citiem dzivokfu pasniekiem Respekfivi, mijas parvaldianas jautajumos atsevisks
dzwvokla 1pasnieks nav pastavigs tiesibu subjekts, bet ieklaujas dzivoklu pasniecku kopiba.

Prasttajs nav lodzis atcelt dzvoklu pasnieku kopsapulces 2008.gada 29.aprila lemunmu dala par naudas soda noteikSanas likumibuy, jo likuns “Par
dzvokla pasunmu” to neparedzgja, bet, tiesas ieskata, tas fakts, ka prasitajs ilgstosi nav apstridéto summu samaksajis, liecina par to, ka vins nepiekrit
$adam Emumam. Tiesai jasniedz minéta strida risindjuns, jo tiesas sprieSana nesniedzot strida risinajumu péc bufibas neatbilst Latvijas Republikas
Satversmes 92.panta paredzEtajam taisnigas tiesas jédzienam. Lidz ar to tiesas pienakums i izvertet, vai lémums nav pretruna ar likuma “Par dzivokla
Tpasunu’” noteikumiem un ir prasitajam saistoss.

Tiesa konstatgjusi, ka daudzdzivoklu dzivojamas majas /adrese/, dzvoklu pasnieki 2008. gada 11. marta versusies pie dzvoklu pasnieku
biedribas “Majoklis” valdes par to, ka dzivojamai majai ir liela starpiba starp kopgjo tidens skaititaju un dzivoklos uzstaditajiem individualajiem tidens
skaitttajiem (lietas 50.,51.,52.lapa).

2008.gada 29.aprili dzvoklu pasnicku biedribas ‘“Majoklis” sapulce, piedaloties 38 biedriem no 41, piegents lenmuns - sakara ar to, ka
individualo (dzwoklos eso$o) fidens skaiftaju radjumu kopsumma menesa beigas krasi atSkiras no kopgja (ienako$a) tidens skaittaja radijuma, veikt
skaittaju parbaudi izlases veida pa dzivokliem, to pareizu uzstadiSanu, pareizu lictoSanu, w.t.t. Gadjumg, ja konstates tiSus skaititaja bojajumus un citus
tamiidzigus parkapumus, dzivoklu pasniekwlietotaju sodtt ar naudas sodu 50 Ls (lietas 70.lapa).

Izvertejot minto lemumu, tiesa konstate, ka tas pienemts dzivoklu fpasnicku biedribas “Majoklis” sapulcé piedaloties 38 biedriem no 41, bet
kopgjais dzvoklu skaits maja ir 72 (lictas 52.lapa). Lidz ar to secinams, ka lenmuns par kopipasuma apsaimnieko$anu nav piegemts dzivoklu pasnicku
kopsapulcg, ka to nosaka Dzivokla ipaguma likuma 27.! panta 1.dala, bet biedribas “Majoklis” biedru sapulcg, kas neatbilst likuma prasbam.

Likums “Par dzivoklu fpagumu’” 27.2 pants nosaka, kadu lémumu pienemsana ir tikai un vierigi dzvoklu ipasnieku kopsapulces kompetencg, starp
tiem nav noradts, ka dzivoklu Ppasnieki vai dzvoklu fpasnieku biedribas “Majoklis” biedri biitu tiesigi lemt par jebkadu naudas sodu uzlikSanu dzvokiu
pasniekiem vai dzwvoklu 1pasnieku sodBanu par jebkadiem parkapumiem, jo $ads jautdjunms nav attiecinams uz kopipasuma apsaimniekoSanu.
Kopsapulcg pienemtiem lemumiem jaatbilst likuma prasibam

Pie $adiem apstakliem atbildétajam nebijja likuriiga pamata prasttaja rekina 2008.gada novembrT (lietas 15.lapa) ieklaut naudas sodu par magnéta



uzlikSanu un velak So naudas summu novirZtt starpibas par pateréto tdeni apmaksai, pardevet par pamatpakalpojumu maksajumu paradu un aprekinat
par to Iigumsodu par maksajunm kavejumiem

Tiesas ieskata, strids radies ta iemesla d€l, ka 2008.gada Tidz decembra menesim ne tiesibu normas, ne dzivojamas majas uztureSanas un
apsaimniekoSanas figumos nebija tiesi noteikts, kam jasedz fidens paterina starpiba, kas veidojas starp majas tidens skaitttaja radjumu un dzivoklu tidens
skaittaju radjumiem. Jautajuns par tidens patérina starpibas apmaksu ir saistams ar jautajumu par to, kam javeic pasakumi, lai atrisinatu strida pamata
esoso problemu, kadu iemeshu dél rodas atSkiriba starp skaiftaju radijumiem, jo no iesniegta parskata redzams, ka ta visu lakku ir ievérojama (lietas
52.lapa). Tobrid speka esosais likuns neparedzgja, ka dzvoklu tpasniekiem ir pienakums maksat par tideni, kura sagensana nav pieradtta, un tiesa
nevar akceptet situaciju, ka dzvoklu pasnickiem jamaksa parmerigi lieli maksajumi par Gidens starpibu, jo tie ta briza likuma izpratné nav atzistami par
sanemtu pakalpojumu.

Tiesas ieskata, Sinl dala /pers. B/ prasiba ir pamatota un apmierinama un minétas summas - naudas sods 50 Ls (71,14 EUR) un par to velak
aprekinatais igunmsods - no /pers. B/ piestaditajiem rékiniem ir izsledzamas ka nepamatotas.

Iepricks minGtie tiesas apsverumi nenozin€, ka tiesa atzist par pareizu/pers. B/ ricibu, uzieckot magnétu uz tidens skaittaju par pamatotu un
likunmigu, tadgjadi, iesp&jamns, ietekngjot ta radjumus. Tas, ko tiesa secina, ka nav pamatoti no apsaimniekotaja puses par $im darbibam noteikt un uzlikt
/pers. B/ naudas sodu, jo $ada veida sankciju piemeroSanu pret dzivokla Ppasnicku neparedz ne likums “Par dzivokla pasunu”, ne apsaimniekoSanas
Tigums, ne kads cits normativais akts.

Attieciba uz prasibu pargja dala tiesa konstatgjusi, ka prastajs nav samaksajis maksajumus par majas ratigu telpas izmantoSanu perioda no
2008.gada novenbra lidz 2009.gada februarim 28,43 Ls (40,45 EUR), neskatoties uz to, ka tiesas s€de vins atzina, ka izmantojis So telpu ka darbrnicu,
tur atradies vina darba galds un darba instrumenti. Mingtais konstatets arT dzivoklu Ppasnieku biedribas “Majoklis” valdes sapulcg, kura piedaljies art
prasitajs un prasitajs personigi ir parakstijies, ka sakara ar to, ka vips atsakas atbrivot ratigu telpu, vipam péc majas iedzivotaju ieteikuma tiek noteikta
maksa par tas zmantoSanu, kas faktiski ir apkures izdevumi par $o telpu un par Cetriem meéneSiem sastada 28,43 Ls (40,45 EUR). Tiesas ieskata,
prasttajs vargja no Siem izdevumiem izvairities, atbrivojot mineto koplietosanas telpu. Par cik tas netika izdartts, no prasitaja puses taisnigi butu par $is
telpas vienpersonisku lietoSanu samaksat. Lidz ar to nav pamata no prasitajam piestaditajiem rékiniem izslégt maksu par ratiqu telpas lietoSanu, un /pers.
B/ prasiba §ini dala ir noraidama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses Vvisus tas samaksatos tiesas
izdevamuss. Tadgjadi no atbildetaja par labu prasttajam piedzenami prastaja samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 71,14 EUR apnera (lietas
6.lapa) un ar lietas izskatianu saistttie izdevumi 4,70 EUR apmera (lietas 7., 8. lapa).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39. panta pirmas dalas 5. punktam un valsts akciju sabiedribas ,Latvijas Pasts” tarifiem ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi (ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavestu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi) Saja lietd kopa ir 19,26 EUR. Ta ka prasttajs ir
samaksajis minétos izdevumus 4,70 EUR apnera, tad, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 42. panta pirmo dalu, pargjie ar lietas izskatanu saistitie
izdevumi 14,56 EUR apmera piedzenami no atbildétaja valsts ienakumos.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. !pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, (..) un par tiesaSanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma  labpratigai izpildei, kas nedrikst bt garaks par 10 dienam no sprieduma spéka stasanas dienas. Mingto izdevunu samaksas
dokurenti iesniedzami Liepajas tiesa.

Vadoties no Civilprocesa likuma 8. un 97.panta, tiesa

nosprieda:
/pers. B/ prasibu apmierinat dalgji.

Atz dzvoklu 1pasnieku biedribas “Majoklis” /pers. B/ izsniegtaja 2008.gada 8. novembra rékina Nr.747 ieklauto soda naudu par magnéta
wikSanu vz skaittaja Ls 50 (EUR 71,14) apnmera, ka art par $o summu aprékinato figumsodu par periodu no 2011.gada 6.februara par nepamatotu un
izslegt minétas summas no prasttajam piestaditajiem rekiniem

Pargja dala /pers. B/ prasibu noraidt.

Piedzt no dzvoklu pasnieku biedribu “Majoklis” par labu /pers. B/ samaksato valsts nodevu EUR 71,14 (septipdesmit viens euro, 14 centi) un ar
lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 4,70 (Cetri euro, 70 centi).

Piedzt no dzwvok]u Ppasnieku biedribu “Majoklis” valsts laba ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus EUR 14,56 (Cetrpadsmit euro, 56 centi).

Noteikt dzvoklu pasnieku biedribai “Majoklis” termmpu 10 dienas no nolemuma speka stasanas dienas ta labpratigai izpildei un pieradjumu
iesniegSanai Liepajas tiesa par nolemuma labpratigu izpildi.

Spriedumu var parsiidzet 20 dienu lakd no pilna sprieduma  sastadanas dienas 2015.gada  17.novembra apelacijas kartba Kurzemes
apgabaltiesa, apelacijas stidzbu iesniedzot Liepajas tiesa.
Tiesnese I. Pelnéna

Pilns sprieduma teksts sastadits 2015.gada 17.novembri.

Tiesnese I. Pelnéna



