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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga 2016.gada 9.marta

Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsetas tiesas tiesnese I.Zelmene rakstveida procesa izskatfja civillietu Studiju un zinatnes administracijas maza
apnera prasiba pret /pers. B/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

2015.gada 21.decembri Studiju un zinatnes administracija (turpmak — prasitaja) c€lusi Rigas pilsétas Zemgales prickSpilsétas tiesa prasibu pret
/pers. B/ (turpmak — atbildetaja) par parada 1823,49 EUR apmera piedzinu.

Prasibas pieteikuma norads, ka saskana ar 2000.gada 26.julja noslegta Studiju kredtta Iiguma Nr.011989 (turpmak - figuns) 3.1.apakspunktu,
pamatojoties uz Latvijas Universitates (turpmak - augstskola) Kreditu pieskirSanas komisjjas apstiprinajumiem un 2001.gada 24.septembra grozZjumiem
Liguma, 2000.gada 2.augusta, 2001.gada 19.marta, 2001.gada 4.oktobri, 2002.gada 4.aprili, 2002.gada 24.oktobri, 2003.gada 12.marta, 2003.gada
27.0ktobri, 2004.gada 10.marta prasitaja augstskolai parskaitja studiju kreditu no valsts budzeta Iidzekliem, lai segtu studiju maksu par atbildetajas
studijam 2000./2001.akadeémiska gada 1., 2.semestri, 2001./2002.akademiska gada 1.,2.semestri, 2002./2003.akademiska gada 1., 2.semestrd,
2003./2004.akademiska gada 1., 2.semestri. Kopgja no valsts budzeta lidzekliem izsniegta studiju kredita summa ir 2518,48 EUR (Ls 1770.00).

2004.gada 5.julija atbildetaja i izslégta no augstskolas studgjoso saraksta, jo ieguva diplomu. Saskana ar figuma noteikumiem, atbildetajai studiju
kredita pamatsummas atmaksa bija jauzsak 2005.gada 6.junija un pilns norékins javeic fidz2016.gada 10.oktobrim

Lidz prasibas pieteikuma iesniegsanas dienai no atbildétajas veiktajam iemaksam no 2013.gada 11.septembra lidz2015.gada 11.novembrim
studiju kredta pamatsummas segsanai tika novirziti 694,99 EUR.

Pamatojoties uz augstskolas parskata ieklauto informaciju par atbildetajas studijam, 2004.gada 19.augusta prasitaja atbildétajai nositya vestuli
Nr.1-14/8280 ,Par studiju kredita atmaksam”, pielikuma pievienojot studiju kredita pamatsummas un kredtta procentu desmitu gadu atmaksas grafiku
divos eksemplaros un aicinot atbildetaju parakstit vienu atmaksas grafika eksemplaru, iesniegt to prasitajai un uzsakt studiju kredtta atmaksu. Atbildeétaja
parakstja studiju kredtta atmaksas grafiku.

Laika perioda no 2006.gada 21.decembra idz2012.gada 22.novembrim prasitaja ir nositjusi atbildetajai desmit vestules par studiju kredita
saistibam, taja skaita divus bridingjumus.

Nemot vera to, ka atbildétaja neieveroja iguma 3.3.1.apakspunkta noteikto pienakumu atmaksat studiju kredita pamatsummu un procentus desmit
gadu laika, prastaja 2012.gada 31.julija un atkartoti 2012.gada 11.septembrT nosiitija atbildetajai pirmstiesas pazigojumi. 2012.gada 17.septembr1
prasitaja sapema atbildétajas iesniegunm, kura atbildétaja appemas nokartot savas kreditsaistibas, tomer atbildétaja savas saistibas nav izpildjusi.

Prasttaja [fidz tiesu piedztt no atbildétajas kredita pamatsummu 1823,49 EUR apnera, ka arf tiesas izdevurmus.

Prasiba pamatota ar Ministru kabineta 1999.gada 9.marta noteikumu Nr.86 ,,Studiju kredit€Sanas noteikumi” 17. un 18.punktu, Ministru kabineta
2001.gada 29.maija noteikumu Nr.219 , Kartiba, kada tiek pieskirts, atmaksats un dzgsts studiju kredits no valsts budzeta idzekliem” 9., 16. punktu,

30.2.apakspunktu, 33.1,336 49.4.punktu un Civillikuma 1574., 1587., 1589., 1717.pantu, 1720.panta 2.punktu, 1756., 1843. un 1943.pantu.
Lidzsprieduma tais8anai lieta atbildetajas rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sagenti, iebildumi nav celti, igumi nav pieteikti. Atbilstosi
Civilprocesa likuma 250.2! panta otrajai dajai paskaidrojuma neiesniegsana nav $kérslis sprieduma tais&anai lieta.
Ta ka lietas dalibnieki nav Itgusi lietas izskatiSanu tiesas sed€, ka arT tiesa neuzskata par nepiecieSanu lietu iztiesat tiesas s€de, pamatojoties vz
Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem ir saviaicigi pazinots.
Motivu dala

Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus un novertgjusi tos kopsakara, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba.

Lietas materialiem pievienots 2000.gada 26.jtlija Studiju kredtta igums Nr.011989, kas apstiprina, ka Studiju fonds un atbildetaja ir
vienojusies par studiju kredita pieskirSanu atbildetajai vinas studiju laika Latvijas Universitate.

Saskana ar Ministru kabineta 2009.gada 29.maija rikojumu Nr.358 , Par Latvijas Zinatnes padomes reorganizaciju” 5.punktu no
2009.gada 1.julija Studiju fonda nosaukums mainits uz Studiju un zindtnes administracija.
Atbildetaja 2013.gada 21.septembri mairija uzvardu no “/uzvards/” uz ‘/uzvards/”.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslegts figums uzliek lidz8jam pienakumu izpildit apsolito un ne darjuma seviskais smagus, ne
arT velak radusas izpildBanas griitibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no Iiguma, kaut ar1 otrai atlidzinot zaudgjumus.

Nemot vera atbildétajas ar figumu pieligtas saistibas un pusu abpusgji parakstito kredita pamatsummas un procentu atmaksas grafiku,
atbildétajas pienakuns bija atmaksat sanenmto kreditu sakot no 2005.gada 6.junija lidz 2016.gada 10.oktobrim (lietas 66. - 68.1apa). Ka izriet no lietas
materialiem, atbildetaja tika izslegta no stud€joso saraksta 2004.gada 5.julija (lietas 38.lapa), tacu savas ar iguma 3.3.1.punktu pieligtas saistbas pec
izslegsanas pilniba nav izpildjusi.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildunus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala
noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildetaja pieradijumus tam, ka savas saistibas pret prasitaju pilna apmera bitu nokartojusi, nav iesniegusi, parada summu nav apstridgjusi
un iebildumus pret prasibas pieteikunma noraditajiem apstakliem, tostarp, parada apmeru nav izteikusi. Saskapa ar Civillikuma 1838.pantu, samaksas
izdarsanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Vadoties no minéta, tiesa atzist, ka prasitajas prasjums par neatmaksatas kredita pamatsummas 1823,49 EUR piedzmu ir pamatots un
apmierinans, jo atbilstosi Civillikuma 1425.pantam, katra saistiba jaizpilda pilna apnmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumuss, lidz ar to no atbildétajas prasitajas laba piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva 273,52 EUR un ar lietas izskat®anu saistttie izdevumi —
4,70 EUR, ko prasitaja samaksajusi, sniedzot prasibu tiesa, pavisam kopa 278,22 EUR.

Ta ka kopgja ar lietas izskafiSanu saistito izdevumu summa par prasibas pieteikuma noraksta nosiitSanu atbildétajai un tiesas pazmojumu



nostifBanu pusém ir 5,60 EUR, tiesa atzist, ka ar lietas izskatSanu saistito izdevunu dala, kuru nav sedzs prasitaja veiktais maksajums, t.i 0,90 EUR
(5,60 EUR —4.70 EUR) apnera, par labu valstjj i piedzenans no atbildetajas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu, tiesa nosaka sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala
Tevérojot minéto un panatojoties Civilprocesa likuma 41., 97., 193., 195., 204.1 un 250.% panta, tiesa
nosprieda:
Studiju un zinatnes administracijas prasibu apmierinat pilniba.
Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, Studiju un zinatnes administracijas, registracijas Nr.90000737795, laba pamatparadu
1823,49 EUR apmera, ka art tiesas izdevamus 278,22 EUR apmera, kopa 2101,71 EUR (divi tikstosi simtu viens euro, 71 cents).
Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatanu saisttos izdevumus 0,90 EUR (90 cents).
Dokuments, kas apliecina tiesas izdevumu samaksu iesniedzans tiesas kanceleja.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu — desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedunu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika, iesniedzot apelacijas stdzibu Rigas pilsetas Zemgales priekspilsétas tiesa.
Pilns sprieduma teksts sagatavots 2016.gada 9.marta.

Tiesnese 1.Zelmene



