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SPRIEDUMS
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Césurajona tiesas
tiesnese A.Bérzina

rakstveida procesa izskatija civillietu Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,RT Piedzinas grupa” maza apméra prasibu pret
Ipers. A/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

2014. gada 5. marta Césu rajona tiesa sanemtais Sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu (turpmak teksta—SIA) ,RT Piedzinas
grupa” prasibas pieteikums pret/pers. A/ par parada piedzinu paklauts izskafiSanai tiesa saskana ar Civilprocesa likuma

30.3 nodalas nosacijumiem.

SIA ,RT Piedzinas grupa” (turpmak tekstd—prasiaja) ludz piedzit no /pers. A/ (turpmak tekstd —atbildétaja) paradu EUR
1113.31 apmeéra.

Prasibas pieteikuma noradts, ka prasiba pamatota uz 2007. gada 20. novembri starp atbildétaju un AS ,Latvijas Krajbanka”,
vienotais registracijas Nr. 40003098527 (turpmak banka), noslégto patérina kredita lgumu Nr. CS00-007-P-583 (turpmak aizdevuma
lgums), saskana ar kuru atbildétaja sanéma aizdevumu Ls 630.00. Saskana ar aizdevuma liguma 4.5.punktu par aizdevuma
izmantoSanu atbildétaja maksa bankai 22% gada. Aizdevuma pilnigas atmaksas termin3 tika noteikts 2011. gada 20. novembris.

Aizdevuma llguma 5.5.punkts paredz, ka par termina nesamaksatu aizdevumu un procentiem par aizdevuma izmantoSanu
aiznéméjam ir jamaksa lgumsods 0.5% diena no termina nesamaksatas summas. Aizdevuma liguma pielikuma Nr.1 10.2.punkts
paredz bankas tiesbas vienpuséji izbeigt aizdevuma Ilgumu un pieprast, lai aiznémeéjs nekavéjoties samaksa bankai izsniegto
aizdevuma summu, figumsodu un aprékinatos procentus par aizdevuma izmantoSanu. Ar 2008. gada oktobra ménesi atbildétaja
Ipers. A/ parstaja veikt maksajumus.

2009. gada 28. oktobri starp banku ka cedentu un prasitaju ka cesionaru, tika noslégts Cesijas lgums, saskana ar kuru banka
nodeva prasidjai savas prasijuma tiesbas pret atbildétaju, kas izriet no aizdevuma liguma un pie ta noslégtiem citiem lgumiem un
vienoSanam. 2009. gada 21. decembrT prasitaja vienpuse€ji izbeidza aizdevuma ligumu, par ko pazinoja atbildétajai.

2010. gada 1. februart prasitaja nosatija atbildétajai pirmstiesas bridinajumu.

2013. gada 28. augusta prasitaja atkartoti nositija atbildétajai pirmstiesas bridinajumu, kura pieprasija pilnu parada summas
samaksu un bridinaja, ka saistibu neizpildes gadijuma versisies tiesa ar prasibu par parada piedzinu.

Prasttaja prasibas pieteikuma noradiusi, ka lgumsoda apméru samazina lldz summai, kas sastadda 10% no neatmaksatas
aizdevuma pamatsummas.

Atbildétaja nepildija aizdevuma lguma noteiktas saistibas un uz pieteikuma sastadiSanas bridi atbildétajas parads ir EUR
1113.31.

Prasttaja l0dz prasibu apmierinat un piedzit no atbildétajas paradu EUR 1113.31, tiesd8anas izdevumus — valsts nodevu
EUR 167.00 un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 4.70 apméra, pavisam kopa EUR 1285.01, k& art noteikt prasiajas
tiesibas sanemt 6 % gada lidz [emuma izpildei (izsoles dienai) no galvena parada EUR 809.66.

Prasiba pamatota ar Civilikuma 1425., 1587., 1589. pantu, 1652. panta 3. punktu, 1716., 1717.,1720., 1721.,1753., 1755.,
1756., 1765., 1793., 1798., 1804., 1805., 1832., 1943. un 1946. pantu, Civilprocesa likuma 24., 26., 41., 127., 250.19 un
250.20 pantu.

Noradts, ka lietas iztiesaSana tiesas sédé nav nepiecieSama.

2014. gada 6. marta saskana ar Civilprocesa likuma 250.21 panta noteikumiem un pamatojoties uz 2014. gada 6. marta
[Emumu par civilietas ierosinasanu, tiesnese nosifija atbildétajai prasibas pieteikuma norakstu un paskaidrojuma veidlapu.
Tiesneses noteiktaja termina rakstveida paskaidrojums no atbildétajas nav sanemts. SGtjumu adresats nav sanémis un tas 14. 04.
2014. atgriezts tiesai ar noradi beidzies glabasanas termins.



Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21 panta otras dalas noteikumiem, paskaidrojuma nesniegSana nav Skérslis sprieduma
taisiSanai. Pie minétiem, lieta konstatétiem apstakliem, tiesa atzst, ka atbildétajai par prasiu ir pazinots pienaciga veida, un lieta
izskatama rakstveida procesa.

Civilprocesa likuma 250.2 panta otra dala nosaka, ka ja puses nellidz lietas iztiesaSanu tiesas sédeé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédé, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot
pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Ar 2014. gada 8. aprila leEmumu nolemts lietu izskatt rakstveida procesa nosakot sprieduma noraksta sanemsanas datumu -
2014. gada 29. aprili no kura sprieduma noraksts sanemams tiesas kanceleja.

Pusém saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmas dalas noteikumiem ar 08.04.2014. pazinojumu pazinots par
sprieduma noraksta sanemsanas datumu tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta nosacijumiem, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas
dzivesvietas adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai
nav noradiusi savu adresi, péc kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums but sasniedzamai tas deklarétaja
dzivesvietas adresé, deklaracija noraditaja papildu adresé vai §is personas noraditaja adresé sazinai ar tiesu. Ja atbildétdjam nav
deklarétas dzivesvietas adreses un vins nav noradijis savu adresi, péc kuras veicama sazina ar tiesu, tiesas dokumentus nosiata uz

lietas dalibnieka saskana ar $a likuma &1 panta pirmo daju noradto adresi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.1 panta pirmas dalas 3. punkta nosacijumiem, ja tiesas dokumenti piegadati $a likuma
56. panta noteiktaja kartiba, iznemot ta devitaja dala paredzéto gadijumu, uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas sédes vai
procesualas darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti, septitaja diena no nosutiSanas
dienas, ja dokumenti nosufti ar pasta satjumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta otraja un piektaja dala noteikto kartibu, prasibas pieteikums un paskaidrojuma
veidlapa ierakstita véstulé nosititi uz atbildétajas deklaréto adresi, bet sifjums sanemts atpaka] tiesa, beidzoties ta glabasanas
terminam, jo péc uzaicindjuma adresats nav ieradies to sanemt uz pastu. Tiesa atzist, ka atbildétajai prasibas pieteikums un
paskaidrojuma veidlapa nositits pienaciga veida un uzskatdms, ka atbildétdja Sos dokumentus, zinas vai citu korespondenci ir
sanémusi, ja nosutitajs dokumentari pieradijis, ka $ada nositidana ir veikta.

Motfivu dala

Noveértéjusi rakstveida pieradijumus un apsvérusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama pamatojoties uz Civillikuma 1587. pantu.

Saskana ar Civillikuma 1587. pantu: ,tiesigi noslégts ligums uZliek lidzEjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma
seviSkais smagums, ne ar vélak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkdpties no liguma, kaut ar atlidzinot
ofrai zaudéjumus.”. Ar prasibas pieteikumam pievienoto 2007. gada 20. novembra patérina kredita igumu Nr. CS00-07-P-583 (lietas
10. lapa), 2009. gada 28. oktobrT noslégto cesijas lgumu (lietas 11. lapa) un pielikumu Nr. 1 (lietas 12. lapa), prasitaja pieradiusi
noslégtas saistibas ar atbildétaju, bet ar parada aprékinu (lietas 14. lapa) prasitaja pieradiusi parada apmeéru.

Pamatots ir prasjums par procentu piedzinu, jo saskana ar CL 1753. pantu: ,,Ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas
dodama par kddas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas atvéléjumu ..”. Bet saskana ar CL 1756. pantu:
,,Pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darijjumu, vai uz likumu”. Konkrétaja gadijuma, puses liguma pieligusas
atbildetajas pienakumu maksat 22 % gada no parada pamatsummas, kas saskana ar parada aprékinu (lietas 14. lapa) sastada
EUR 222.68 par laiku no 2008. gada 5. julija ldz 2009. gada 28. oktobrim.

Tiesa atzist, ka ir apmierinams prasitajas ligums par llgumsoda piedzinu no atbildétajas un tas ir samérigs attieciba pret
ilgstoSo paradsaistibu nekartoSanu, kas konkrétaja gadijuma aprékinats par laika periodu 06.09.2008. lldz 28.10.2009. ir EUR 80.97
apmeéra (lietas 14. lapa), jo saskana ar CL 1717. panta nosacijumiem: ,Ligumsodu var pievienot katram ligumam, un to var noteikt
ne vien nauda, bet arT citds vértibas. Ligumsoda apméru noteic lidzgji, un tas nav aprobeZots ar zaudéjumu lielumu, kadi
paredzami no liguma neizpildisanas.” Savukart CL 1720. pants nosaka: ,Kredifors var prasit k& llgumsodu, ta arf liguma
izpildisanu: ..2) ja Ilgumsods bija norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildisSanu T1sta laika.”.

Tiesa novérté to, ka paskaidrojumus un iebildumus pret prasibu atbildétaja nav iesniegusi. Nav iesniegti arT parada
samaksas pieradijumi.

Nemot véra augstak noradto, tiesa uzskata, ka prasiba apmierinama un no atbildétajas prasitijas laba piedzenams
maksajumu parads EUR 1113.31 apméra.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34., 35., 41. pantu no atbildétajas par labu prasiajai piedzenama valsts nodeva EUR 167.00
un ar lietas izskatiSanu saisttie tiesas izdevumi EUR 4.70, kopa EUR 171.70.

Prasiajai saskana ar Civilprocesa likuma 195. panta noteikumiem nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei
sanemt seSus procentus no simta gada no parada pamatsummas, ievérojot CL 1763. panta nosacijumus, ka procentu pieaugums
apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu atbildétajai dodams 10 dienu termins labpratigai sprieduma izpildei.

Rezolufiva dala


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/
https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97. un 250.25 pantu tiesa
nosprieda,
Sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,RT Piedzinas grupa” prasibu apmierinat pilna apméra.

Piedzit no atbildétajas /pers. A/ par labu Sabiedribai ar ierobezotu atbildbu ,RT Piedzinas grupa” paradu EUR 1113.31, kas
sastav no galvena parada EUR 809.66, lgumiskiem procentiem par laika periodu no 2008. gada 5. jdlija 'dz 2009. gada 28. oktobrim
EUR 222.68, igumsoda par laika periodu 2008. 6. septembra lidz 2009. gada 28. oktobrim EUR 80.97 un piedzit tiesdSanas
izdevumus- valsts nodevu EUR 167.00 un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 4.70, pavisam kopa piedzt EUR 1285.01

(viens tdkstotis divsimt astondesmit pieci euro un 01 cents), nosakot terminu desmit (10) dienas sprieduma labpratigai izpildei,
skaitot no dienas, kad spriedums stajies likumiga spéka.

Noteikt Sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,RT Piedzinas grupa” tiesibas sanemt no /pers. A/ likumiskos seSus procentus
gada no neatmaksatas pamatparada summas EUR 809.66, par laiku lidz Iemuma izpildei (izsoles dienai), ievérojot CL 1763. panta
nosaciumus, ka procentu pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Spriedumu var parsidzét 20 dienu laika Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas sidzibu Césu rajona tiesa.

Tiesnese



