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piedaloties prokurorei 1.Zivai

atklata tiesas s€dg izskatija kriminallietu, kura /pers. D/, personas kods /personas kods/, apstidzets péc Kriminallikuma 230.panta pirmas dalas.
Tiesas sede tiesa
konstateja

/pers. D/ izdarija cietsirdigu izturéSanos pret dzivnieku, kuras rezultata tas gaja boja, un konkréti:

2014.gada 17.oktobriap plkst.13:00 /pers. D/, biidams alkohola ietekmg, atrodoties katlu maja Katolu iela 1, Aizputé, Aizputes novada, ar peksni
radusos t®u nodomu iemest kakénu kurtuvg, lai tas ietu boja, tatad apzinadamies kaitigo seku iestasanos, apdraudédams dzivnieka dzivibu un veselibu,
cietsirdigi izturédamies pret dzivnieku, atvera kurtuves durvis un t®i iemeta uguni apméram 1 ménesi vecu raibu kakénu, ka rezultata kakénam apdega 2/3
kermena, kas kluva par vina naves c&loni.

Tadgjadi /pers.D/ ar savu cietsirdigo izturéSanos, ka rezultatd kakéns gaja boja, parkapa Dzivnieku aizsardzibas likuma 41.panta pirmas dalas
1.punkta prasibas, kas noteic, ka aizliegta cietsirdiga izturéSanas pret dzivniekiem, tas ir, dZivnieku nogalinasana, iznemot $aja likuma noteiktos gadjumus.

Ar $adam savam darbibam /pers. D/ izdarija nozie dzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 230.panta pirma dala.

Tiesas zmeklesana apsiidzétais /pers. D/ savu vainu vinam izvirztaja apstidzba péc Kriminallikuma 230.panta pirmas dalas, atzina pilniba
pie apsiidziba noraditajiem apstakliem, zdarto nozéloja.

Apstidzétais /pers. D/ lidza neveikt pieradjumu parbaudi tiesas zmekIiéSana. Ari prokurore tiesas sédé pievienojas apstidzéta viedoklim
un lidza pieradjumu parbaudi tiesas zmekliésana neveit.

Nemot véra to, ka /pers. D/ tiesas sédé savu vainu visa vinam izvirztaja apsudziba atzst piniba, apstdzétais ir izteicis ligumu, ka nav
nepiecieSams veikt pieradjumu parbaudi un tiesai, lietas materialu parbaudes rezutata nav radusas Saubas par apsiidzéta vainu, ka arl
ieverojot prokurores viedokl;, tiesa, izskaidrojot pieradjumu parbaudes neizdariSanas procesualo bitibu un sekas, saskana ar Kriminalprocesa
lkuma 499.pantu, nolemj tiesas zmeklesana pieradjumu parbaudi neizdarit, parbaudot tikai apslidzéta personas raksturojosos datus.

Tiesa uzskata, ka apsudzeta vaina visa vinam izvirztaja apsudziba ir pieradita piniba, apstdzéta /pers. D/ darbibas péc Kriminalikuma
230.panta pirmas dalas ir kvalficEtas pareizi un vinS sodams. Tiesa atzist, ka atbilstoSi Kriminalprocesa lkuma 527.panta treSajai dalai,
konkrétaja gadjuma pieradjumu analze un to uzskaitjums nav nepiecieSams.

Nosakot apsiidzétajam sodu, tiesa vadas no Kriminalikuma 35. un 46.panta, tas i, nem véra izdarta noziedziga nodarfjuma raksturu
un radtto kait&jumu, apsiidzéta personibu, vina atbidibu ietekméjoSos apstakius.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu apsiidzétais /pers. D/ izdarijis mazak smagu noziegumu.

/pers. D/ agrak sodits divas reizes, sodamiba dzgsta (letas 17.-18.lapa), apgadiba personas nav, nestrada.

Par /pers. D/ atbidibu mikstinoSu apstakli, saskana ar Kriminalikuma 47.panta otro dalu, tiesa atzst to, ka apslidzétais valsirdigi atzinies
un izdarito nozglo.

Saskana ar Kriminallkuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu par atbidibu pastiprinoSu apstakii atzstams tas, ka noziedzigais
nodarjums izdarits alkohola ietekmé.

Nosakot soda veidu apsiidzetajam /pers. D/ par Kriminallikuma 230.panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodarfjumu, tiesa uzskata, ka konkrétaja
gadfjuma soda merkis ir sasniedzams ar sodu piespiedu darbu veida, $ads sods ir adekvats nodaritajam noziedzigajam nodarjumam, ar §adu soda veidu bus
ieverotas sabiedriskas drosibas intereses, $ads sods bis pietickosi audzinoss apsiidzetajam un taisnigs, tas ir reali izjutams sods.

Kriminallikuma 40.pants noteic, ka piespiedu darbs ir piespiedu iesaistiSana sabiedribai nepiecie$amajos darbos, ko notiesatais izcie$ ka sodu, veicot
piespiedu darba izpildes institiicijas noteiktos darbus no pamatdarba un macibam brivaja laikd un bez atlidzibas. Sads soda veids gan dos labumu sabiedribai,
nemot vera to, ka apsiidzetais tiks iesaistits sabiedribai nepiecieSamajos darbos savas dzivesvietas apvidii, gan dos iespeju apsiidz€tajam pardomat savas
darbibas un turpmak neizdartt likumparkapumus.

Kriminalsoda noteikSana tiesai jaievero arl vispargjie tiesibu principi, taja skaita humanisma princips. Soda mérkis nav tikai sod, bet ari panakt, lai
notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdaranas, tatad sodam jabit tadam, kas sekmé individa vEleésanos
laboties un staties uz likumpaklausibas cela, tade] sods piespiedu darbs nosakams ne mazak ka puse no soda apméra maksimalas robezas.

Pirmstiesas procesa /pers. D/ piemérots droSbas ldzekls — uzturéSanas notekta vieta (lietas 15.lapa), kas atstajams lidz spriedums
stasies lkumiga speka.

Lietiskie pieradjumi nav.

Pamatojoties uz ieprieckSmineto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 514., 520., 528. un 529.pantu tiesa

nosprieda

atzit par vainigu /pers. D/ pec Kriminallikuma 230.panta pirmas dalas un sodit vinu ar piespiedu darbu uz 150 (viens simts
piecdesmit) stundam.

/pers. D/ pieméroto droSibas lidzekli - uzturéSanas noteikta vieta atstat speka lidz spriedums stasies llkumiga speka.

Spriedumu var parsiidzet 10 dienu laikda Kurzemes apgabaltiesa apelacijas kartiba, stidzibu iesniedzot Liepajas tiesa.
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