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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Liepaja 2020.gada 28.augusta
Kurzemes rajona tiesa,
tiesnesis Janis Burmbieris,
piedaloties prokuroram Rolandam Stiirim,
aizstavei Karinai DZeripai,

atklata tiesas s€dg izskatija kriminallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidziba péc Kriminallikuma 218.panta otras dalas.
Apraksto$a dala

[1] /pers. B/ izvairfas no nodoklu nomaksas, ar ko tika nodariti zaud&jumi valstij liela apmera, proti: /pers. B/, no 2014.gada 15.aprila biidama
SIA “/nosaukums/” /Nosaukuns /, vienotais regjstracijas numurs /registracijas numurs/, juridiska adrese /adrese A/, valdes locekle ar tiesbam parstavet
kapitalsabiedribu atseviski, tadejadi bidama atbildiga par SIA “/nosaukuns/” saimmniecisko darbibu, nodoklu atskait€s sniegto informaciju, tostarp,
aprekinatajam un valsts budzeta iemaksajamajam nodoklu summam, un saskana ar likumu ,,Par nodokliem un nodevam” 15.panta pirmas dalas 1. un
2.punktu atbildiga arT par SIA “/nosaukums/” likumos noteikto nodoklu maksajumu nomaksu valsts budzeta noteiktaja termina un pilna apmera, veica
umengjdarbibu umemuma varda un deklargja Valsts ienemumu dienesta (turpmak — VID) SIA “/nosaukums/” valsts budzeta maksajamos pievienotas
vertibas, iedzivotaju ienakuma nodoklus, valsts socialas apdrosinasanas obligatas iemaksas un uzmémejdarbibas riska valsts nodevu. Zinot par uzpémuma
nodokju paradu, kas 2016.gada 15.augusta parsniedza 18500 euro (50 minimalas méneSalgas), /pers. B/, apznoties to, ka SIA ““/nosaukums/” riciba ir
pietiekami naudas Iidzekli nodokju nomaksai, parkapa likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 15.panta pirmas dalas 2.punkta noteikto, ka nodokju
maksataju pienakuns ir notekta termina un pilnd apmeéra nomaksat nodoklus un nodevas, rikojas ar uznemuma finansu lidzekliem pec saviem ieskatiem,
nolika izvairtties no nodoklu nomaksas, t&i neveica nodoklu maksajumus valsts budzeta pilna apmera un likuma noteiktaja termina nenomaksaja valsts
budzeta aprekinatas nodoklu summas, ta apznati izvairoties no pievienotas vertibas nodokla(turpmak — PVN) nomaksas 8342,76 euro apmera, no
iedzZivotaju ienakuma nodokla (turpmak — IIN) nomaksas 6120,51 euro apnera, no valsts socialas apdrosinaSanas obligato iemaksu (turpmak —
VSAOI) nomaksas 11341,29 euro apmera un no uzenejdarbibas riska valsts nodevas (turpmak — URVN) nomaksas 8,60 euro apmera. Noraditaja
veida /pers. B/ laika posma no 2014.gada 21 julja idz2018.gada 12.martam izvairfjas no PVN, IIN un URVN nomaksas, ka arino VSAOI veikSanas
par kopgjo sumnu 25813,16 euro, ar to nodarot valstij zaudgjumus liela apmera.

[2] SIA “/nosaukums”” PVN parads saka veidoties no 2014.gada 21 jilija pec iesniegtas PVN deklaracijas par 2014.gada 2.ceturksni. SIA
“/nosaukuns/” sistematiski deklargjusi sekojosus valsts budzeta maksajamus PVN maksajunus par laka posmu no 2014.gada 2.ceturksna fidz
2016.gada novembrim (ieskaitot):

par2014.gada 2.ceturksni deklaréti — 620 euro, pamatparads vz 2014.gada jilija pedgjo datumu — 620 euro, vz 2014.gada augusta un
septembra pedgjo datunmu 16,67 euro;

par 2014.gada 3.ceturksni deklaréti — 2022,70 euro, pamatparads uz oktobra pedgjo datumu—2039,37 euro;,

par 2014.gada oktobri deklaréti — 361,28 euro, pamatparads uz novembra pedgjo datumu— 2400,65 euro;

par 2014.gada novembri deklaréti— 616,58 euro, pamatparads uz decembra pedgjo datumu— 2674,19 euro;

par 2014.gada decembri deklargti— 1479,30 euro, pamatparads uz 2015.gada janvara pedgjo datumu— 3811,85 euro;

par 2015.gada janvari deklaréti — 348,62 euro, pamatparads uz februara pedgjo datumu— 3835,07 euro;

par 2015.gada februari deklareti — 807,85 euro, pamatparads uz marta pe€dgjo datunu— 4318,81 euro;

par 2015.gada martu deklaréti— 587,44 euro, pamatparads uz aprila pedejo datumu — 4583,50 euro;,

par 2015.gada aprili deklareti — 352,88 euro, pamatparads uz maija pedejo datumu — 4601,70 euro;

par 2015.gada maiju deklaréti — 286,57 euro, pamatparads uz jinija pedejo datumu — 2307,70 euro;

par 2015.gada jiniju deklareti- 978,57 euro, pamatparads vz jiilija pedgjo datumu — 2908,97 euro;,

par 2015.gada juliju deklareti — 394,60 euro, pamatparads vz augusta ped&jo datumu — 2204,35 euro;,

par 2015.gada augustu deklareti — 1234,71 euro, pamatparads uz septembra pedgjo datumu — 2967,81 euro;

par 2015.gada septembri deklareti — 743,86 euro, pamatparads uz oktobra pedgjo datumu—2402,12 euro;

par 2015.gada oktobri deklargti — 850,02 euro, pamatparads uz novembra pedgjo datumu — 2456,91 euro;

par 2015.gada novembri deklaréti — 890,80 euro, pamatparads uz decembra pedgjo datumm — 3245,61 euro;

par 2015.gada decembri deklaréti— 985,31 euro, pamatparads uz 2016.gada janvara pedgjo datumu — 3343,04 euro;

par 2016.gada janvari deklaréti — 4,66 euro, pamatparads uz februara pedejo datunm — 3247,49 euro;

par 2016.gada februari deklareti— 248,11 euro, pamatparads uz marta pedgjo datumu — 3467,24 euro;

par 2016.gada martu deklaréti— 317,68 euro, pamatparads uz aprila ped€jo datumu— 3606,17 euro;

par 2016.gada aprili deklaréti— 691,13 euro, pamatparads uz maija pedgjo datumu— 4195,73 euro;

par 2016.gada maiju deklareti — 943,44 euro, pamatparads uz jinja pedgjo datunmu— 5110,90 euro;

par 2016.gada juniju deklareti — 521,45 euro, pamatparads vz jilija pedgjo datumu— 5632,35 euro;

par 2016.gada juliju deklaréti — 872,12 euro, pamatparads vz augusta pedgjo datumu— 6504,47 euro,

par 2016.gada augustu deklaréti — 386,49 euro, pamatparads uz septembra pedgjo datumu— 6890,96 euro;
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par 2016.gada septembri deklaréti— 1468,94 euro, pamatparads uz oktobra ped&jo datumu— 8359,90 euro;

par 2016.gada oktobri deklaréta parmaksa 42,48 euro, pamatparads uz novembra pedéjo datumu— 8317,42 euro;,

par 2016.gada novembri deklaréti— 25,34 euro, pamatparads uz ménesa pedgjo datumu — 8342,76 euro.

[2.1] PVN deklaracijas iesniegtas par taksacijas periodiem no 2016.gada decembra lidz 2017.gada augustam, PVN nav deklaréts. 2017.gada
17.augusta SIA “/nosaukums/” izslégts no PVN maksataju registra. SIA “/nosaukums/” PVN pamatparads uz 2018.gada 12. martu— 8342,76 euro.

[2.2] Pretgji Pievienotas vertibas likuma 119.panta pirmaja dala noteiktajam, ka nodokli, kas aprékinats par taksacijas periodu, registréts nodokla
maksatajs iemaksa valsts budzeta 20 dienu laika pec taksacijas perioda beigam, /pers. B/ ka SIA “/nosaukuns/” valdes locekle bez attaisnojosa iemesla
noteikta termina un pilna apmera PVN samaksu neveica un par laika periodu no 2014.gada 2.ceturksna idz 2016.gada novembrim (ieskaitot) aprekinata
PVN samaksu veica dalgji, nesamaksajot PVN valsts budzeta 8342,76 euro apmera.

[3] SIA “/mnosaukums/” TIN parads saka veidoties no 2015.gada 13.februara p&c SIA “/nosaukuns/” iesniegta zimojuma par VSAOI no darba
némgju darba ienakumiem, 1IN un URVN par 2015.gada februari. Kopa SIA “/nosaukums/” sistematiski deklargjusi sekojosu valsts budzeta
maksajamu [IN par laika perioduno 2015.gada februara lidz 2017.gada janvarim(ieskaitot):

par 2015.gada februari deklareti — 461,49 euro, pamatparads vz februara pedgjo datumu— 453,15 euro;

par 2015.gada martu deklareti — 432,74 euro, pamatparads uz marta pedgjo datumu— 885,89 euro;

par 2015.gada aprili deklaréti — 403,01 euro, pamatparads uz aprila pedgjo datunmu— 1288,90 euro;

par 2015.gada maiju deklaréti— 352,75 euro, pamatparads uz maija pedgjo datumu— 1641,65 euro;

par 2015.gada joniju deklaréti— 410,73 euro, pamatparads uz jinija pedejo datumu— 763,48 euro;

par 2015.gada juliju deklargti — 363,36 euro, pamatparads vz jtlija pedejo datumu — 760,47 euro;

par 2015.gada augustu deklaréti — 406,13 euro, pamatparads uz augusta pedgjo datunm — 757,81 euro;

par 2015.gada septembri deklaréti— 344,78 euro, pamatparads uz septembra pedgjo datunm — 722,92 euro;

par 2015.gada oktobri deklaréti — 387,33 euro, pamatparads uz oktobra pedgjo datunu — 720,52 euro;

par 2015.gada novembri deklaréti— 382,90 euro, pamatparads uz novembra pedgjo datunm— 720,62 euro;

par 2015.gada decembri deklaréti— 432,98 euro, pamatparads uz decembra pedgjo datunu— 811,60 euro;

par 2016.gada janvari deklargti — 405,75 euro, pamatparads uz 2016.gada janvara pedgjo datumu— 1217,35 euro;

par 2016.gada februari deklaréti — 328,59 euro, pamatparads uz februara pedgjo datumu— 1088,53 euro;

par 2016.gada martu deklaréti — 380,50 euro, pamatparads uz marta pedgjo datunmu— 1469,04 euro;

par 2016.gada aprili deklaréti — 449,34 euro, pamatparads vz aprila péd&jo datumu— 1918,37 euro;

par 2016.gada maiju deklaréti— 385,90 euro, pamatparads uz maija pedgjo datumu— 2304,27 euro;

par 2016.gada joniju deklaréti— 399,91 euro, pamatparads uz jinija ped&jo datumu— 2704,19 euro,

par 2016.gada jiliju deklaréti — 507,22 euro, pamatparads uz jtlija pedejo datumu— 3211,41 euro;

par 2016.gada augustu deklargti— 501,48 euro, pamatparads uz augusta ped&jo datumu— 3712,89 euro;

par 2016.gada septembri deklargti— 734,01 euro, pamatparads uz septembra pedgjo datumu — 4446,90 euro;

par 2016.gada oktobri deklaréti— 411,56 euro, pamatparads uz oktobra pe&dgjo datumu — 4858,46 euro;,

par 2016.gada novembri deklargti — 299,60 euro, pamatparads uz novembra pedgjo datumu— 5158,05 euro;

par 2016.gada decembri deklargti— 231,80 euro, pamatparads uz decembra pedgjo datumu— 5389,86 euro;

par 2017.gada janvari deklargti— 730,65 euro, pamatparads uz 2017.gada janvara pedejo datumu— 6120,51 euro.

[3.1] Par 2017.gadu un 2018.gada janvari, februari 1IN deklaréts 0,00 euro apmera, samaksa nav veikta. Iedzvotaju ienakuma nodokla
pamatparads uz 2018.gada 12.martu— 6120,51 euro.

[3.2] Pretgji likuma “Par iedzvotaju ienakuma nodokli’ 17.panta 5.punkta noteiktajam, ka algas nodoklis iemaksajans budzeta reizi menesi, kad
banka tiek sanemta nauda iedzivotaju ienakumu izmaksai, vai arT izmaksajot algu skaidra nauda, algas nodoklis budzeta iemaksajams nakamaja diena pec
algas izmaksas, /pers. B/ ka SIA “/nosaukunms/” valdes locekle, bez attaisnojosa iemesla noteikta termina un pina apmera IIN samaksu neveica un par
laika periodu no 2015.gada februara idz 2017.gada janvarim (ieskaitot) aprekinata IIN samaksu veica dalgji, nesamaksajot IIN valsts budzeta 6120,51
euro apera.

[4] SIA “/nosaukums/”” VSAOI parads saka veidoties no 2014.gada 28.novembra pec SIA “‘/nosaukums/” iesniegta zinojuma par VSAOI no
darba pemeju darba ienakumiem, IIN un URVN par 2014.gada oktobri. Kopa SIA ““/nosaukuns/” sistematiski deklarjusi sekojosas valsts budzeta
maksajamas VSAOI par laika periodu no 2014.gada oktobra Iidz 2017.gada februarim:

par 2014.gada oktobri deklaréti — 713,59 euro, pamatparads uz novembra pedgjo datumu— 713,59 euro;

par 2014.gada novembri deklaréti— 582,28 euro, pamatparads uz decembra pedgjo datunm— 588,30 euro;

par 2014.gada decemnbri deklaréti— 817,32 euro, pamatparads uz 2015.gada janvara pedgjo datumu— 823,34 euro;

par 2015.gada janvari deklargti — 1027,07 euro, pamatparads uz februara pedejo datumu— 1033,08 euro;

par 2015.gada februari deklaréti — 1004,28 euro, pamatparads uz marta ped&jo datumu — 2037,37 euro;

par 2015.gada martu deklaréti — 962,58 euro, pamatparads uz aprila ped&jo datumu— 2999,95 euro;

par 2015.gada aprili deklaréti— 875,57 euro, pamatparads uz maija pedejo datumu— 3875,52 euro;

par 2015.gada maiju deklaréti— 971,56 euro, pamatparads uz jinija pedejo datumu— 4225,41 euro;

par 2015.gada joniju deklaréti— 955,96 euro, pamatparads uz jilija pedgjo datunmu— 4664,51 euro;,

par 2015.gada jiliju deklaréti — 968,69 euro, pamatparads uz augusta pedgjo datumu— 4464,74 euro;

par 2015.gada augustu deklareti — 1026,84 euro, pamatparads vz septembra pedgjo datumu—4309,01 euro;

par 2015.gada septembri deklargti— 995,65 euro, pamatparads uz oktobra pedgjo datunmu— 4082,04 euro;

par 2015.gada oktobri deklaréti — 943,47 euro, pamatparads uz novembra pedgjo datumu— 3910,30 euro;

par 2015.gada novembri deklargti— 1131,23 euro, pamatparads uz decembra pedgjo datumu— 3909,87 euro;

par 2015.gada decembri deklargti— 984,08 euro, pamatparads uz 2016.gada janvara p&dgjo datunu— 4682,57 euro;

par 2016.gada janvari deklaréti— 957,37 euro, pamatparads uz februara pedejo datumu — 5419,84 euro;

par 2016.gada februari deklareti — 1019,95 euro, pamatparads uz marta ped€jo datunmu— 5335,72 euro;

par 2016.gada martu deklargti— 997,46 euro, pamatparads uz aprila pedejo datumu — 5902,38 euro,

par 2016.gada aprili deklareti— 1165,37 euro, pamatparads uz maija p&€dgjo datumu— 6663,89 euro;

par 2016.gada maiju deklaréti — 945,10 euro, pamatparads uz jinija ped&jo datumu— 7217,81 euro;

par 2016.gada jiniju deklarti — 1152,23 euro, pamatparads uz jillija p&dejo datumu — 8370,04 euro;

par 2016.gada jtliju deklargti — 1116,59 euro, pamatparads uz augusta ped€jo datunmu— 8703,15 euro;



par 2016.gada augustu deklaréti— 1111,20 euro, pamatparads uz septembra pedgjo datunu— 7292,18 euro;,

par 2016.gada septembri deklaréti— 1128,46 euro, pamatparads uz oktobra pedgjo datumu— 8401,21 euro;

par 2016.gada oktobri deklaréti — 898,61 euro, pamatparads uz novembra pedgjo datumu — 9299,82 euro;

par 2016.gada novembri deklaréti— 567,12 euro, pamatparads uz novembra pedgjo datunmu— 9866,93 euro,

par 2016.gada decembri deklaréti— 513,94 euro, pamatparads uz 2017.gada janvara pedgjo datumu— 10380,87 euro;

par 2017.gada janvari deklargti— 960,41 euro, pamatparads uz februara pedejo datumu— 11341,29 euro.

[4.1] Par 2017.gadu un 2018.gada janvari VSAOI deklargtas 0,00 euro apnera, iemaksas nav veiktas. VSAOI pamatparads uz 2018.gada
12.martu— 11341,29 euro.

[4.2] Pretgji likuma “Par valsts socialo apdroSinasanu” 21.panta pirmaja dala noteiktajam, ka darba devgjs iemaksa speciala budzeta konta
obligatas iemaksas par katru darba némgju reizi ménest termmos, kadi noraditi VID izsniegtaja pazinojuna, /pers. B/ ka SIA “/nosaukuns/” valdes
locekle, bez attaisnojosa iemesla noteikta termina un pilna apmera VSAOI samaksu neveica un par laika periodu no 2014.gada oktobra lidz 2017.gada
janvarim (ieskaitot) aprekinato VSAOI samaksu veica dalgji, nesamaksajot VSAOI valsts budzeta 11341,29 euro apnera.

[5] SIA “/nosaukuns/”” URVN parads saka veidoties no 2017.gada 16.janvara pec SIA “/nosaukuns/” iesniegta zinojuma par VSAOI no darba
némeju darba iendkumiem, IIN un URVN par 2016.gada decembri. Kopa SIA ““/nosaukuns/” sistematiski deklar€jusi sekojoSas valsts budzeta
maksajamas uzgemejdarbibas riska valsts nodevas par laika periodu no 2016.gada decembra lidz 2017.gada jonijam (ieskaitot):

par 2016.gada decembri deklaréti— 2,16 euro, pamatparads uz 2017.gada janvara pedgjo datunu— 2,11 euro;

par 2017.gada janvari deklareti— 2,16 euro, pamatparads uz februara pedejo datunm — 4,28 euro;

par 2017.gada februari deklareti— 0,36 euro, pamatparads vz marta pedgjo datumu — 4,64 euro;

par 2017.gada martu deklaréti — 0,36 euro, pamatparads uz aprila ped&jo datumu— 5,00 euro;

par 2017.gada aprili deklaréti— 0,36 euro, pamatparads uz maija pedgjo datumu — 5,36 euro;

par 2017.gada maiju deklaréti— 0,36 euro, pamatparads uz jinija pedejo datumu— 5,72 euro;

par 2017.gada joniju deklaréti— 0,36 euro, pamatparads vz jilija pedgjo datunu— 6,07 euro;

par 2017.gada jtliju deklaréti — 0,36 euro, pamatparads uz augusta pedgjo datumu— 6,44 euro;

par 2017.gada augustu deklareti — 0,36 euro, pamatparads uz septembra pedgjo datumu — 6,80 euro,

par 2017.gada septembri deklaréti — 0,36 euro, pamatparads vz oktobra pedgjo datumu— 7,16 euro;

par 2017.gada oktobri deklaréti — 0,36 euro, pamatparads uz novembra pedgjo datumu— 7,52 euro;

par 2017.gada novembri deklaréti— 0,36 euro, pamatparads uz decembra pedgjo datunu— 7,88 euro,

par 2017.gada decembri deklaréti— 0,36 euro, pamatparads uz 2018.gada janvara ped&jo datumu— 8,24 euro;

par 2018.gada janvari deklaréti— 0,36 euro, pamatparads uz februara pédejo datunmu — 8,60 euro.

[5.11 URVN pamatparads uz 2018.gada 12.martu— 8,60 euro.

[5.2] Preteji Ministru kabineta 2015.gada 8.decembra noteikumu Nr.692 “Noteikumi par uzménmgjdarbibas riska valsts nodevas apméru un
darbinieku prasfjumu garantiju fonda ieskaitamas nodevas dalu 2016.gada” (speka dz2017.gada 1.janvarim) 3.punkta, Ministru kabineta 2016.gada
20.decembra noteikumu Nr.836 “Noteikumi par uméngjdarbibas riska valsts nodevu 2017.gada” (speka hdz2018.gada 1.janvarim) 3.punktd un
Ministru kabineta 2017.gada 19.decembra noteikumu Nr.772 “Notetkumi par umemegjdarbibas riska valsts nodevu 2018.gada” 3.punkta noteiktajam,
ka valsts nodevu par parskata ménesi darba devejs samaksa fidz nakama meénesa piecpadsmitajam datumam, /pers. B/ ka SIA “/nosaukums/” valdes
locekle, bez attaisnojosa iemesla noteikta termind un pilna apmera URVN samaksu neveica un par laika perioduno 2016.gada decembra idz 2018.gada
janvarim (ieskaitot) aprekinato URVN samaksu veica dalgji, nesamaksajot URVN valsts budzeta 8,60 euro apmera.

[6] Tada veida, parkapjot likuma ,,Par nodokliem un nodevam’” 15.panta pirmas dalas otro punktu, Pievienotas vertibas likuma 119.panta pirmo
dalu, likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 17.panta 5.punktu, likuma “Par valsts socialo apdros$inasanu” 21.panta pirmo daju, Ministru kabineta
2015.gada 8.decembra noteikumu Nr.692 “Noteikumi par umengjdarbibas riska valsts nodevas apmeru un darbinieku prasjumu garantiju fonda
ieskaitamas nodevas daju 2016.gada” (speka idz2017.gada 1.janvarim) 3.punktu, Ministru kabineta 2016.gada 20.decembra noteikumu Nr.836
“Noteikkumi par uz@nijdarbibas riska valsts nodeva 2017.gada” (speka hdz2018.gada 1.janvarim) 3.punktu, Ministru kabineta 2017.gada
19.decembra noteikumu Nr.772 “Noteikumi par uznéngjdarbibas riska valsts nodevu 2018.gada” 3.punktu, /pers. B/ ka SIA “/nosaukuns/” vieniga
valdes locekle, laika posma no 2014.gada 21 jilija idz 2018.gada 12.martam ar likumu noteiktos, SIA “‘/nosaukums/”” deklartos, obligatos nodoklu un
nodevu maksajumus valsts budzeta neveica, tadejadi izvairoties no VSAOI veikSanas, IIN nomaksas, PVN nomaksas un URVN nomaksas par kopgjo
sumimu 25813,16 euro un $aja apmera nodarija valstij materialo zaud&junu, kas saskana ar likuma ,,Par Krimnallikuma speka stasanas laiku un kartibu”
20.pantu ir liels apners.

[7] Ar $adu savu ricibu /pers. B/ izdarija noziedzigu nodarfjun, kas paredzets Kriminallikuma 218.panta otraja dala.

Motivu dala

[8] Tiesas izmeklesana apsiidzeta /pers. B/ savu vainu vigai izvirZitaja apstdziba péc Krimnalikuma 218.panta otras dalas neatzina, neatzina
cietusa VID pieteikto kaitjuma kompensaciju 25813,16 euro (lictas 3.sgjuma 238.lapa).

[9] Nemot vera apstidzetas pausto attieksmi pret viai izvirzito apstidzibu un pieteikto kaitgjuma kompensaciju, tiesas izmeklesana tika veikta
pieradjumu parbaude.

[10] Izvertjusi kriminallieta iegiitos pieradijumus, tiesa atzist, ka apstidzEtas /pers. B/ vaina vinai inkriminéta noziedziga nodarjuma izdarana péc
Krimmnallikuma 218.panta otras dalas ir pilriba pieradita ar krimmallieta iegiitajiem sekojoSiem pieradijumiem to kopuma un savstarpgja saistiba.

[11]7 Ar cietusa VID parstaves /pers. &/ tiesas s€d€ sniegtajam liecibam, ka minétd kriminalprocesa ietvaros VID ir sag€nis pieprasjumu no
Nodoklu un muitas policijas parvaldes saistba par SIA “/nosaukuns/” izvair§anos no nodoklu nomaksas. VID ticis atzits par cietuSo un iesniedzis
kaitgjuma kompensacijas pietekkunmu 25813,16 euro apmera. VID konstatgjis, ka uz2018.gada 12.martu SIA “/nosaukums/” bija IIN pamatparads
6120,51 euro apmera saistiba ar to, ka SIA “/nosaukums/” bija iesniegusi atskaites VID, bet IIN maksajumus nebija nomaksajusi budzeta pilna apmera
par laika periodu no 2014.gada decembra Iidz 2017.gada janvarim. VID konstatgjis, ka ir izveidojies VSAOI pamatparads 11341,29 euro apmera par
laika periodu no 2014.gada oktobra idz 2017.gada janvarim. SIA “/nosaukums/” bija sniegusi VID atskaites, bet deklar€tos nodoklu maksajumus pilna
apmera nebija nomaksajusi. Tapat bija izveidojies PVN pamatparads 8342,76 euro apmera par laka periodu no 2014.gada otra ceturk$pa Iidz
2016.gada novembrim. Otrais ceturksnis ir aprilis, maijs, junijs. SIA “/nosaukuns/” bija izveidojies URVN pamatparads 8,60 euro apmera par laka
periodu no 2016.gada decembra lidz 2018.gada janvarim VID piesakot kaitjuma kompensaciju ir pémis véra veiktos inkasacijas uzdevumus, tapat
pieskirto samaksas termigu pagarinajuma laika veiktos maksajumus. Likuma “Par nodokliem un nodevam” 15.pants noteic, ka katra nodoklu maksataja
vispargjais pienakuns ir aprekinat maksajamos nodoklus un nodevas un pilna apnmera tos nomaksat likuma noteikta karfiba. Vienlakus no likuma “Par



nodokliem un nodevami” pirmé panta 14.punkta izriet, ka izvarSanas no nodoklu vai nodevu maksasanas ir ari bezdarbiba, kuras dél nodokli vai
nodevas nav nomaksati pilna apnéra vai dalgji. Atbilstosi pastavosai tiesu praksei izvairSanas no nodoklu nomaksas notiek tad, kad persona nemaksa
vai negrib maksat likuma noteiktos maksajumus budzeta, vai arf atrod veidus ka nemaksat. VID uzskata, ka konkréta situacija ir pastavejusi izvairSanas
no nodoklu nomaksas. VID bijusi sarakste ar SIA “/nosaukums/”, no kuras izriet ka komercsabiedribai jau sakot no 2014.gada saka veidoties nodoklu
paradi. SIA “/mnosaukums/” dibinats 2014.gada un taja pasa gada jau sacis veidoties PVN pamatparads. Paradu veidosanos VID konstate nodoklu
mformacijas sistéma, jo nodoklu maksatajs pats deklarg savus darfjumus un, attiecigi, persona, kura strada ar So nodoklu maksataja lietu, veic saraksti ar
nodoklu maksataju un informe par to. Ta i vispargja kartiba saistiba ar nodokju maksataju. Tapat SIA “/nosaukuns/”” VID bija iesniegusi pieteikumu par
nodoklu samaksas pagarindjumu. Pirmais pagarinajuns ticis apmierinats un nomaksats, tomer pec tam atkal veidojusies nodoklu paradi. VID velreiz
pieskiris pagarinajumu, tacu komercsabiedriba to nav pildjusi un lemuns ticis atcelts, jo VID izvertgjot liigumu konstatgjis, ka komercsabiedriba nebiis
spejiga izpildit §ts saistibas. VID art pienemis vairakus emumus par nodoklu maksajumu piedzigu, kuru rezultata i veikti daleji maksajumi, ko VID pémis
vera piesakot kompensaciju. 2017.gada VID konstatgjis, ka komercsabiedribai nav mantas, pret kuru varétu vérst piedzinu un 2017.gada VID bridinajis
komercsabiedribu par to, ka pastav maksatnesp&jas pazimes un bitu jaiesniedz maksatnespgjas pieteikuns. Administrafivo lietvedibu par
maksatnespgjas pieteikumu VID nav ierosingjis, jo pec bridinajuma sanensanas komercsabiedriba i iesniegusi maksatnesp&jas pieteikumu. Atbilstosi
Maksatnespgjas likumam nodokju maksatajam ir pienakums iesniegt maksatnesp&jas procesa pieteikumu, Kkonstatgjot, ka komercsabiedribai ir
izveidojusies nokavetie nodoklu maksajumi, kuriem ir maksajumu termigi un §is termis ir 2 menesi. Nodoklu paradu gadijuma uznémuns var vienoties ar
VID, iesniegt maksatnespgjas pieteikunm vai uzsakt tiesiskas aizsardzibas procesu. Nemot véra, ka VID ir pienakums kontrolet, lai nodokli tiktu
nomaksati un piedzti, tad VID bridina nodoklu maksatajus, jo likums paredz, ka par to ir paredzeta administrativa atbildiba. 2016.gada 3.majja VID ir
izvertejis lietas materialus un konstatgjis, ka izveidojusies kartgjie nokavetie nodoklu maksajumi. 2016.gada 14.janvart tikusi nosiittta bridinajuma vestule,
kura VID 1r lidzs nokartot saistibas, bet noraditaja termina nodoklu maksajumi nav veikti. VID secindjis, ka SIA “/nosaukums/” nav izpildjusi saistibas,
attiecigi, uz kuram nodoklu administracija pieskirusi labpratigu izpildes iespgju. Maksajumi veikti dalgji. Atbalsta pasakuns paredz to, ka vuzenums
maksa art kartjos nodoklus, nevis tikai nokavetos. Lai pieskirtu nodoklu samaksas pagarinajumu VID izverte, vai tirpmak uznémums, pieskirot So
pagarinajunu, spes samaksat gan kartgjos nodoklus, gan nokavetos nodoklu maksajumus. Tiek vertéta ta informécija, ko ir iesniedzs pats nodoklu
maksatajs, jo iesniegumd tam janorada savu bilanci, kadi ir izdevumi, ienakumi, kreditsaistibas, naudas plisma uznémuna. IzvairSanas no nodoklu
nomaksas var izveidoties tikai ar tieSu nodomu. Likuma ‘“Par nodokliem un nodevam’” konkréti ir noradits, kas ir izvairSanas no nodoklu nomaksas.
Komercsabiedribai ir pienakunus nomaksat konkrétos nodoklus, kuriem ir iestajies izpildes termins. Tapat, komercsabiedribas, valdes, kura atbild par
$o darbibu, atbildiba ir izvertét uzneémuma saimniecisko darbibu, vai tas var pildtt saistibas un attiecigi pienemt lemumu. No Komerclikuma izriet gadiga
saimnicka meraukla, no kuras izriet, ka pieredzes trikuns, nezinasana, nav tie iemesli, kuri layj izvairtties no $is atbildibas par nodoklu nenomaksasanu.
Ja komercsabiedriba nevar izpildit §is saistbas, tas attiecigi norada uz to, ka komercsabiedriba ir izvélgjusies novirzit Sos lidzeklus kaut kur citur.
Atbilstosi likumam “Par nodokliem un nodevam” un tiesu praksei, VID uzskata, ka nodoklu nomaksa ir prioritara. Likumdevejs ir izvertSjis $o
samerigumu un noteicis, ka VID ir jadara visas likuma noteiktas iesp&jamias darbibas, lai piedzitu nokavétos nodoklu maksajumus. Izskatamaja lieta VID
SIA “/nosaukums/” piemerojusi art inkasacijas uzdevumu, kas redzams no lietas 1.s&juma 15.-38.lapa esosas izdrukas no Nodoklu informacijas sistemas
(turpmak — NIS). Izdruka redzamas visas nodoklu iemaksas, nodoklu paradi un veiktie inkasacijas uzdevun.

[12] Ar apsiidzetas /pers. B/ tiesas s€de sniegtajam liecibam, ka SIA “/nosaukuns/” dibinata 2014.gada 14.aprill. Uzpémuns nodarbojies ar
sabiedrisko e&dinasanu. Sakotngji algoti 10 darbinieki, velak darbinieku skaits pieaudzs Iidz 25. Lai uzsaktu biznesu bijis nepiecieSans taja mnvestet
finanSu Iidzeklus. Restoranam bijusi nepiecieSami labas kvalitates trauki, kas biezi plisusi, uz galdiem tikusi izvietoti ziedi. Pirmas grufibas ar nodokliem
sakusas 2014.gada junija, jo uzmemums bijis jauns, klienti par restoranu neko nav zingjusi, restorana telpas kadu laiku nav notikusi nekada saimnieciska
darbiba, ka ar1 reklamai naudas nav bijusi. Pagajis laiks, kamer izveidojusies klienttira, bet tad tuvojusies ziema, kad cilveki restoranus apmekle retak.
2014.gada novembrT uzmeémuns rakstiis VID par nodoklu samaksas termiga pagaringjumu uz 6 meneSiem, lai nomaksatu nodoklus, kas arf ticis
nomaksats. Uznemuns turpingjis saimniecisko darbibu. Ta ka restoranu biznesam ir sezonals raksturs, vasara iep€mumu ir vairak neka ziema, nakamas
grutibas sakusas 2015.gada maija, kad nodoklu parada summa bijusi jau lielaka. VID uzlicis inkasacijas uzdevunmu bankas kontam No 2015.gada
1.jinija idz 2017.gada aprilim atradusies beéma kopSanas atvalinajuma, tacu turpinajusi darboties uzgémuma. Gajusi uz VID vienoties par nodoklu
parada samaksas kartibu, velgjusies sastadtt samaksas grafiku. Nodoklus velgjusies maksat, tacu nevienu gadu uznénmuns nav beidzs ar ienakumiem,
visu laiku bijusi zaudejumi. VID ticis sastadits nodoklu maksajumu grafiks par nodokiu maksajumu labprafigu samaksu. 2016.gada janvari VID $o
Enumu lauzis, jo parada summa tikusi maksata, bet tekoSie nodokli — nepilna apmera. 2016.gada 21 janvart rakstijusi VID atkartotu fogunm par to, lai
atjauno labpratigu nodokiu nomaksu. Tada veida velgjusies nomaksat nodoklus un paradt ka ir godpratiga uzenija, bet situacija bijusi tada, ka i un
ienakumi bijusi tik, cik bijusi. Nav vargjusi atlauties nomaksat pilnigi visu nodoklu paradu. VID sapénwsi atteikunu un turpmak VID iesniegumus nav
rakstijusi, jo ticis skaidri pamatots, ka parkapts noteikuns, ka nav maksati tekosie nodokli. Taja pasa laka SIA “/nosaukums/” bijusi sadarbiba ar
pasvaldibu, atbalstjusi daudzbérnu gimenes, davindjusi davanu kartes, veco lawu pansionatam “Ig” Jaunaja gada un Ziemassvétkos davinajusi pacinas
un saldumus. ArT dzivnieku patversmem vedusi edienus. Tas radijis papildus izmaksas bez ienakumiem, bet velgjusies sagadat citiem prieku. Tapat, lai
klienti apmekletu restoranu bijusi nepiecieSama laba apkalposana un garsigs ediens, ka rezultata pavariem un viesniliem bijusi jamaksa alga virs vidgja
limena. SIA “/nosaukums/” sadarbojusies ar kadu wznémumuy, piegadajot tai biznesa pusdienas, tad bijusi lielaki ienakumi un varéts samaksat nodoklus.
2016.gada 16.0ktobrisis firmas uzticibu zaud&jusi, jo pavara vainas dél ticis piegadats nekvalitativs Ediens. Uzskata, ka, ja SIA “/nosaukums/” bija
pietickosi naudas lidzekli, lai nomaksatu nodoklu paradu, tad VIDno wmémuma bankas konta, uzliekot inkasacijas uwzdevumu, nodoklu paradu
vajadzgjis segt. Sangemot vestuli no VID, ka SIA “/nosaukums/” atbilst visiem maksatnespgjas nosacjumiem un jaiesniedz maksatnespéja, to nav darfjusi,
jo bijusi ceriba, ka uznémuns atgfisies. BijuSas parrunas ar kadu citu uzgénmunu par darbinieku nodro§ina$anu ar &dnasanu, tacu sadarbiba nav
izdevusies un naudas trikuma dé] 2017.gada janvari SIA “/nosaukums/” partraukusi saimniecisko darbibu, ka rezultata nodoklu parads bijis vél lielaks.
Maksatnesp&ju nav iesniegusi, jo taja laika atradusies beéma kopSanas atvalinajuma, ka arT nav bijusi naudas hdzekli. Umenmuma darbibas laika biezi
bijusas situacijas, ka virtuve saplisusi pltts vai jaremonte citas mantas, nakusi Partikas un veternara dienesta darbinieki liekot kaut ko uzlabot, kas prasijis
liekus, neplanotus izdevumus. 2018.gada 6.april panemusi banka kreditu, lai vargtu iesniegt uzmeémuma maksatnespgju, sanemto naudu parskaitjusi
Valsts kasei 2018.gada 7.april. Uzskata, ka nav launprafigi nemaksajusi nodoklus. Augot nodoklu paradam, sapratusi, ka no ta vairs nevar izklit, jo nav
bijusi nauda, lai to nomaksatu. Ka valdes locekle $aja perioda algu nav sev sanémusi, tacu maksajusi par to tikai nodoklus, ka arT uzgémuma ieguldijusi
visus savus, ka fiziskas personas, uzkrajumus. 2015.gada nodoklu parads izveidojies ziemas sezona. 2016.gada tekosie paradi izveidojusies sezonalas
ietekmes del. Lielas nodoklu summas veidojusas no socialajiem nodokliem, tacu darbiniekiem algas tikusas izmaksatas laicigi. Uzskata, ka launpratiba
bitu konstatgjama tad, ja sasniedzot nodoklu paradam 18000 euro, umemuns tiktu likvidets un izveidots cits uznémums. Nevar atbildet, ka
gramatvedibas dokumentos tikusi atspogulota uzmémuma veikta labdariba un kadas bijusas tas izmaksas, tacu p&c VID un administratora gramatvedibas
parbaudem viss bijis kartiba. Gramatvedibas pakalpojumus sniedzs cits uz@mums arpakalpojuma. Kad VID wicis inkasacijas uzdevamu AS
Swedbank™ kontam, atvérusi kontu AS “Citadele banka”, tacu art tam uzlikts inkasacijas uzdevums. Inkasacijas vzdevuns ticis nogemts, kad ar VID
2015.gada jinija noslegta vienoSanas par labprafigu nodoklu samaksu. Kamer atradusies beérna kopSanas atvalindjuma uznénmuma stradajusi darbinieki,



bijis €dindsanas pakalpojuma organizators, pati parakstijusi vienigi gramatvedibas dokumentus. Fiziski uznémumé, béma kopsanas atvalinajuma laika,
nav iesaistjusies, ar paraksta tiesibas saglabajusas. Nav tikusi konstateti gadjumi, ka uzgemumam nelikumigi tiktu atsavinati naudas fidzekli. SIA
“/nosaukums/”” norékini notikusi gan skaidra nauda, gan elektroniski. Partika restoranam tikusi pirkta tirgl skaidra nauda. Ne visus pirkunus varéts
atainot uzpémuma gramatvediba, jo nav tikusi izsniegti ¢eki. Gadijumos, kad tirgli nav doti ¢eki no SIA “/nosaukunms/” puses nekada darbiba nav tikusi
veikta, jo tads ir bizness. Bijis piegadatajs, kas piegadajis darzenus, bet biezi bijusas situacijas, kad nav varéts ieplanot cilveku pliismu restorana, ka de]
izrikstoSos produktus nacies pirkt tirgll. Zemnieku saimniecbam, kas piegadajusas restoranam galu, vajadzgjis maksat skaidra nauda. Nevar atbildet,
cik daudz maksats skaidra nauda tirgi un piegadatajiem, nauda tikusi nemta no restorana kases, ka art nonemta bankomatos. Skaidru naudu no
bankomatiem iznémis restorana vaditajs /pers. L/, kuram bijusi pieejama uzn@muma bankas karte, tacu naudas iznenmsana tikusi saskanota. Nauda tikusi
imemta partikas un ziedu iegadei. Telpu noma un komumalie pakalpojumi tikusi apmaksati ar parskaitjumu. Nevar nosaukt, cik skaidra nauda tikusi
nonemta bankomatos no 2014.-2016.gadam Kad uz@muma bankas kontam 2016.gada bijis uzlikts atkartots inkasacijas uzdevums, varéts fiziski banka
imemt naudu darbinieku algam, ko art darfjusi. Banka naudu izsniegusi pec gramatvedes sastadita algu saraksta. Naudu vedusi uz restoranu, kur to
darbiniekiem pret parakstu izmaksajusi gramatvede vai restorana vadajs. Pati, béma kopSanas atvalinajuma, piedaljas um@muma saimnieciskaja
darbiba ejot uz banku péc naudas, ejot uz VID un rakstot iesniegumus, citas darbibas nav veikusi. Katru menesi bijusi nepiecieSama cita summa
darbinieku algam, jo darbinieki algu sagémusi par nostradatajam stundam, idz ar ko konstanta alga viniem nav bijusi. Kadé] kadam no piegadatajiem
maksajusi skaidra nauda un no kurienes nemta nauda, neatceras. Restorana klientiem par pirkumiem ticis izsniegts ¢eks. Attieciba uz lietas 1.s€juma
210.-212.lapa noraditajam naudas izmaksam un iemaksam uznémuma konta, nevar paskaidrot cik daudz naudas no bankas konta tikusi iznemta vai
iemaksata. Naudas Iidzeklus no bankas konta iznémusi darbinieku algam, restorana iekartu remontdarbiem vai norekiniem skaidra nauda ar partikas
piegadatajiem, sev naudu nav izpeénwsi, ka arT ieguldijusi uznemuma atfistiba savus privatos naudas idzeklus, kurus ieguvusi stradajot cita uzpemuma.
Imentas naudas summas bijusas atskirigas, jo alga darbiniekiem katru menesi atSkirusies, atSkiries darbinicku skaits, ka arT atSkiries ieperkamo partikas
produktu apjons. Ar uznénuma kontu vargjusi rikoties vienigi pati. Darbiniekiem ticis maksats arT avanss. Uznémuma naudu nav izmantojusi privatiem
nmerkiem, ka arT nekada manta par to nav tikusi pirkta. SIA “/nosaukums/” bijis sezonala rakstura darbs, bijuSas bitiskas izmaigas vasaras menesos un
ziema, arT darbinieku skaita zina. Janvara méneSos izdevumi bijusi mazaki, neka julija. Ziema vairak bijis jamaksa par komunaliem pakalpojumiem. Bijusi
ligumi ar citiem uznémumiem — sniegusi Edinasanas pakalpojumus sporta speles ap 500 cilvekiem. Loti butiski varjusi atskirties ménesa ienakumi un
izdevumi. Jo bijusi vairak klientu, jo bijusi lielaki izdevumi. Lai sniegtu izbraukuma €dinasanas pakalpojumus tikusi teréti gan uznémuma skaidras naudas,
gan bezskaidras naudas fidzekli. Skaidras naudas terini veikti uznémuma saimnieciskas darbibas nodro§inasanai. 2015.gada janvari un julija no bankas
konta nonemtas fidZigas summas, jo, iespgjans, jilija menesT uzpemuma kas€ bijusi vairak naudas, fidz ar ko naudu no bankas konta nav bijis
nepiecieSams iznemt. Decembris ir vienigais ziemas menesis, kad uznémumam bijis ienakunmu vairak neka citos meénesos, jo tas ir svetku menesis. SIA
“/nosaukums/” sezonas menesi bijusi junis, jilijs, augusts un decembris, pargjos meénesos bijusi gan kapumi, gan kritumi, jo restorana bizness nav
prognozgjams. Nevar atceréties, kade] nauda no bankas konta tikusi nonemta nesezonas méneSos. ArT vasaras nmenesos tikusi nogemta nauda no
uznémuma konta. Nauda, kas tikusi nonemta saistiba ar sporta spelem, bijusi nepiecieSama, lai iepirktu produktus. Veiksniiga sadarbiba, saistiba ar
sporta spélem, izveidojusies ar SIA “Udensputni”. 2015. un 2016.gada bijuas vairakas sporta spéles gada. Lai sagatavotos sporta spelem un iepirktu
visu nepiecieSamo, bijuSas nepiecieSamas 2-3 nedelas laika, jo bijis nepiecieSams Tt teltis un nventaru, kas kdiena nav paredzets izmantoSanai
restorand. Nevar atbildet, kade] 2015.gada vasaras menesos no uznémuma konta nonemta nauda. Lietas materialos i visi gramatvedibas dokumenti,
kurus maksatnesp€jas procesa ir parbaudyjis admmistrators un tajos parkapumus nav saskaffjis. Ari VID nav bijusas pretenzijas par gramatvedibas
iespgjamiem parkapumiem, lai SIA “/nosaukums/” nevarétu uzsakt maksatnespgjas procesu. 2016.gada sanémusi paziojumu no VID, ka nodokiu
parada summa ir parsniegusi lielu apmeru, maksatnesp&jas procesu nav uzsakusi, jo planojusi nodoklu paradu segt. 2017.gada janvart uzmémuma
saimniecisko darbibu apturgjusi. Kad no VID sanemusi otro bridinajumu uzsakusi uznémuma maksatnespgjas procesu, jo SIA “/nosaukums/” atbildusi
visiem krit€rijiem, lai varétu uzsakt maksatnesp&jas procesu, bet to nav vargjusi atlauties, Iidz ar ko 2018.gada bijis banka jagem kredts, lai to izdaritu.
Administrativais process par nodoklu paradiem VID nav ticis uzsakts.

[13] Ar izdruku no Lursoft, no kuras redzams, ka SIA ““/nosaukums/” registréta komercregistra 2014.gada 15.aprili un tas vieniga amatpersona —
valdes loceklis ar tiestbam komercsabiedribu parstavet atseviski — idz 2018.gada 17.aprilim bijusi /pers. B/ (lietas 1.s€juma 3.lapa).

[14] Ar VID pieteikumu par radto kaitgjuma kompensaciju kriminalprocesa, ka SIA “/nosaukuns/”, veicot saimniecisko darbibu, sistenatiski
sniegusi nodoklu administracijai likumos noteiktas deklaracijas, zinojumus un parskatus, bet pieteikuma uzskaittto tiesibu normu noteiktajos terminos un
pilna apméra aprekinatas nodoklu summas valsts budzeta nav samaksajusi, lidz ar to neizpildot tiesibu normas noteikto pienakumu. Sadas ricibas
rezultata uz2018.gada 12.martu valsts budzetam nodarits mantisks zaudgjums 25813,16 euro apmera, ko veido aktualais nodoklu pamatparads, taja
skaita 1IN 6120,51 euro apnera, VSAOI 11341,29 euro apmera, PVN 834276 euro apmera un URVN 8,60 euro apmera, kas izveidojies
pieteikuma noradttajos apstaklos.

[15] Ar izdruku no VID NIS par SIA “/nosaukurms/”” nodokju maksataja atlikunu vesturi uz 2018.gada 12.jiniju (lietas 1.s€juma 25.-38.lapa) no
kuras konstat€jans turpmak noraditais.

[15.1] PVN parads uz2014.gada 21 juliju aprekinats 620,00 euro apmera. PVN parads uz 2014.gada 31.decembri aprekinats 1023,56 euro
apnera (taja skaita pamatparads 1009,04 euro). PVN parads uz2015.gada 31.decembri aprekinats 3296,58 euro apmera (taja skaita pamatparads
3066,61 euro). PVN parads uz 2016.gada 31.decembri aprekinats 9451,54 euro apmera (taja skaita pamatparads 8342,76 euro). PVN parads vz
2017.gada 31.decembri aprekinats 10974,09 euro apnera (taja skaita pamatparads 8342,76 euro). PVN parads uz2018.gada 16.aprili aprekinats
11416,26 euro apnera (taja skaitd pamatparads 8342,76 euro). Laika perioda no 2014.gada 1.augusta lidz2016.gada 15.jinjam, izdruka fiksétajos
datumos, ir tikusi veikta PVN dalgja iemaksa, taja skaita inkasacijas uzdevumu rezultata.

[15.2] 1IN parads uz2014.gada 15.maiju aprekinats 98,89 euro apmeéra. 1IN parads uz 2014.gada 31.decembri aprekinats 348,35 euro apnéra
(taja skaita pamatparads 345,59 euro). IIN parads uz 2015.gada 31.decembri aprekinats 877,20 euro apmera (taja skaita pamatparads 811,60 euro).
IIN parads uz2016.gada 31.decembriaprékinats 5979,89 euro apmera (taja skaita pamatparads 5389,86 euro). IIN parads uz2017.gada
31.decembri aprekinats 7822,78 euro apmera (taja skaitd pamatparads 6120,50 euro). IIN parads uz2018.gada 16.aprili aprékinats 8147,17 euro
apmera (taja skaitd pamatparads 6120,51 euro). Laika perioda no 2014.gada 26.maijja lidz 2016.gada 9.februarim, izdruka fiksétajos datumos, ir tikusi
veikta [IN dafeja iemaksa, taja skaita inkasacijas uzdevumu rezultata.

[15.3] VSAOI parads uz2014.gada 26.maiju aprekinats 214,98 euro apmera. VSAOI parads uz 2014.gada 31.decembri aprekinats 588,40
euro apmera (taja skaita pamatparads 588,30 euro). VSAOI parads uz2015.gada 31.decembri aprékinats 3869,30 euro apmera (taja skaita
pamatparads 3416,85 euro). VSAOI parads uz2016.gada 31.decembri aprekinats 11102,71 euro apmera (taja skaitd pamatparads 9866,93 euro).
VSAOI parads uz 2017.gada 31.decembri aprékinats 14620,64 euro apnera (taja skaitd pamatparads 11341,28 euro). VSAOI parads uz 2018.gada
16.aprili aprekinats  15221,73 euro apnera (taja skaita pamatparads 11341,28 euro). Laika periodd no 2014.gada 26.maija [1dz2016.gada
3.oktobrim, izdruka fiksetajos datumos, ir tikusi veikta VSAOI daleja iemaksa, taja skaita inkasacijas uzdevumu rezultata.

[15.4] URVN parads uz 2014.gada 15.maiju aprekinats 3,60 euro apmera. URVN parads uz 2014.gada 22.decembri aprekinats 1,32 euro



apmera. URVN parads uz 2015.gada 22.decembri aprekinats 9,23 euro apméra. URVN parads uz 2016.gada 22.decembri aprekinats 0,04 euro
apmera. URVN parads uz 2017.gada 31.decembri aprekinats 8,87 euro apnmera (taja skaita pamatparads 7,88 euro). URVN parads uz 2018.gada
16.aprili aprekinats 10,40 euro apnera (taja skaita pamatparads 8,96 euro). Laika perioda no 2014.gada 26.majja lidz 2016.gada 20.jinijam, izdruka
fiksetajos datumos, ir tikusi veikta URVN dalgja iemaksa.

[16] Ar VID2018.gada 26.marta sniegto informaciju par SIA “/nosaukums/” nokavetajiem nodokliem, no kuras konstatgjams, ka 2015.gada
6.februart SIA “/nosaukuns” bridinata par nodoklu paradiem elektroniskas deklaréSanas sistema (turpmak — EDS). 2015.gada 29.majja VID
amatpersona pienenusi lEBmunmu par nokavéto nodoklu maksajumu piedzingu 10265,32 euro apmera. 2015.gada 1.jinja  VID nosiitfjis inkasacijas
wzdevumus uz SIA ““/nosaukums/” registrétajiem kontiem kredttiestades. 2015.gada 9.jinija, parbaudot publiskajos registros pieejamo informaciju, SIA
“/nosaukuns”” manta nav konstateta. 2015.gada 3.julija VID amatpersona piegenwsi lénmunu par nokaveto nodoklu maksajumu labpratigu izpildi
2015.gada 6.jtlija un 4.augusta VID atcglis inkasacijas uzdevamus no SIA “/nosaukums/” registrétajiem kontiem kreditiestadés. 2015.gada 10.decembri
SIA “/nosaukuns/” bridinata EDS par nodoklu paradiem 2016.gada 14.janvari VID SIA “/nosaukums/” nostitjjis bridinajunu par enuma par nokaveto
nodoklu maksajumu labpratigu izpildi atcelSanu. 2016.gada 3.majja VID amatpersona pienemusi lenumu par nokaveto nodokiu maksajunm labpratigu
izpildi atcelanu. 2016.gada 6.majja VID nosifjjis inkasacijas uzdevumus uz SIA “/nosaukums”” registrétajiem kontiem kredttiestades. 2016.gada
3.augusta VID amatpersona pienémusi lemumu par nokaveto nodoklu maksajumu piedzinu 18407,63 euro apmera. 2016.gada 9.augusta VID nosutijis
inkasacijas uzdevunus vz SIA “/nosaukurrs/” registrétajiem kontiem kreditiestadés. 2016.gada 21.oktobriun2017.gada 14.februari, parbaudot
publiskajos redistros pieejamo informaciju, SIA “/nosaukums/” manta nav konstatSta. 2017.gada 21.februari  VID nosifijis pazinojumu Tiesu
administracijai par zigu ierakstSanu datorizetas zemesgramatas personu raditaja. 2017.gada 23.marta VID nosiityjis izpildei 2016.gada 3.augusta Enunu
par nokaveto nodoklu maksajunu piedzinu zverinatam tiesu izpildtajam. 2017.gada 20.aprili, pec zverinata tiesu izpilditaja liguma, VID atcglis nositttos
inkasacijas uzdevumus kredtiestadei. 2017.gada 12.septembri VID sastadyis aktu par SIA “/nosaukums/” mantas neesanibu (lietas 1.s€juma 40.lapa).

[17] Ar VID2018.gada 30.maijja atzimumu par SIA “/nosaukuns/”, ka pamatparada vertibas noapaloSanas rezultata var bit palielinatas vai
samazinatas par 0,01 euro. Likuma “Par nodokliem un nodevam” 23.! panta otrd dala noteic, ka nodokla samaksas diena ir diena, kad valsts budzets
vai pa$valdibas budZets ir sanémis attiecigi tam piekritigo nodokla maksajumu. No atzinuma redzans, ka SIA “/nosaukums/” nodoklu pamatparads uz
2018.gada 12.martu sastadijis 25813,16 euro. VID, izanalizgjot SIA “/nosaukuns/” nokaveto nodoklu maksajumu vesturi, konstatgjis, ka pamatparada
apners parsniedz 50 minimalo ménesalgu apméru 2016.gada 15.augusta. VID konstatgjis, ka SIA “/nosaukums/” aprékinatie un veiktie maksajumi valsts
budZeta kops PVN nodoklu parada izveidosanas briza lidz2018.gada 12.martam ir attiecigi aprekinats 19040,45 euro (samazinats 42,48 euro), no ka
iemaksats 11103,26 euro (tai skaitd pamatparads 10655,23 euro). Iemaksas veiktas arT iemaksajot pirmo termipa pagaringjunmu, iemaksajot
nokav&juma naudu péc inkaso uzdevurm, iemaksajot pamatparadu pec inkaso uzdevunm, iemaksajot veco nokav&jumu naudu un iemaksajot veco
pamatparadu. SIA “/nosaukuns/” 2017.gada 17.augusta izslégta no VID PVN maksataju registra, sakara ar PVN deklaraciju neiesniegsanu. SIA
“/mosaukums/” aprekinatie un veiktie maksajumi valsts budzeta kop§ VSAOI nodoklu parada izveidosanas briza lidz2018.gada 12.martamir attiecigi
aprekinats 30998,28 euro, no ka iemaksats 16453,98 euro (tai skaitd pamatparads 13731,01 euro). lemaksas veiktas arT iemaksajot nokavejuma
naudu pec inkaso wzdevuma, iemaksajot pamatparddu péc inkaso uzdevuma, iemaksajot veco nokavgjuma naudu, iemaksdjot pirmo termina
pagarinajunu, iemaksajot veco pamatparadu, ka art ieklauta inkaso iemaksa pe€c pirma emuma. SIA “/nosaukunms/” aprékinatie un veiktie maksajumi
valsts budzeta kops IIN nodoklu parada izveidoSanas briza Iidz 2018.gada 12.martamir attiecigi aprekinats 10144,51 euro, no ka iemaksats 4510,79
euro (tai skaita pamatparads 4367,69 euro). lemaksas veiktas art iemaksajot nokavejuma naudu péc inkaso uzdevuma, iemaksajot pamatparadu pec
inkaso uzdevuma. SIA “/nosaukums/” aprekinatie un veiktie maksajumi valsts budzeta kop§ URVN nodoklu parada izveidosanas briza Iidz 2018.gada
12.martam ir attiecigi aprekinats 8,64 euro, iemaksajumi nav veikti. VID noradiis, ka SIA “/nosaukums/” bija javeic nodoklu maksajumi valsts budzeta
saskana ar likuma “Par nodokliem un nodevani” 15.panta pirmas dalas 2.punktu. PVN maksajunmu veikSanu valsts budzeta noteic Pievienotas vertibas
nodokla likuma 119.panta pirma dala, VSAOI — likuma “Par valsts socialo apdrosinaSamy” 21.panta pirna dala (sakot ar 2014.gada 1.maiju VSAOI ir
veicamas parskata menesim sekojosa menesa 15.datuma), [IN — likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 17.panta piekto dalu, URVN — Ministru
kabineta 2015.gada  8.decembra noteikumi Nr.836 par uzengjdarbibas riska valsts nodevas apmeru un darbinieku prasfjunm garantiju fonda
ieskaitamas nodevas dalu, 2016.gada 20.decembra noteikumi Nr.692 un 2017.gada 19.decembra noteikumi Nr.772 par uzemejdarbibas riska valsts
nodevu. Atzinuma noradts, ka vieriigd SIA ““/nosaukums/” amatpersona bijusi/pers. B/ no 2014.gada 15.aprila, kura bijusi art EDS lietotaja no
2014.gada 7.maija (lietas 1.s€juma 43.-46.lapa).

[18] Ar elektroniski VID EDS iesniegtajam SIA “/nosaukums/” pirnreizgjam vai pedejam precizétam PVN deklaracijam par periodu no
2014.gada 2.ceturksna fidz 2017.gada augustam un pirmreizgjiem vai peédgjiem precizEtajiem darba deveja zinojumiem par periodu no 2014.gada
oktobra lidz 2018.gada februarim, kas apstiprina VID 2018.gada 26.marta sniegto informaciju par SIA “/nosaukums/” nokavétajiem nodokliem (lietas
1.s€juma 47.-158.lapa).

[19] Ar SIA ““/nosaukuns/” gada parskatiem par 2014.-2017.gadu, kas satur zinas par SIA “‘/nosaukums/” bilances akfiviem un pasiviem (lietas
1.s€juma 160.-168.lapa).

[20] Ar izdruku par SIA “/nosaukums/” 2016.gada augusta skaidra nauda veikto divpusgjo darfjumu, no kuras redzams, ka SIA “/nosaukuns/”
minétaja datuma veikusi pirkumuno AS “KONIG DISTRIBUTION” 1733,04 euro vértba (lietas 1.s€juma 171.1apa).

[21] Ar AS “Swedbank” sniegto nformaciju par SIA ““/nosaukuns/”” konta Nr./konta numurs/ lietoSanas tiestbam un konta parskatu par laka
posmu no 2014.gada 9.aprila lidz2018.gada 9.apriim, no ka redzams, ka noradtaja laika perioda paraksta tiesibas banka rikoties ar SIA
“/nosaukunms/” kontu bija /pers. B/. Minétaja laika perioda kontam bijusi pieslegta internetbanka un pievienoti tas lietotaji /pers. B/ un /pers. L/, ka arT
piesaistita norekinu karte. No konta parskata tiesa konstat€, ka SIA “/nosaukums/” ienakoSie naudas hidzekli mnétaja perioda sastadijusi 196384,60
euro, kas vairak ka 7 reizes parsniedz nodoklu paradu (lietas 1.s€juma 175.-209.1apa).

[22] Ar SIA “mosaukums/”” AS “Swedbank™ konta Nr./konta numurs/ parskata apskates protokoln, no ka redzans, ka lakka posma no
2014.gada 9.aprila idz 2018.gada 9.apriimno konta regulari tikusi nogemta skaidra nauda 67895 euro apmera, 16588,46 euro ticis izmaksats /pers.
B/, ka ar1 7920,00 euro iemaksati papildinot kontu gan no /pers. B/ konta, gan iemaksas veicot bankomatos. Kopgja summa sastada 92403,46 euro,
kas vairak ka 3 reizes parsniedz nodoklu paradu (lietas 1.s€juma 210.-212.Iapa).

[23] Ar AS “Citadele banka” sniegto informaciju par SIA ““/nosaukums/” konta Nr./konta numurs/ lietoSanas tiesibam un konta parskatu par laika
posnu no 2015.gada 5.jinija fidz2016.gada 20.augustam, no ka redzans, ka noradtaja laika perioda tiesibas banka rikoties ar SIA “/nosaukums/”
kontu bija /pers. B/ un /pers. L/. Mingtaja laika perioda kontam bijusi pieslegta internetbanka un pievienoti tas lietotaji /pers. B/ un/pers. L/, ka ar1
piesaistita norekinu karte. No konta parskata tiesa konstate, ka SIA “/nosaukuns/” ienakosie naudas idzekli minctaja perioda sastadijusi 3347,11 euro
(lietas 1.s€juma 216.-228.lapa).

[24] Ar SIA “/nosaukuns/” AS “Citadele banka” konta Nr./konta nunurs/ parskata apskates protokolu, no ka redzans, ka laika posma no
2015.gada 5.junija idz2016.gada 20.augustam no konta tikusi nonemta skaidra nauda 1480,00 euro apmera (lietas 1.s€juma 229.lapa).

[25] Ar SIA “/nosaukuns/” maksatnespgjas procesa administratores Elinas Karstas iesniegtajam SIA “/nosaukums/” kases gramatam par periodu



no 2015.gada 1.janvara lidz 2017.gada 31.decembrim (lietas 2.sgjuma 2.-239.lapa), to apskates protokolu (lietas 2.s€juma 241.-242 lapa), /pers. B/
iesniegtajam SIA “/nosaukums/” kases gramatam par periodu no 2015.gada 23.aprila idz2016.gada  30.aprilim (lietas 3.s€juma 2.-127.lapa), to
apskates protokolu (lietas 3.sgjuma 128.lapa), no ka redzans, ka kopgjie SIA “/nosaukunms/”” ien€mumi no €dinasanas pakalpojumiem skaidra un
bezskaidra nauda no 2014.-2016.gadam sastadijusi 236468,17 euro, kas vairak ka 9 reizes parsniedz nodoklu paradu.

[26] Ar 2018.gada 31.julija lemunu par kriminalprocesa materialu nostitSanu kriminalvajasanas uzsaksSanai, no ka redzama SIA “‘/nosaukums/”
nodoklu paradu veidoSanas, finansu fidzeklu pietiekanibas un normafiva regulgjuma analize (lietas 3.s€juma 145.-150.lapa).

[27] Izvertejusi kriminallieta savaktos un iepriek§ mintos pieradijunus, ka ar1 visus lietas materialus kopuni, tiesa atzist, ka apsudzetas /pers. B/
vaina vinai inkriminéta noziedziga nodarijuma, kas paredzets Kriminallikuma 218.panta otraja dala, izdariSana ir pilrigi pieradita ar visiem lieta iegfitajiem
pieradijumiem to kopuma un savstarpgja saisfiba, un tiesi, ar rakstveida pieradijumiem par SIA “/nosaukums/” saimniecisko darbibu un nodoklu un tiem
pielidzinato maksajunu nomaksu, ka ari cietusa parstaves un apsiidzetas liecibam par noziedziga nodarjuma izdarSanas apstakliem

[28] Likuma “Par nodokliem un nodevan” 1.panta pirmais punkts nosaka, ka nodoklis ir ar likunmu noteikts obligats periodisks vai vienreizgjs
maksajuns valsts budzeta vai pasvaldibu budzetu (pamatbudzeta vai speciala budzeta) ienémunu nodro§inasanai un valsts finkciju un pagvaldibu finkciju
finanseSanai.

[29] Likuma “Par nodokliem un nodevam” 1.panta 14.punkta noteikts, ka izvairanas no nodoklu vai nodevu maksasanas ir apzinata nepatiesas
informacijas sniegSana nodoklu deklaracijas, nodoklu deklaraciju, informativo deklaraciju vai nodoklu administré$anai un kontrolei nepiecieSamas
pieprasitas informécijas neiesniegSana, nelikuniiga nodoklu atvieglojunu, prieksrocibu un atlaizn pien€roSana vai jebkura cita apzinata darbiba vai
bezdarbiba, kuras dél nodokli vai nodevas nav samaksatas pilna apmeéra vai dalgji.

[30] Tadgjadi minctaja likuma ietverts visparinats izvairSands no nodoklu maksasanas skaidrojums, kas sevi ietver jebkadu darbibu vai
bezdarbibu, kuras dé] nodokli nav samaksati pilna apmera vai daléji.

[31] Savukart Kriminallikuma 218.panta otraja dala atbildiba noteikta gan par izvairSanos no nodoklu maksajumu veik$anas, gan par $aja panta
noradito objektu slépsanu vai to samazinsanu, tada veida noskirot un konkretizgjot darbibas un bezdarbibas veidus. Saja panta paredzgtais noziedzigais
nodarfjums ir ar materialu sastavu, jo panta dispozicija ietverta norade ne tikai uz darbibu vai bezdarbibu, bet arT uz kaitighm sekam — zaud&jumiem valstjj
liela apmera.

[32] No subjektivas puses Krimmnallikuma 218.panta paredzetais noziedzgais nodarjums ir t8s (ar nodomu) izdarits nozieguns, ko raksturo tiess
nodomns. Vainigd persona t8i un apzinati pielayj bezdarbibas aktu, kas virzts vz tiesi izvairiSanos no nodoklu vai tiem pielidzinato maksajumu nomaksas,
nepildot nodoklu maksataja pienakumu aprékinat maksajamo (iemaksajamo) nodoklu summas un noteiktaja termina un pina apmera nomaksat nodoklus
vai nodevas, vai veic darbibas, kas virzitas uz ienakumu, pelpas vai citu ar nodokli apliekamo objektu sligpSanu vai samazinasanu. Personai ir konkrets
merkis (noliks), ko vina, izdarot nodarfjumu, velas sasniegt — izvairtties no nodoklu vai tiem pielidzinato maksajumu nomaksas (sk. Latvijas Republikas
Augstakas tiesas 2013.gada tiesu prakses apkopojumu “Tiesu prakse lietas par noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizéSanu un par izvairiSanos no
nodokfu maksasanas”).

[33] Izvair§anas no nodoklu un tiem pielidzinato maksajumu nomaksas notiek, ja persona bez attaisnojosiem iemesliem noteikta termina neizdara
maksajumus (sk. U.Krastins, V.Liholaja, A.Niedre. Kriminal tiestbas. Vispariga un Seviska daja: Macibu gramata. Riga: Tiesu namu agentiira,
1999, 253.1pp.).

[34] Tiesa atzist, ka ar lieta iegiitajiem pieradfjumiem ir pilniba pieradts /pers. B/ inkriminéta noziedziga nodarfjuma objekts — tautsaimniecibas
intereses valsts iepemumu sfera, ka art prieksmets, tas ir, likuma noteiktie un apstidziba pilnigi pareizi noradttie nodokli un tiem pielidzinatie maksajumi, ka
arT noziedziga nodarfjuma objektvas puses pazimes, kas pareizi noradtas /pers. B/ izvirzttaja apstidzba.

[35] Izvertgjusi kriminallieta savaktos, iepriek§ minétos pieradjumus to kopuma un savstarpgja saistiba, tiesa atzist, ka tie ir ticami un attiecinami uz
izdarto noziedzigo nodarfjunu, pielavjam, jo ieghti Kriminalprocesa likuma noteiktaja kartiba, un pietickami apstidzetas /pers. B/ vainas izdaritaja
noziedzigaja nodarjums, kas paredzets Krimmallikuma 218.panta otraja dala pieradianai.

[36] Tiesa atzist, ka ieprieks min€tie pieradijumi pilniba pierada un apstiprina, ka apstidzeta /pers. B/ {81 un apznati pielava bezdarbibu, kas bija
virZta uz tieSu izvairBanos no nodoklu nomaksas, jo apstdzeta nepildja savu, ka SIA “/nosaukums/” valdes locekla ar tiesbam parstavet
komercsabiedribu atseviski, pienakumu, noteiktaja termina un pilna apmera nomaksat nodoklus.

[37] Apsiidziba ir pareizi noradttas likuma normas, saskana ar kuram apsiidzgtajai /pers. B/ bija pienakums maksat nodoklus un tiem pielidznatos
maksajumus, ka ari noradis, ka apsiidzeta izvairjas no nodoklu nomaksas, jo rikojas ar SIA “/nosaukums/” finanSu lidzekliem péc saviem ieskatiem,
nemaksajot kart&jos aprekinatos nodoklus un tiem pielidznatos maksajumus pilna apmera.

[38] Tiesa atzist, ka/pers. B/ izdarita noziedziga nodarijuma objektiva puse izpaudas vinas riciba, kad viga bidama SIA “/nosaukuns/”
amatpersona, ar tiestbam parstavét komercsabiedribu atseviski, tas vienigd un faktiska vaditdja, apzinati nesamaksaja SIA “/nosaukums/” aprékinatos,
apsiidziba noraditos nodoklus un tiem pielidzinatos maksajumus pilna apmera likuma noteiktajos terminos.

[39] No lietas materialiem redzans, ka, veicot SIA “/nosaukums/” valdes locekla ar tiesbam parstavet kapitalsabiedribu atseviski pienakunmus,
apstdzeta /pers. B/, bidama informeta par sistematiski iesniegtajam nodoklu administracijai likuma noteiktajam deklaracijam, parskatiem, zmojumiemn,
labpratigi nodoklu un tiem pielidzinato maksajumu samaksu SIA “/nosaukums/” noraditaja apjoma nav veikusi, ka rezultatd izveidojas parads, kas
sasniedza lielus apmerus 2016.gada 15.augusta, un turpindja picaugt, idz sasniedza 25813,16 euro.

[40] Tiesai nav pamata apSaubt, ka visu laika posmu, kura parads izveidojas, /pers. B/ par to bija informéta, ko savas liecibas nenoliedza, ka art
izZléma turpinat STA “/nosaukums/” saimniecisko darbibu, sadalot tas finanSu idzeklu izlietojunmu p&c saviem ieskatiem (maksaja algas, 1ri, norekinajas ar
piegadatajiem). Tapat, /pers. B/ bija informeta par VID veiktajam darbibam parada atgiSana — sag€ma vestules par nodoklu paradiem un pati
komunicgja ar amatpersonam $T jautajuma risinasana.

[41] Tiesa pieskir augstu ticanibu visiem lieta iegfitajiem un iepriek§ mintajiem pieradfjumiem, jo atzist, ka tie ir ieghti Krimnalprocesa likuma
noteikta kartiba, un ir vertejami ka savstarpgji apstiprinosi un papildinosi.

[42] No apstdzetas /pers. B/ paustas atticksmes pret apsiidzbu un sniegtajam liecibam konstatgjams, ka vina neapSauba un ar savam liecbam
apstiprina SIA “/nosaukums/” aprekinato nodoklu un tiem pielidzinato maksajunm parada veidu un apmeru, bet nepiekrt, ka tas izveidojies launprafigas
ricibas rezultata un noradija, ka SIA “/nosaukums/” riciba faktiski nebija tadu finansu Iidzeklu, kas lautu Sos nodoklus aprekinataja apnera samaksat.

[43] Izvertjusi pieradjunus kriminallieta, tiesa atzist, ka nav pamata apSaubit nodoklu administracijas veikto nodoklu un tiem pielidzinato
maksajumu aprékinu par valsts budzetam nodartto zaud&junm apmeru, ko veido apstidziba noraditie budzetam nenomaksatie nodokli un tiem pielidzinatie
maksajumi. Tiesai nav Saubu, ka lietas materialos eso§as izdrukas no NIS un EDS ir izmantojamas ka pielaujami pieradjum, jo to avoti ir oficiala
elektroniska sistema, tapec tajas ietvertie dati ir ticami.

[44] Izvertejusi lieta iegitos pieradijumus un ieprieks mingtos SIA “/nosaukuns/” gada parskatus, ka ari banku kontu izrakstus, no ka ir redzama
SIA ““/nosaukums/” riciba eso$o finansu lidzeklu apgroziba, tiesa atzist, ka apstidzetas /pers. B/ ka SIA “/nosaukums/” valdes locekla ar tiesibam
parstavet kapitalsabiedribu atseviski, riciba bija pietiekami naudas lidzekli uznémuma darbibas nodro§inasanai, tatad, bija finansidla iesp&ja, lai savlaicigi



un noteiktaja kartiba veiktu likuma noteikto nodoklu un tiem pielidzinato maksajumu samaksu. Tacu apsiidzeta /pers. B/ $os maksajumus veica neregulari
un neatbilsto$i nodoklu administracijai deklarétajiem nodoklu apmériem, tada veida nepildot savu likuma noteikto pienakunm.

[45] Izvertjusi kriminallieta iegiitos pieradijumus un apstidzEtas liecibas minétos motivus nodoklu un tiem pielidzinato maksajunmu nomaksai daléja
apnera, tiesa secina, ka apstdzeta /pers. B/ ilgaka laika perioda par prioritaru uzskatija naudas izlietojumu algu izmaksai, norékiniem ar piegadatajiem un
citu STA “/nosaukuns/” saimniecisko vajadzibu apmierinasanai, nodokliem atstajot vien atlikusas naudas summas. Lidz ar to veidojas nodoklu un tiem
pielidzinato maksajumu parads, tacu, neskatoties uz §1 parada izveidoSanos, apsiidzeta /pers. B/ turpingja SIA “‘/nosaukums/” saimniecisko darbibu un
nodoklus maksaja tikai dalgji.

[46] No minéta secinans, ka lietd parbaudttie pieradijumi apstiprina, ka apstidzetajai /pers. B/ nodoklu nomaksa nebija prioritate.

[47] Likuma ‘Par nodokliem un nodevam” 15.panta pirmas dalas 1.un 2.punkts nosaka, ka nodoklu maksataja pienakums i aprékinat maksajamo
(iemaksajamo) nodoklu summas un noteiktaja termina un pind apmera nomaksat nodoklus un nodevas. No minéta secinans, ka iestajoties aprékinata
nodokla nomaksas terminam, nodoklu maksatajam nav izvéles tiesibu, un ir pienakuns samaksat aprekinato nodokli un nodevas pilna apmera.

[48] Tiesa secina, ka apsiidzetas /pers. B/ liecibas ieklautas zinas, ka nodokju maksajumi tika veikti pec iesp&jam, nav piegemami ka attaisnojums
vinas izdaritajam noziedzigajam nodarfjumam, jo apsiidzeta SIA “/nosaukums/” saimnieciskas darbibas turpinasanai bija tiesiga izmantot tikai sava riciba
likuniigi paturtos finansu Iidzeklus, tas ir, pec nodoklu un tiem pielidznato maksajumu nomaksas.

[49] Lidz ar to tiesa atzist, ka apsiidz&tas apgalvojumi par nodoklu maksasanu iespeju robezas un hidzeklju trokunu nodoklu nomaksai, i
nepamatoti, jo lieta iegiitie pieradjumi apstiprina faktu, ka apstdzeta /pers. B/ valstj piekrttosos finansialos hidzeklus — valsts budzeta maksajamos
nodoklus un tiem pielidzinatos maksajunus izmantoja vispirns citu SIA “/nosaukuns/” finansialo vajadzibu apmierinaSanai, kaut gan nodoklu nomaksa ir
prioritara attieciba pret citiem saimnieciskas darbibas veikSanai nepiecieSamajam izmaksam.

[50] Tiesa atzist, ka tas apstaklis, ka apsiidzeta, ka SIA “/nosaukums/” valdes loceklis ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, nebija noteikusi
pareizas prioritates un nertipjas par SIA “/nosaukums/” ricba eso$o naudas lidzeklu pareizu izlietojumu, nevar biit par pamatu vinas attaisnosanai
noziedziga nodarijuma, kas paredzets Kriminallikuma 218.panta otraja dala, izdariSana.

[51] Apstdzetas /pers. B/ prettiesiskas ricibas rezultata, nenomaksajot nodoklus, valstij tika nodartti lieli zaud&jumi — 25813,16 euro, kas saskana
ar likuma “Par Krimnallikuma speka stasanos un piemeroSanas kartbu” 20.pantu atzistami par liciem apmeriem, jo valstj nodaritais mantiskais
zaudgjums uz noziedZigd nodarjuma pabeigtibas bridi parsniedza 50 minimalas menesalgas — 18500,00 euro (2016.gada Latvijas Republika noteikta
menesalga bija 370,00 euro). Tiesa atzist, ka apsiidzetas /pers. B/ prettiesiskajai ricibai, nesamaksajot nodoklus un tiem pielidzinato maksajunmus likuma
paredzetaja apnera, ir tieSs cEloniskais sakars ar sekam, kuras iestajas, proti, ar zaud€jumiem valstjj liela apmera.

[52] Kriminallikuma 12.pants nosaka, ka par noziedzigu nodarfjum, ko privato tiesbu juridiskas personas interesSs $is personas laba vai tas
nepienacigas parraudzbas vai kontroles rezultata izdarfjusi fiziska persona, attieciga fiziska persona saucama pie krimmnalatbildibas, bet juridiskajai
personai var piemerot $aja likuma paredztos piespiedu ietekmésanas lidzeklus.

[53] IzvairBanas no nodoklu nomaksas subjekts ir nodoklu maksatajs. Ja nodoklu maksatajs ir juridiska persona, tad tas vieta atbild juridiskas
personas vadiajs.

[54] Tadgjadi tiesa secina, ka /pers. B/ apstidzba mingtaja laka posma, ka pilngadigai un pieskaitamai personai, kuras tiesa vadiba esosajai
juridiskajai personai — SIA ““/nosaukums/”, bija pienakunms maksat valsts noteiktos nodoklus un tiem pielidznatos maksajumus nodevas, i atzistama par
Krimnallikuma 218.panta paredzeta noziedzigd nodarjuma — izvairi§anas no nodoklu nomaksas — subjektu.

[55] Sados apstaklos, izvértgjusi lieta iegitos pieradijumus to kopumd un savstarpgja saistiba, tiesa atzist, ka apsiidzetas /pers. B/ vaina vinai
inkrimingta Kriminallikuma 218.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana i pilniba pieradita un vigas darbibu kvalifikacija ir pareiza,
un /pers. B/ ir sodama.

[56] Nosakot apstdzetajai sodu, tiesa vadas no Krimmnallikuma 35. un 46.panta un nem vera izdartta noziedziga nodarfjuma raksturu un radito
kaitgjumu, apstdzetas personibu un vinas atbildibu ietekmgjosos apstaklus.

[57] Saskana ar Krimnallikuma 7.pantu /pers. B/ izdarfjusi smagu noziegumu.

[58] /pers. B/ iepriecks nav sodita (lictas 3.sejuma 130.lapa), iegiita augstaka izgltiba, apgadiba divas personas (lietas 3.s€juma 133.lapa). Pec
tiesas sedg sniegtas informacijas — strada divas darba vietas, kmenesa ienakumi 1000,00 euro, veselibas problenu nav.

[59] Ieverojot ieprieks izklastitos personibu raksturojosos datus, tiesa verte apsiidzetas personibu pozitivi.

[60] Krimnalikuma 218.panta otras dalas sankcija paredzets sods ar brivibas atgensanu uz laiku lidz éetriem gadiem vai ar wslaicigu brivibas
atpensanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu, konfiscgjot mantu vai bez mantas konfiskacijas un atpemot tiesibas uz noteiktu vai visu veidu
komercdarbibu vai uz noteiktu nodarbosanos vai tiesibas iepent noteiktu amatu uz laiku no diviem lidz pieciem gadiem.

[61] Saskana ar Kriminallikuma 35.pantu Kriminallikuma paredzetais sods ir piespiedu lidzeklis, ko personai, kura ir vainiga noziedziga nodarjuma
izdarsana, $a likuma ietvaros valsts varda piespriez tiesa. Soda merkis ir aizsargat sabiedribas droSibu; atjaunot taisnigunmu; sodt vainigo personu par
izdarito noziedzigo nodarfjumu; resocializét sodito personu; panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunmus un atturétos no noziedzigu nodarfjunmu
izdarisanas

[62] Ta ka lieta par labu valstjj lieta nosakama materiala kait€juma kompensacia liela apnera, apsidzetajai apgadiba ir divi berni, tiesas ieskata
apstdzetajai nav nosakams sods naudas soda veida, jo tas skartu valsts un apsiidzetas bernu intereses. Savukart, brivibas atpensanas atpensanas sods
ir pats bargakais no likuma paredzetajiem soda veidiem, un tiesas ieskatd par $o nodarfjunu, ievérojot noziedzigd nodarjuma raksturu un radito
zaud&jumu apmeru nav nepiecieSaniba tadu sodu noteikt. Tadgjadi, /pers. B/ par izdarito noziegumu sods nosakans piespiedu darba soda veida. /pers.
B/ ieprieks nav bijusi sodita, noziedzigu nodarjumu izdarfjusi pirmo reizi, noziedziga nodarijuma izdarSanas perioda dalgji nodoklu maksajumus veikusi,
bet ne pilna apnera. Tiesai radusies parlieciba, ka $ads soda veids apstidzEto atturés no jaunu noziedzigu nodarijunmu izdarSanas un cits soda veids vinai
nav nosakans.

[63] Nemot vera, ka apstdzetd noziedzigo nodarfjumu izdarfjusi ka SIA “/nosaukuns/”” amatpersona, ar tiestbam parstavét kapitalsabiedribu
atseviski, budama tas vienigd un faktiska vadiaja, apsiidzetajai piemerojans Kriminallkuma 218.panta otras dalas sankcija paredzetais obligatais
papildsods — tiesibu atpensana ienemt noteiktu amatu uz laiku, kas tiesas ieskata butu aizliegums iegent valdes locekla amatu kapitalsabiedribas.

[64] Krimmallikuma 218.panta otras dalas sankcija paredzgtais iespgjamais papildsods — mantas konfiskacija, apstidzgtajai nav nosakams, jo
kriminalprocesa apstidzetas manta nav apjausta.

[65] Nosakot soda méru apsiidzetajai, tiesa nem vera, ka lieta netick konstateti apstidzetas atbildibu ietekmgjosi apstakli.

[66] Nekonstat&jot apstdzetajai atbildibu ietekmejosus apstaklus, tiesas ieskata, apsiidzEtajai pamatsods un papildsods nosakams virs to minimala
apnera.

[67] Pirmstiesas procesa apsiudzetajai /pers. B/ piemerots droSibas lidzeklis —uztur€Sanas noteikta vieta — un papildus droSibas Iidzeklis —
dzvesvietas mainas pazinoSana (lietas 3.s€juma 134.lapa), kas atstajami negrozii lidz spriedums stasies likuniiga speka

[68] Par cietuSo pirnstiesas krimindlprocesa atzta Latvijas Republika, kuras mtereses krimnalprocesa parstav VID (lietas 1.s€juma 9.lapa).



Kriminalprocesa iesniegts kompensacijas pieteikums par 25813,16 euro radito kaitSjumu piedzinpu valsts laba (lietas 1.sgjuma 12.-14.lapa). Cietusa
parstave tiesas sédé pieteikto kompensaciju uzurja pilna apmera (lietas 3.s8juma 239.-241.lapa), apstidzeta pieteikto kompensaciju neatzina (lietas
3.s€juma 238.lapa).

[69] IZemjot jautajumu par kaitSjuma kompensacijas pieteikum, tiesa nem vera, ka saskana ar likuma “Par Valsts ienémunu dienestu” 1.panta
noteikto VID ir finanSu ministra padofiba esosa tiesas parvaldes iestade, kas nodrosina nodoklu maksajumu un nodoklu maksataju uzskaiti, valsts
nodoklu, nodevu un citu valsts noteikto obligato maksajumu iekaséSanu Latvijas Republikas teritorija, ka art iekas€ nodoklus, nodevas un citus obligatos
maksajumus Eiropas Savieribas budzetam, isteno muitas politiku un karto muitas lietas, fidz ar to VID, ka Latvijas Republikas parstavim, ir tiesibas par
labu valsts budzetam prast piedztt ar noziedzigo nodarfjumu valstij nodarttos zaud&jumus.

[70] Saskana ar Civillikuma 1779.pantu, katram ir pienakuns atlidzinat zaudgjumus, ko vigs ar savu darbibu vai bezdarbibu ir nodarjis. Tiesa
uzskata, ka VID pieteikta kait€juma kompensacija ir pamatota, pieradita un apmierinama pilna apjoma, jo mantiskie zaud&jumi nenomaksato nodoklu
veida raditi Latvijas Republikai apstidzetas prettiesisko darbibu rezultatd, idz ar ko, saskapa ar Krimnalprocesa likuma 350.-353.pantu, minéta
kaitgjuma kompensacija pilna apmera piedzenama no apsiidzetas par labu valstjj.

[71] Jautajums par piespiedu ietekmeSanas hidzeklu piemeroSanu juridiskai personai SIA “/nosaukums/” izlemts ar 2020.gada 25.februara
Kurzemes rajona tiesas lemumu (lietas 4.s€juma 17.-18.lapa).

[72] Lietisko pieradijumu, mantas, kurai uzlikts arests, un procesualo izdevumu — lieta nav.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512.pantu, 514.panta pirmo dalu, 520., 523., 524., 527.pantu, 528.panta pirmo dalu, 529.pantu,
530.panta pirmo, treSo un piekto dalu, tiesa

nosprieda:

atztt par vainigu /pers. B/ Krimnallikuma 218.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdariana un sodt piespiedu darbu uz 160 (simtu
seSdesmit) stundam, atpemot tiesibas uz 3 (tris) gadiem ienent valdes locekla amatu kapitalsabiedribas.

/pers. B/ piengroto drosibas lidzekli — uztwrésanos noteikta vietd — un papildus drosibas lidzekli — dZivesvietas mainas pazinoSana — atstat speka
lidz sprieduns stasies likuriga speka.

Spriedunmu izpilda Valsts probacijas dienests péc ta stasanas likumiga speka. Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 133.panta pirmo dalu
notiesatajam ir pienakuns pieteikties piespiedu darba izpildes uzsakSanai Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktirvieriba atbilstosi deklaretajai
dzvesvietai 10 (desmit) darba dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Piedztt no /pers. B/ valsts laba kompensaciju par mantisko zaud&junmu 25813,16 euro (divdesmit pieci tikstosi astoni simti trispadsmit exro un
seSpadsmit centi) apmera, nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei — 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas, un uzliekot par
pienakumu iesniegt tiesai dokumentus par kait€&juma kompensacijas atlidznasanu.

Spriedunmu var parsudzet 10 (desmit) dienu laika apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas sidzibu vai protestu iesniedzot Kurzemes
rajona tiesa.
Pilns spriedums pieejams tiesas kanceleja no 2020.gada 30.oktobra.

Tiesnesis J.Bumbieris



