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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugavpili 2018.gada 15.maija

Daugavpils tiesas tiesnese I.Steine
rakstveida procesa izskaffja civillietu apdrosinasanas akciju sabiedribas “BTA Baltic Insurance Company” vienkarsotas procediiras prasiba pret
/pers. C/ par naudas piedzinu.

Apraksto$a dala

2018.gada 24 janvart apdroSinasanas akciju sabiedriba (turpmak — AAS) “BTA Baltic Insurance Company” cela vienkarSotas procediiras prasibu
pret /pers. C/ par zaud&junu piedzinu, noradot, ka 2015.gada 13.augusta Daugavpili notika celu satiksmes negadijums, kura transportlidzekla “Chrysler
Voyager”, ar valsts reg Nr./regstracijas numurs/, vadiajs /pers. C/ izraisja sadursmi ar transportlidzekli “Mercedes Benz C220”, ar valsts
reg Nr./registracijas numurs/, ka rezultata nodarot zaudgjumus minéta transportlidzekla pasniekam

Valsts policijas Latgales regiona parvaldes lemuma administrativa parkapuma lieta Nr.PC136936 ir noradits, ka negadijuma izraisiajs ir
transportlidzekla “Chrysler Voyager”, ar valsts reg. Nr./registracijas numurs/, vadajs, tas i, atbildetajs, kurs, parkapjot normativajos aktos noteikto
kartibu, atstaja notikuma vietu. Pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro$inasanas likuma 31.panta
pirmo dalu un Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Emumu administrativa parkapuma lieta Nr.PC136936, secinams, ka transportlidzekla
“Chrysler Voyager”, ar valsts reg. Nr./registracijas numurs/, vadiajs i atbildigs par negadijuma rezultata raditajiem zaud&jumiem 100% apméra.

2015.gada 17.augusta prasitajs ka apdrosinatajs, kur§ apdros§ingjis zaudéjumu nodarjusa transportlidzekla ipasnieka civiltiesisko atbildibu (OCTA
polise SRB 738588) saneéma atlidzibas pieteikumu no celu satiksmes negadijuma cietusa transportlidzekla “Mercedes Benz C220”, ar valsts reg,
Nr./registracijas numurs/, pasnieka ar noradi, ka apdro$inatajam jaapmaksa transportiidzekla remonta izdevurmi.

2015.gada 17.augusta sertificets eksperts sagatavoja transportiidzekla apskates protokolu Nr.LV11-4030-15 un, izvért€jot autoservisa SIA
“KMK Avto” aprekinu, noradija, ka transportlidzekla remonts ekonomiski nepamatots un AAS “Baltikums’ to neapmaksas.

Transportlidzekla faktiska pinsavarijas vertiba noteikta 1200 EUR, savukart transporthidzekla atlieku vértiba noteikta 450 EUR.

2015.gada  21.septembri transportiidzekla “Mercedes Benz C220”, ar valsts reg Nr./registracijas numurs/, fpasnieks prasitajam iesniedza
iesniegumu apdros$inasanas atlidzibas sanemSanai, kura noradija, ka transportlidzekla atliekas velas atstat prasitaja pasuma.

Pamatojoties uz Sauszemes transporthidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 25.panta pirmas dalas 6.punktu,
2015.gada 29.septembri prasitajs ar parskaitijumu uz noradito norékinu kontu, transportlidzekla ‘“Mercedes Benz C220”, ar valsts reg. Nr./registracijas
numurs/, Tpasnickam izmaksaja zaud&jumus, kas raduSies evakugjot transportlidzekli no celu satiksmes negadijuma vietas, 66 EUR, ko apliecina
maksajuma uwzdevuns Nr.1226.

Pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 27.panta otro dalu, 2015.gada
29.septembri prasiajs ar parskaiffjumu uz noradito norékinu kontu transportlidzekla “Mercedes Benz C2207, ar valsts reg. Nr./registracijas numurs/,
pasniekam izmaksaja zaudejunu atlidzbu, kas atbilst transportlidzekla vertibai pirms celu satiksmes negadjuma 1200 EUR, ko apliecina maksajuma
uzdevums Nr.1226.

Prasttajs art atlidzindja izdevamus par transportlidzekla atlieku nogadasanmu autokapseta 285,56 EUR, ko apliecina maksajuma uzdevuns Nr.
11526.

2015.gada 19.novembriuz atbildetaja dzivesvietu ierakstita vestule tika nosifits regresa prasjuns. 2016.gada 18.janvariuz atbildétaja dzivesvietu
ierakstita vestule tika nositita pirnstiesas pretenzija, 2016.gada 25.augusta - tika nosiitita atkartota pirmstiesas pretenzija. Nosiititas vestules palikusas
bez atbildes, parads nav apmaksats, un nav zinami iemesli maksajuma neveikSanai.

Kopgja zaudejumu summa ir 1551,56 EUR. Uz prasibas celSanas bridi zaudéjumi netika atlidzinati.

Pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta c)
apakspunktu, Civillikuma 1779.pantu, Civilprocesa likuma 24.pantu, 26.panta pirmo dalu, 33.panta otro dalu, 41.panta pirmo dalu, 44.panta otro dalu,
127.panta pirmo dalu, 250.'8pantu, 250.panta otro dalu, prasitajs lidza piedzit no atbildétaja par labu prastajam zaudgjumus 1551,56 EUR, valsts
nodevu, ka ar visus tiesasanas izdevumus; at7it prasitaja tiesibas sanent no atbildétaja likumiskos 6% gada no piedzitas zaud&jumu summas par laku no
sprieduma speka stasanas briza lidz sprieduma pilnigai izpildei.

2018.gada 29 janvari atbildétajam saskand ar Civilprocesa likuma 250.2'panta pirmo daju uz deklaréto dzivesvietu tika nosiiits prasibas
pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojumu iesniegsanai idz 2018.gada 28.februarim, izskaidrojot atbildétaja tiesibas. Lidz sprieduma taisSanai tiesa
nav sanenti atbildétaja rakstveida paskaidrojumi. Saskand ar Civilprocesa likuna 250.%'panta otro dalu paskaidrojuma neiesniegsana nav skérslis
sprieduma taisianai lieta.

Ta ka puses nav luigusas lietas iztiesasanu tiesas s€d€ un tiesa neuzskafija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede, tad saskana ar Civilprocesa
likuma 250.Zpanta pirmo daju (redakcija, kas bija speka lidz 2018.gada 28.februarim) lieta tiek izskafita rakstveida procesa. Sads pazinojuns pusém
tika nosiitts 2018.gada 5.marta (lietas 28.-29.lapa).

Motivu dala
Parbaudijusi un novertgjusi lieta iesniegtos pieradijumus, tiesa secina, ka prasiba ir pamatota un apmiernama.
Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu paSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 3 1.panta otro dalu zaud&jumu atlidzina
tas apdroSmatajs, kur§ apdrosindjis zaud&jumu nodarjjusa transportlidzekla pasnieka civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu apdro§inataju birojs.
Saskana ar Sauszemes transportlidzek]u Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 25.panta pirmas dalas 1. un 6.punktu
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celu satiksmes negadijumia tresas personas mantai nodarttais zaud&jums ir zaud&juims, kas radies: 1) sakara ar transportlidzekla bojajunu vai bojaeju; 6)
evakugjot transportlidzeklus no celu satiksmes negadijuma vietas.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 27.panta pirmo dalu transportlidzeklis
uzskatans par boja gajusuy, ja ta remonts nav tehniski iesp&jams vai tas ir ekonomiski nepamatots. Remonts tiek uzskatits par ekonomiski nepamatotu, ja
paredzamas transportlidzekla remonta izmaksas parsniedz summu, kas aprékinata ka starpiba starp transporthidzekla vertibu pirns celu satksmes
negadijuma un bojata transporthidzekla atlieku vértibu pec celu satiksmes negadijuma.

Saskana ar minéta panta otro dalu, ja transportlidzekla pasnieks piekrit transporthidzekla atzSanai par boja gajusu, zaud&jumu athdzbu izmaksa
apmera, kas atbilst transportlidzekla vertibai pirns celu satiksmes negadijuma, ka art atlidzina izdevumus par izzipu, kas apliecina numureta agregata
piederibu, un izdevumus par transporthidzekla atlieku nogadasanu autokapseta. Tiesibas uz transporthidzekla atliekam iegiist apdroSinatajs |..].

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta c)
apakspunktu apdro$inatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vadaju, kas celu satiksmes negadfjuma nodargis zaud&jumus tresajai
personai, ja tas pec celu satiksmes negadijuma, neieverojot $aja likuma vai citos normativajos aktos noteiktas prasibas, atstajis notikuma vietu [..].

Saskana ar Civillkuma 1770.pantuar zaud&jumu jasaprot katrs mantiski novert§jams pametums. Saskana ar Civillikuma 1779.pantu katram ir
pienakuns atlidzinat zaud&jumus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

2015.gada 30.aprila standartiiguma Nr.SRB 738588 kopija (lictas 9.lapa) apstiprina, ka transportlidzekla “CHRYSLER VOYAGER”, valsts
registracijas Nr./registracijas numurs/, kura ipasnieks ir /pers. H/, pasnieka civiltiesiskas atbildibas obligata apdro§inasana tika veikta AAS “Baltikums”.
Liguma darbibas termins no 2015.gada 30.aprila idz 2016.gada 30.apritim.

Uz@mumu registra informécija (lietas 17., 30.lapa) apstiprina, ka AAS “Baltikums” nosaukuns tika mairits un kops 2017.gada 21.marta bija
AAS “InterRisk Vienna Insurance Group”, un pec reorganizacijas 2017.gada 27.decembri— pievienota AAS “BTA Baltic Insurance Company.

Valsts policijas Latgales regona parvaldes Karfibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Satiksmes uzraudzibas rotas galvena inspektora
2015.gada 10.novembra lenums administrativa parkapuma lieta Nr.PC136936 (lietas 9.lapa) pierada, ka atbildetajs /pers. C/ 2015.gada 13.augusta
Daugavpil, [..], vadot transportlidzekli ‘Crysler Voyager”, ar valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, neievéroja cela Zimes [..] prasibas un sadiras
ar transportlidzekli “Mercedes Benz C 220, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, bojajot to, un no celu satiksmes negadijuma vietas aizbrauca,
parkapjot noteikto kartibu, par ko atbildetajam tika piemerots administrativais sods.

P&c cietusa transportlidzekla pasnieka /pers. L/ atlidzibas pieteikuma AAS “Baltikums”, AAS “Baltikums” 2015.gada 17.augusta transportlidzekla
apskates protokola Nr.LV11-4030-15 SIA “KMK Awvto” 2015.gada 25.augusta sagatavoja minéta transportlidzekla zaudgjuma aprekinu (lietas 8.,
10.-11.lapa) un secindja, ka transportlidzekla remonts ekonomiski nepamatots un AAS “Baltkunms” to neapmaksas. Transportlidzekla faktiska
pirmsavarijas vértiba tika noteikta 1200 EUR, un transportlidzekla atlieku vértiba - 450 EUR.

2015.gada 21.septembra iesniegunma apdrosinasanas atlidzibas sanensanai (lictas 12.lapa) transportlidzekla “Mercedes Benz C 220, ar valsts
reg. Nr./registracijas numurs/, Ppasnieks noradija, ka transportlidzekla atliekas velas atstat AAS “Baltikuns” ipaSuma.

2015.gada 29.septembra maksajuma uzdevuns (lietas 7.lapa) pierada, ka par celu satiksmes negadijuma bojato transporthidzekli ,Mercedes Benz
C220”, valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, tas TpaSnickam/pers. L/ prasitajs izmaksaja apdroSinasanas atlidzbu 1266 EUR, ko veido
transportlidzekla vertiba pirns celu satiksmes negadfjuma 1200 EUR un izdevumi par transportlidzekla evakuaciju 66 EUR.

Ar SIA “EVAK.Iv’ 2015.gada 25.septembra rékinu Nr.C114 un 2015.gada 30.septembra maksajuma uzdevumu Nr.11526 (lietas 13., 7.lapa)
tika apstiprinats, ka prastajs samaksaja SIA “EVAK.Iv’ 285,56 EUR par transportlidzekla atlieku nogadasanu autokapseta.

2015.gada 19.novembra pretenzija par zaud€jumu atlidzinasanu un 2016.gada 18.janvara un 25.augusta pirnstiesas pretenzijas (lietas 7., 14.lapa)
pierada, ka atbildétajam bija piedavats izmaksato apdro§inaSanas atlidzibu atlidznat labpratigi.

Atbildetajs savas saistibas un zaudgjuma aprekinus neapstrideja, pieradjumus par zaud&jumu dalgju vai pilnigu samaksu neiesniedza. Tiesai nav
pamata apSaubitt prasibas summu, jo to nav apstridgjis atbildetajs. Turklat atbilstosi Civillikuma 1838.pantam to, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas
to apgalvo. Tiesa secina, ka atbildetajs labpratigi nodartto zaud&junu nav atlidzinajis.

Tiesa secina, ka atbildetajs i atbildigs par zaudejumiem, kas raduSies minéta celu satiksmes negadijuma rezultata, nodartti treSajam personam un
kurus atlidzinaja prastajs.

Tiesa uzskata, ka atbildétajam i pienakums atlidzinat zaud€junws par apdroSinasanas atlidzbas izmaksu 1266 EUR un izdevunus par
transportlidzekla atlieku nogadasanu 285,56 EUR, kopa 1551,56 EUR. Civillikuma 1770.panta izpratn€ tie ir zaud€jumi, jo par $adu sumnu noticis
prasitaja mantas samazinajuns. Lidz ar to no atbildétaja par labu prastajam japiedzen zaudgjumus 1551,56 EUR; ieskaitot naudas summas prasitaja
noraditaja konta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba ir taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasjumi apmeram.

Tiesas izdevumu samaksu pierada maksajuma uzdevumi (lietas 15., 19., 23.lapa). Lidz ar to no atbildétaja prastaja laba ir piedzenami tiesas
izdevumi par valsts nodevas samaksu 232,73 EUR (15% no prasibas summas 1551,56 EUR), ar lietas izskatanu saistitie izdevumi 3,30 EUR un par
dokumenta atvasinajuma izgatavosanu 0,84 EUR, kopa 236,87 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu nepiecieSams apstiprinat prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai)
sapent no atbildétaja procentus — 6% gada no nesamaksatas zaud&juma summas, ievérojot Civillikuma 1763.panta nosacijumus, ka procentu picaugums
apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzs kapitala lielumu, tas ir, ne vairak ka 1551,56 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.'pantu tiesa nosaka atbildétajam terminu labpratigai sprieduma izpildei — 10 (desmit) dienas péc sprieduma
stasanas likuniiga speka.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193., 195., 250.% pantu (redakcija fidz 2018.gada 28.februarim), 204. 'pantu, tiesa
nosprieda:

apdrosinasanas akciju sabiedribas “BTA Baltic Insurance Company” vienkarSotas procediiras prasibu pret /pers. C/ par naudas piedzigu
apmierinat.

Piedztt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu apdrosinasanas akciju sabiedribai “BTA Baltic Insurance Company”, registracijas
Nr.40103840140, zaudgjunus 1551,56 EUR (viens tikstotis pieci simti piecdesmit viens euro 56 centi) un tiesas izdevunus 236,87 EUR (divi simti
trisdesmit seSieuro 87 centi), kopa 1788,43 EUR (viens tikstotis septini sinti astondesmit astoni euro 43 centi); piedztas summas ieskaittt prasitaja
konta Nr.LV90 PARX 0016 3567 00003, akciju sabiedriba , Citadele Banka”, kods PARXLV22.



Apstiprinat apdro§inasanas akciju sabiedribas “BTA Baltic Insurance Company”, registracijas Nr.40103840140, tiesibas par laiku lidz sprieduma
izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt no atbildétaja procentus — 6% gada no nesamaksatas zaud€juma summas, bet ne vairak ka 1551,56 EUR.

Noteikt atbildétajam terminu sprieduma labpratigai izpildei— 10 (desmit) dienas p&c sprieduma stasanas likuniiga speka.

Spriedumu var parstidzet Latgales apgabaltiesai 20 dienu laika, iesniedzot apelacijas stidzibu Daugavpils tiesa.
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