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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2016. gada 20. decembri

Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnesis referents K. Berkis,
tiesne$i M. Birzgalis un L. Paeglkalna

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz Latvijas Nekustamo 1pasumu
individualo 1pasnieku, darbinieku un pakalpojumu patérétaju biedribas “Mans majoklis — mans cietoksnis” biedra /pers. A/
interes@s iesniegto pieteikumu par Rigas domes 2015. gada 21. maijja IEmuma Nr. 2-30/RD-15-158-ap atcelSanu, sakara ar
pieteicgjas iesniegto apelacijas siidzibu par Administrativas rajona tiesas 2015. gada 3. decembra spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Rigas domes Pasvaldibu ienémumu parvaldes 2015. gada 5. februara maksaSanas pazipojumu par
nekustama Tpa$uma nodokli (turpmak — NIN) 2015. gadam /pers. A/ (turpmak — pieteicEjs) pazinots NIN aprekins par
dzivokla TpaSumu /adrese A/, 38,10 euro apméra un par zemes vienibu /adrese/, 16,62 euro apmera.

Ar Rigas domes Pasvaldibu ien€mumu parvaldes 2015. gada 24. marta lemumu (turpmak — Sakotngjais
lemums) maksaSanas pazinojums atstats negrozits.

Nepiekritot Sakotngjam [Emumam, pieteicgjs to apstridgja.
Ar Rigas domes 2015. gada 21. maija [mumu Nr. 2-30/RD-15-158-ap (turpmak — Lémums) pieteicgja iebildumi
noraiditi ka nepamatoti.

Lémuma noradits, ka /pers. A/ ir nostiprinatas TpaSuma tiesibas uz dzivokla Tpasumu /adrese A/, 47,40 m?
platiba ar kadastra apzZim&umu Nr. /numurs A/un tam piekritos§as kopipasuma domajamas dalas no dzivojamas &kas ar
kadastra apzim&jumu Nr. /numurs B/ koplietoSanas telpam. Lidz ar to, pamatojoties uz likuma “Par nekustama Tpasuma

nodokli” 2. panta pirmo dalu un otro dalu, 4. panta 1.1 dalu, Zemesgramatu likuma 1. pantu un 29. pantu, Dzivokla
TpasSuma likuma 2. panta pirmo dalu un otro dalu, pieteicgjs ir uzskatams par nekustama Tpasuma nodokla maksataju par So
dzivokla TpaSumu un tam piekrito§o kopipasuma domajamo dalu.

Dzivokla 1paSums ir daudzdzivoklu majas (€kas) /adrese/, dala un ir saistits arT ar minétajai daudzdzivoklu
majai/€kai piesaistito zemes vienibu ar kadastra apzim&umu /numurs C/. Lidz ar to atbilsto$i likuma “Par nekustama
TpaSuma nodokli”’ 2. panta septitajai dalai pieteicgjs ir uzskatams ari par nekustama Tpasuma nodokla maksataju par
4739/279755 domajamam dalam no zemes vienibas /adrese/, ka minétas zemes faktiskais lietotajs.

[2] Latvijas Nekustamo Tpasumu individualo TpaSnieku, darbinieku un pakalpojumu pateérétaju biedriba “Mans
majoklis — mans cietoksnis” pieteicgja intereses iesniedza pieteikumu tiesa.
Pieteikuma noradits, ka saskana ar ierakstu zemesgramata visa €ka /adrese/ kopa ar tai piesaistito zemi nedaliti pieder
vienam TpaSniekam — Rigas pasvaldibai. Neviena dala no veseluma nevar piederét kadai citai personai. Turklat dzivokla
Tpasums nav aplickams ar nodokliem.

[3] Administrativa rajona tiesa ar 2015. gada 3. decembra spriedumu noraidija pieteicgja pieteikumu.
Spriedums pamatots ar turpmak noraditajiem argumentiem.
[3.1] Pieteicgja Tpasuma tiesibas uz stridus dzivokla TpaSumu ir nostiprinatas zemesgramata.

Likuma “Par nekustama 1pasuma nodokli” 1. panta pirma dala noteic, ka ar nekustama ipaSuma nodokli aplick
kermeniskas lietas, kuras atrodas Latvijas Republikas teritorija un kuras nevar parvietot no vienas vietas uz otru, tas argji
nebojajot, — zemi, &kas, tostarp kadastra informacijas sistema registrétas, bet ekspluatacija nenodotas &kas, un
inZenierblves, iznpemot §a panta otraja dala min€to nekustamo TpaSumu. Min&ta likuma 1. panta otraja dala nav noteikts, ka
dzivokla Tpasumu neapliek ar nekustama Tpasuma nodokli.

Saskana ar Dzivokla TpaSuma likuma 2. panta pirmo dalu dzivokla ipasums ir dzZivojama maja tiesiski nodalits
patstavigs nekustamais Tpasums. Saskana ar minéta likuma 2. panta otro dalu dzivokla TpaSums ka lietu kopiba sastav no
atseviska TpaSuma un attiecigas kopipasuma domajamas dalas. Dzivokla Tpa§uma sastava ietilpstoSais atseviSkais Ipasums



un kopipasuma domajama dala tiesiski nav atdalami.
Nemot v€ra mingtas tiesibu normas, pieteicam ir pienakums maksat nekustama TpaSuma nodokli par dzivokla
TpaSumu /adrese A/, ka arT kopipaSuma 4739/279755 domajamam dalam no dzivojamas majas koplictoSanas telpam.

[3.2] Likuma “Par nekustama Tpasuma nodokli” 2. panta septitaja dala noteikts, ka nekustama TpaSuma nodokli
par pasvaldibai piederoSo vai piekritigo nekustamo TpaSumu maksa persona, kurai ar pasvaldibas institlicijas lemumu
nekustamais TpaSums nodots valdijuma. Ja pasvaldibai piederosais vai piekritigais nekustamais Tpasums nav nodots
valdijuma, bet uz likuma vai cita pamata atrodas citas personas lictoSana (faktiska licto§ana), nekustama TpaSuma nodokla
maksatajs ir attieciga nekustama TpaSuma lietotajs (faktiskais lietotajs).

Pieteicgja dzivokla TpaSums ietilpst dzivojama maja /adrese/, tad€jadi nav Saubu, ka arT minétais dzivokla
TpasSums ir funkcionali saistits ar zemes vienibu /adrese/. Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas zemesgramatu
nodalas tiesnesa 2000. gada 8. decembra lemumu noteikts, ka zemes vieniba saistita ar dzZivojamo maju /adrese/.
Lidz ar to pieteicgjs saskana ar likuma “Par nekustama Ipasuma nodokli” 2. panta septito dalu ir uzskatams par
nekustama Tpasuma nodokla maksataju ka zemesgabala lietotajs.

[4] Par Administrativas rajona tiesas spriedumu biedriba pieteicja interes€s iesniedza apelacijas stidzibu.
Studziba noradits, ka stiidus TpaSums nepieder pieteic€jam, bet gan Rigas paSvaldibai. Tiesa lieta nav vertgjusi apstakli, ka
&ka /adrese/, nav sadalita dzivoklu TpaSumos, ka arT nav némusi vera Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2010. gada
26. maija lemuma lieta Nr. SKC-852/2010 paustas atzinas par IpaSuma tiesibu uz atsevisku dzivokla Tpasumu
nostiprinasanu zemesgramata.

[5] Rigas dome paskaidrojumos par apelacijas stidzibu ir noradijusi, ka Administrativas rajona tiesas spriedums
ir tiesisks un pamatots.

[6] Saskana ar Administrativa procesa likuma 304. panta pirmo dalu lieta tiek izskatita rakstveida procesa.

Mofivu dala

[7] Parbaudijusi lietas materialus un izvert&jusi pirmas instances tiesas sprieduma pamatojumu kopsakara ar pieteikuma
un apelacijas siidziba ietvertajiem argumentiem, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesas sprieduma
konstatetie faktiskie un tiesiskie apstakli un uz tiem balstitie secinajumi ir pareizi, un pirmas instances tiesas sprieduma
sniegtais pamatojums ir pilniba pietickams. Lidz ar to Administrativa apgabaltiesa, pamatojoties uz Administrativa procesa
likuma 307. panta ceturto dalu, pievienojas pirmas instances tiesas sprieduma motivacijai un atkartoti izverstaku argumentu
izklastu nenorada.

[8] Attiectba par apelacijas siidziba izteiktajiem argumentiem apgabaltiesa norada, ka Augstakas tiesas 2010. gada
26. maija lemuma lieta Nr. SKC-852/2010 ir ietvertas atzipas par dzivokla Tpasuma ierakstiSanu zemesgramata un ar to
saistito tiesTbu nostiprinaSanas kartibu saskana ar likuma “Par dzivokla TpaSumu’” normam.

Likums “Par dzivokla TpaSumu” ir zaudg&jis speku kops 2011. gada 1. janvara, kad speka stajas Dzivokla TpaSuma
likums. Konkrétaja lietd ir piemérojamas Dzivokla TpaSuma likuma normas, tad€] Augstakas tiesas 2010. gada 26. maija
lemuma lieta Nr. SKC-852/2010 paustas atzinas nav attiecinamas uz $1s lietas apstakliem.

[9] Dzivokla Tpasuma likuma 8. panta pirma dala noteic, ka dzivokla Tpasnieks ir persona, kas ir ieguvusi dzivokla
TpaSumu un Tpasuma tiesibas nostiprinajusi zemesgramata.

AtbilstoSi zemesgramatas datiem dzivokla TpaSumam Nr. 43, /adrese/, 2004. gada 20. aprili ir atverts nodalijums
Nr. 29312 43, kurd ir nostiprinatas pieteic€ja TpaSuma tiesibas uz minéto dzivokla Tpasumu un daudzdzivoklu majas
kopipaSuma domajamo dalu.

Lidz ar to pieteicjs saskana ar Dzivokla Tpasuma likuma 8. panta pirmo dalu ir uzskatams par stridus dzivokla
Tpasuma un majas kopipaSuma domajamas dalas Tpasnicku. Tade] apelacijas stidzibas arguments, ka pieteic€js nav stridus
nekustama Tpa§uma Tpasnieks, ir nepamatots.

[10] Nav pamatots arT apelacijas arguments, ka maja nav sadalita dzivoklu TpaSumos. Atbilsto$i 2001. gada
17. septembr veiktajam zemesgramatas ierakstam nekustamais TpaSums /adrese A/, sastdv no dzivojamas €kas ar 60
dzivoklu Tpasumiem.

Turklat saskana ar 2014. gada 7. oktobra ierakstu Rigas pilsétas pasvaldibai ir nostiprinatas Tpasuma tiesibas vien uz
15050/279755 kopipasuma domajamam dalam atbilstosi neatklatajiem dzivokla TpaSumiem Nr. 7, Nr. 10, Nr. 13 un Nr. 29.

Citi argumenti, kam biitu tiesiska nozime konkreta stridus izSkirSanai, apelacijas stidziba nav ietverti.

Ievérojot iepriekS mingto, apelacijas stidziba ir atzistama par nepamatotu un tadél noraidamu.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307. un 309. pantu, Administrativa apgabaltiesa
nosprieda

noraidit Latvijas Nekustamo Tpasumu individualo Tpasnieku, darbinieku un pakalpojumu patérétaju biedribas “Mans



majoklis — mans cietoksnis” biedra /pers. A/ interes@s iesniegto pieteikumu par Rigas domes 2015. gada 21. maija lemuma
Nr. 2-30/RD-15-158-ap atcelSanu.

Spriedumu var parstdzet Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta viena meéneSa laika no sprieduma
sastadiSanas dienas, kasacijas siidzibu iesniedzot Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnesis referents K. Berkis
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