Lietas Nr. 11370035114

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Aizkraukle, 2014.gada 16.j0nija
Aizkraukles rajona tiesa
tiesnese J.BebriSa,
ar tiesas sézu sekretari I.éali,
piedaloties prokurorei l.Salahovai,

izskatija atklata tiesas sédé kriminallietu neatliekamibas kartiba, kurd péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas apsidzéts
Ipers. A, personas kods /personas kods/.

Aprakstosa dala

Ipers. Al izdarja zadzibu neliela apmeéra.

Aizkraukleé, Gaismas iela 22 tirdzniecbas zalé, no plaukta slepeni nozaga 0,7 litri tilpuma pudeli degvina ,,Nemiroff' 11,01 eiro
vértba. Ar nozagto pudeli /pers. A/ izgaja no veikala telpam. Zadzibas rezultatd cietuSajai SIA ,,Maxima Latvija" nodarits mantiskais
kaitéjums 11,01 eiro apméra.

Ar savam noziedzigajam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 180.panta
pirmaja daja.

Motivu daja
Apsudzetais /pers. A/ savu vainu vinai celtaja apstudziba atzina pilniba un izteica ligumu lietu skattt bez pieradijumu parbaudes.

lepazinusies ar lietas materialiem, uzklausijusi prokurori, apsudzéto,nemot véra to, ka apstdzetais atzina savu vainu vinam izvirzitaja
apsidziba un piekrita pieradijumu parbaudes neizdariSanai tiesas izmekléSana, pieradijumu parbaudes neizdariSanas sekas
apsudzetajam tiesas izmekléSana izskaidrotas un sekas ir skaidras, apsidzéta vaina ir pieradita ar visiem lietas materidliem to
kopuma un savstarpéja sakariba, tiesai nav Saubu par apstdzéta vainu, tiesa atzist, ka saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.
pantu pieradijumu parbaude tiesas izmekléSana nav nepiecieSama, lidz ar ko saskana ar Kriminalprocesa likuma 527. panta treSo
dalu pieradijumu analize un to uzskaifjums sprieduma netiek izdarita.

Veértéjot apstdzeéta darbibu juridisko kvalifikaciju, tiesa atzist, ka /pers. A/ izdaritais noziedzigais nodarijums pareizi kvalificéts péc
Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas, jo vinS apsudziba noradiaja vietd un laika izdarija zadzibu neliela apméra. Tiesa atzist, ka
apsiudzeta vaina vinam celtaja apsudziba ir pieradita pilnibd un pastav Kriminalprocesa likuma 520.panta paredzétais pamats
notiesajosa sprieduma taisiSanai.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta treS3s dalas nosacijumiem tiesas izmekléSana parbaudot apsidzéta personu
raksturojoSos datus, tiesa konstatéja, ka /pers. A/ agrak sodis devinas reizes, p€d€jo reizi ar Aizkraukles rajona tiesas 2014.gada
23.janvara spriedumu ar piespiedu darbu uz 110 stundam, sods izciests, sodamiba nav dzésta (lietas 16.-19. lapa),vairakas reizes
sodtts par administrativo parkapumu izdari$anu(lietas 15. lapa ), nestrada, personas apgadiba neatrodas.

Nosakot sodu, tiesa saskana ar Kriminallikuma 35., 46., 47. un 48. pantu nem véra izdaritd noziedziga nodarijumu raksturu, radio
kaitéjumu, apsudzéta atbildibbu mikstinoSos un atbildibu pastiprinoSos apstak|us, vainiga personibu.

Apsudzétais izdarijjis noziedzigu nodarijumu, kas ar Kriminallikuma 7. pantu atzits par mazak smagu noziegumu.
Saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dau apstdzéta atbildibu mikstina apstaklis, ka vin§ savu vainu atzZist un nozZélo izdarito.

Saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1.punktu, 12.punktu apsitdzeta atbildibu pastiprina apstakli, ka noziedzigais
nodarijums veido noziedzigo nodarijumu recidivu un izdarits alkohola ietekmé.

Kriminallikuma 180.panta pirmas dalassankcija paredz sodu brivibas atnemSanas veida uz laiku lidz diviem gadiem, vai ar Tslaicigu
brivibas atnemSanu, vai piespiedu darbu, vai naudas sodu.

AtbilstoSi Kriminallikuma 35.pantam soda mérkis ir aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot taisnigumu, vainigo personu sodt par
izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializét sodito personu, ka art panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos



no noziedzigu nodarijumu izdarisanas.

Saprotot noziedzigu nodarijumu ka netaisnigumu, ko radijusi parkapéja darbiba vai bezdarbiba, ikviena konkréta gadjuma ir svarigi
izvéléties un piemérot parkapéjam tadu sodu, kas ir samérigs un maksimali atbilst sabiedribas un ari parkapéja interesém (skat.
A.Judins. Kriminalsods nav valsts atriebiba par izdarito noziedzigo nodarjjumu. Jurista vards Nr.11 (762), 2013.gada 19.matrts,

7.1pp).

Tiesa atzist, ka brivibas atnem3anas sods, kaut vai Tslaiciga brivibas atnemsSana apsidzétajam nav piemérojams, jo $ads sods batu
parak bargs un neadekvats izdaritajam noziedzigajam nodarjumam.

Sawukart sods naudas soda veida apsidzétajam nav piemérojams, jo atbilstoSi Kriminalikuma 41.panta ceturtajai dalai, izvért€jot
apsudzéta mantisko stavokli, tiesa uzskata, ka Sis sods ir neatbilstoSs, jo apsidzétais nestrada, vinam nav pastavigu ienakumu un
ienakumi nav paredzami art nakotné.

Tiesa atzZist, ka /pers. A/ iespéjams piemérot sodu piespiedu darbu veida, veicot piespiedu darba izpildes institlcijas noteiktos
darbus no pamatdarba un macibam brivaja laika un bez atlidzZbas. Piespiedu darbs zinama méra ierobezos apstdzétas brivibu, ka art
piespiedu darbs-darbs bez atlidzZbas kompensés sabiedribai nodaritos zaudé&jumus. Piemérojot piespiedu darbu, tiks sasniegti
kriminalsoda pieméroSanas mérki-sodt vainigo par kriminaltiesisko aizliegumu neievéroSanu, piespriezot izpildit bezatlidzbas darbu;
panakt likumparkapéja labosanos, t.i., atturéSanos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas nakotng; ietekmét citu cilveku uzvedibu,
bridinot par atbildibu, kas seko tiesibu normu neievéro$anas gadijuma un atjaunot taisnigumu. Sads sods apsidzétajam bis daudz
audzino$aks neka citi Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala noteiktie soda veidi un $ads sods bis taisnigs.

Lieta cietusTSIA ,Maxima Latvija” pieteikusi mantisko kaitéjumu 11,01 EUR apméra. Apsudzetais atzina mantisko kaitgjumu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 22. pantu personai, kurai ar noziedzigu nodarijumu radits kaitéjums, tiek garantétas procesualas
iespéjas materialas kompensacijas pieprasiBanai un sanems3anai.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 350. panta pirmo dalu kompensacija ir naudas izteiksmé noteikta samaksa, ko persona, kura ar
noziedzZigu nodarijumu radijusi kaitéjumu, samaksa cietuSajam ka gandarjumu par moralo aizskarumu, fiziskam cieSanam un
mantisko zaudéjumu. Savukart minéta panta otrd dala nosaka, ka kompensacija ir kriminaltiesisko attiecibu noreguléjuma elements,
ko apstdzétais samaksa labpratigi vai uz tiesas noléemuma pamata. Minétas tiesibu normas izpratné cietuSie pieteikudi mantisko
zaudéjumu. Saskana ar Civillikuma 1779. pantu, katram ir pienakums atlidzinat zaud&jumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu ir
nodarijis. Savukart saskana ar Civillikuma 1770. pantu ar zaud&jumu jasaprot katrs mantiski novértéjams pametums.

lzvértéjot cietuSas pieteikta kaitéjuma atlidzZibu, tiesa secina, ka pieteiktais mantiska kaitéjuma apmeérs ir pamatots, pieradis, par
radia kaitéjuma apmeéru lieta strida nav, tad radRais kaitéjums piedzenams no apsudzéta.

Lieta procesualie izdevumi nav.
Lietiskais pieradijums CD ar videoierakstu glabajams pie kriminallietas.

Tiesa atzZist, ka droSbas [dzeklis saskana ar Kriminalprocesa likuma 241. pantu apsidzétajam nav piemérojams, jo tiesa
nekonstatéja tadus apstaklus, kas dotu pamatu uzskattt, ka apsidzétais izvairisies no sprieduma izpildes.

Rezolutiva daja
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.,511., 512, 520., 527.-530. pantu, tiesa
nosprieda

Ipers. Al atzit par vainigu Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdari§ana un sodt ar piespiedu
darbu uz 160(viens simts seSdesmit)stundam.

Dros$bas Iidzekli lidz spriedums stasies likumiga spéka /pers. Al neizraudzt.

Piedzit no /pers. Al par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,Maxima Latvija”’mantiska kaitéjuma kompensaciju 11,01
EUR(vienpadsmit euro 01 centus).

Lietisko pieradijumu CD disku ar videoierakstu glabat pie kriminallietas.

Spriedumu var parstdzét 10 (desmit) dienu laika Zemgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija no pilna sprieduma

Tiesnese J.BebrisSa



