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atklata tiesas sédé izskatija civillietu MSIA ,NELSS CENTREX” maza apméra prasiba pret SIA ,Infors Ltd par naudas piedzinu. Tiesa

konstateja

2013.gada 2.septembri tiesa sanemta maksatnespéjigas SIA ,NELSS CENTREX” administratores /pers. B/ maza apmeéra prasiba
pret SIA ,Infors Ltd par naudas piedzinu, kurd prasiajs, pamatojoties uz Civilikuma 1838., 1765., 1587. un 2021.pantu, Iidz tiesu
piedzit no atbildétaja galveno paradu Ls 168,46 un likumiskos procentus dz2013.gada 27.augustamLs 76,70, noteikt tiesibas
sanemt likumiskos procentus lidz sprieduma izpildei.

Prasibas pieteikuma noradits, ka prasitajs saskana ar 2009.gada 21.apriliizrakstito pavadzimi Nr. AEN 540433 un Nr. AEN 540432
piegadaja atbildétajam preces Ls 168,46 vértiba, par ko joprojam nav sanemta samaksa. Par samaksas kavéjumu aprékinati
likumiskie procenti 9,5% apméra lidz 2013.gada 27.augustam — Ls 76,70.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21 pantu un 56.panta sesto dalu, 2013.gada 11.septembrT uz atbildétaja juridisko adresi nosatits
prasibas pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojumu sniegSanai, kam pievienots izraksts no Civilprocesa likuma 74.panta par

pusu civilprocesualajam tiesibam, ka art atbilstoSi Civilprocesa likuma 250.21 panta otraja dala noteiktajam, atbildétajam izskaidrots,
ka paskaidrojuma neiesniegSana nav Skérslis sprieduma taisianai lieta, ka ari par to, ka atbildétajs var IGgt lietas iztiesaSanu tiesas
sédé.

Tiesa sanemti atbildétdja rakstveida paskaidrojumi, kuros prasibu neatzist pilna apméra, vadoties péc pusu iepriek$ veiktajiem
darijumiem, savstarpé&jiem norékiniem, parada dzéSanu un precu atgrieSanu.

Ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas tiesnese s 2013.gada 3.decembra léEmumu lieta nozZiméta izskatiSanai tiesas sédé uz
2014.gada 25.martu, saskana ar Civilprocesa likuma 250.26 pantu, par ko nosutitas pavéstes pusém.

2014.gada 11.marta tiesa sanemts prasitaja parstaves — administratores luigums par lietas izskatianu bez vinas piedaliSanas, ka art
pievienots prasijuma aprékins uz 2014.gada 25.martu, kas attiecigi noradits EUR 239,70 (Ls 168,46) un likumisko procentu aprékins
—EUR 142,07 (Ls 99,85), kopa EUR 381,77 (Ls 268,31).

Tiesad 2014.gada 25.marta sanemts atbildétaja valdes locekles /pers. C/ iesniegums par lietas atlikS8anu sakara ar vinas slikto
passajitu.

Tiesas sédé tika atzita par neattaisnotu atbildétaja parstavja neieraSanas. Tiesa atzina par iesp&jamu lietas izskatiSanu bez pusu
piedali$anas saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu.

Parbaudiusi pieradijumus liet3, tiesa atzist, ka prasiba ir nepamatota un noraidama.

Ka redzams no Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesas 2009.gada 26.augusta sprieduma lietd Nr. C31282609 noraksta, SIA
,Nelss centrex’ pasludinats maksatnespéjas process, un no Uznémumu registra Maksatnespéjas registra redzams, ka par SIA ,Nelss
centrex’ administratori iecelta sertificéta administratore /pers. B/.

Lieta noskaidrots, ka prasitajs nodeva, bet atbildétajs pienéma preci Ls 168,46 apméra, pamatojoties uz2009.gada 21.apria
pavadzZimém Nr. AEN 540433 un Nr. AEN 540432.

Prasitajs norada, ka atbildétajs norékinu par minéto preci nav veicis, lidz ar ko céla prasibu tiesa 2013.gada 2.septembri.



Civilikuma 1893.pants paredz, ka saistibu tiesibas izbeidzas, ja tiesiga persona tas pienacigi neizlieto likuma noteiktd noilguma
termina. Civilikuma 1910.pants paredz, ka ar noilguma termina notec&jumu izbeidzas nevien prasibas tiesiba, bet ari pati saistibu
tiesiba.

Ar2010.gada 1.janvarispéka stajuSos Komerclikuma D dalas 406.pantu, no komercdarijuma izrietoSie prasijumi noilgst triju gadu
laika, ja likuma nav noteikts cits noilguma termins. Minéta likuma Parejas noteikumu 16.pants noteic, ja $a likuma D dalas spéka
staSanas diena Civillikuma vai citad likuma noteiktais noilguma terminsS nav notecgjis, bet $a likuma D dala nosaka Tsaku noilguma
terminu, piemérojams $a likuma D dala noteiktais noilguma termins, kur§ skaitams no 2010.gada 1.janvara. Ja péc $ada aprékina
noilguma terming iznak garaks par ldzSingjo noilguma terminu, noilguma termina izbeidzas taja diena, kad tas batu notecéjis saskana
ar Civillikumu vai citu normativo aktu.

Ta ka prasiajs célis tiesa prasibu2013.gada 2.septembri, secinams, ka prasitaja prasijumam ir iestajies noilgums, kas ir pamats
celtas prasibas noraidisanai.

Pie Sadiem apstakliem nav nepiecieSams izvértét vai pusu starpa ir noticis norékins atbildétaja paskaidrojumos noradtaja veida.
Ta ka celta prasiba dala par pamatparada piedzinu ir noraidama, nav arf pamata lemt par likumisko procentu piedzinu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 10.punkiu no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos atbrivoti
administratori prasibas, kas celtas to personu laba, kuram pasludinats juridiskas personas maksatnespéjas process (..).

Nemot véra to, ka prasitajs no tiesas izdevumu samaksas atbrivots, bet prasiba noraidia, tiesas izdevumi lieta nav piedzenami.
levérojot minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 93. pantu, 97. pantu, 189., 190. un 193. pantu, tiesa

nosprieda

Noraidit MSIA ,NELSS CENTREX” maza apméra prasibu pret SIA ,Infors Ltd par naudas piedzinu.

Spriedumu var parsidzét apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesai 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, 2014.gada
22.aprila, apelacijas studzibu iesniedzot Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa.
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