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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jurmala, 2016.gada 19.janvari

Rigas rajona tiesa

Jurmalas tiesu nans

tiesnese I.Jaunzeme

rakstveida procesa izskatfja civillietu /pers. A/ pieteikuma par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanu.

Aprakstosa dala

2016.gada 11.janvart tiesa sangents fiziskas personas /pers. A/ maksatnespgjas procesa pieteikumus.

Ar Rigas rajona tiesas Jirmalas tiesu nama tiesneses 2016.gada 12 janvara lemumu pieteikums pienemts un ierosinata civillieta.

Pieteikuma noradts, ka ar Jirmalas pilsétas tiesas 2014.gada 15.septembra aizmugurisku spriedumu civillieta Nr.C17105014 no /pers. A/ par labu
MSIA , Leforts” nospriests piedzit 200 593,62 euro un likumiskos procentus 72 746,74 euro, kopa 273 340,36 euro, ka ar1 noteiktas prasitaja tiesibas
sapent likumiskos 6% gada no pamatparada summas Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) vai lidz bridim, kad procenti sasniedz pamatparada summ

Ta ka materialu apsverunu dg] pieteicgjs 2014.gada vasara bija devies uz arzemem darba meklejumos, par celto prasibu un ar par tiesas
spriedumu vigS nezindja, idz ar to nevargja to parstidzet, un 2014.gada 17.oktobr1 spriedurs stajas likunriga speka.

Ar zverinata tiesu izpilditaja Valsts amatpersona 2015.gada 18.februara pazinojunm par pienakunu izpildit nolemumu pieteic€jam pazinots, ka tiesu
izpildtaja lietvediba atrodas Jirmalas pilsétas tiesas 2014.gada 17.oktobrT izsniegtais izpildu raksts lieta Nr.C17105014, un ka pieteic€jam ne velak ka
lidz2015.gada 3.martam jasamaksa parads un sprieduma izpildes izdevumi 288 174,01 euro apnera.

Uz pieteikuma iesniegSanas dienu pieteicéjam nav nodibinatas darba tiesiskas attiecibas, vins dzivo kopa ar vecakiem un veic pagaidu darbus, par
kuriem sagem 200 euro menesi, kas pat nav pictickami lai sevi uzwetu. Pie $adiem apstakliem pieteicgjam nav materialu iesp&ju nokartot
paradsaistibas.

/pers. A/ apliecina, ka vinpam nepieder manta, izgemot to, uz kuru saskana ar Civilprocesa likuma 1.pielikumu nevar vérst piedzinu, ka vz vipa varda
nekustamie PpaSumi un transporthidzekli nav registréti, ka pieteic€js nesastav lauliba, fidz ar to vipam nepieder manta laulato kopigaja manta, ka ari
nepieder manta kopipaSuma.

Pieteicgjs ir SIA ,,VM CELTNIEKS” dalibnicks, tacu ar zverinata tiesu izpilditaja Valsts amatpersona 2015.gada 18.februara pieprasijunu
pieteicgjam piederosajam kapitaldajam noteikts atsavina$anas aizliegums un aizliegums registrét komerckilas. Turklat mingtais uznémums kops 2008.gada
neveic saimniecisko darbibu.

Nemot véra mincto, pieteicgjs uzskata, ka attieciba vz vinu ir konstatéjama Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noteikta
fiziskas personas maksatnespgjas procesa pazime, jo vina saistibu, kuram iestajies izpildes termins, apmers parsniedz 5000 euro un vipam nav iespgju i
saistbas nokartot, ka art apliecina, ka pieteicgjs atbilst Maksatnespgjas likuma noteiktajam fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjektam,
attieciba uz vinu nav attiecinami maksatnesp&jas procesa ierobezojumi, ka ar nav piemerojami Padomes Regulas Nr.1346/2000 noteikurmi.

Pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 1., 5., 127., 129.pantu, 133.panta pirmés dalas 1.punktu un otro daju, Civilprocesa likuma 1., 93., 363.22

panta pirmo dalu, 363.23 pantu un 363.27 panta otro dalu, Iidz pashudinat fiziskds personas /pers. A/ maksatnespgjas procesu.
Motivu dala

Parbaudijusi un novertgjusi iesniegto pieteikumu, ka arf tam pievienotos dokumentus, tiesa atzist, ka pieteikuns ir pamatots un apmierinaims $adu
apsverumu del.

Civilprocesa likuma 363.27 panta otraja dald noteikts, ka tiesa pasludina fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja konstats, ka paradniekam
(..)  maksatnespgjas procesa pazime un pedejo 10 gadu laka nav pashudinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kura ietvaros dzestas
saistbas, un iesniedzgjs i samaksajis valsts nodevu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanu un fiziskas personas
maksatnespgjas procesa depoziu.

Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noteikts, ka paradniekam var pienerot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja $ai
personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro.

Tiesa konstate, ka ar Jarmalas pilsétas tiesas 2014.gada 15.septembra spriedumu lieta Nr.C17105014 no /pers. A/ par labu maksatnespgjigajai
SIA , Leforts” nospriests piedzt bez tiesiska pamata sanemto naudas summu 200 593,62 euro un likumiskos procentus 72 746,74 euro apmera, kopa
273 340,36 euro, ka ar1 noteiktas MSIA , Leforts” tiesibas sagemt no /pers. A/ likumiskos 6% gada no pamatparada 200 593,62 euro idz sprieduma
izpildei. Sprieduns stajies likuniga speka 2014.gada 17.oktobrt. (lietas 22.-24.lapa).

2014.gada 28.oktobr Jirmalas pilsétas tiesa lieta Nr.C17105014 izsniegusi izpildu rakstu (lietas 19.lapa).

Savukart 2015.gada 18.februart Rigas apgabaltiesas iecirkpa Nr.66 zverinats tiesu izpildtajs Juris Vildaus izpildu lieta Nr.00152/066/2015



nosiitijis pieteicgjam pazinojumu Nr.00152/066/2015-NOS par pienakunu izpildit nolémunu, noradot, ka tiesu izpildiaja lietvediba atrodas Jurmalas
pilsétas tiesas 2014.gada 17.oktobri izdotais izpildu raksts lieta Nr.C17105014 par parada 273 340,36 euro, ka arf likumisko 6% gada piedzinu no
fpers. A/ SIA , Leforts” laba, un pazinojot, ka /pers. A/ ir pienakums izpildt minéto nolemumu, samaksajot paradu un sprieduma izpildes izdevumu
summu 288 174,01 euro apmera ne velak ka lidz2015.gada 3.martam (lietas 18.lapa).

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 127.panta pirmo dalu fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjekts var biit jebkura fiziska persona, kura
pedgjo seSu menesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai ir finansialas griifibas. Mingta panta treSaja dala noteikts, ka fiziskas
personas maksatnespgjas process nav piemerojans individualajiem komersantiem

Saskana ar Latvijas Republikas Uznémumu registra 2015.gada 2.septembra izzinu Nr.7-3-163728 /pers. A/ uz2007.gada 3.majjuir SIA ,VM
CELTINIEKS” dalibnieks un vinam sabiedriba pieder 50 kapitaldalas, katra 20.00 LVL vertba, kopsumma par 1000.00 LVL. Ar zvérinata tiesu
izpilditaja Valsts amatpersona 2015.gada  18.februara pieprastjumu Nr.01216/066/2015-NOS 2015.gada  24.februari kapitaldalam  piemerots
atsavinaSanas aizZieguns un aizliegums registrét komerckilas. No minétas izzinas neizriet, ka pieteic€js ir ierakstits komercregistra ka individualais
komersants (lietas 12.lapa).

Faktu, ka pieteicgjs 1996.gada 17.junija ir deklargjis savu dzivesvietu /adrese/, apstiprina Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes 2015.gada
2.septembra izzina Nr.3329 (lietas 9.lapa).

Saskana ar Valsts iep@mumu dienesta Nodoklu parvaldes Jirmalas klientu apkalpoSanas centra 2015.gada 2.septembra izzinu Nr.8.41-30/609
/pers. A/ 2003.gada 1.janvariir stajies uzskait€ Valsts iepémumu dienesta ka nodoklu maksatajs un nav registiéts pievienotas verfibas nodokla
maksataju registra. 2015.gada 2.setpembri nodoklu maksatajam nav nodoklu un citu valsts noteikto obligato maksajunmu paradu (lietas 11.lapa).

Nemot véra minéto, pieteicgjs ir atzistans par fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjektu.

Saskana ar Celu satiksmes dro§ibas direkcijas 2015.gada 2.septembra izzigu Nr.12.11-5/1-56 /pers. A/ Tpasuma transportlidzekli,
mazizméra kugoSanas lidzekli vai to uzkarinamie motori nav registréti (lietas 10.lapa).

Ar Valsts zemes dienesta 2015.gada 1.septembra izzigu Nr.9-01/483315-1/1 par nekustamo tpasunu piederibu apliecinats, ka Nekustanma
Tpasuma valsts kadastra informacijas sistémas aktualajos datos uz /pers. A/ varda nekustamie Ppasumi nav registréti.

Pieteicgjs ir apliecindjis, ka uz pietekuma iesniegSanas bridi vinpam nav nodibinatas darba tiesiskas attiecibas, tacu vigs veic pagaidu darbus,
sanemot menesT samaksu fidz 200 euro apnmera.

Izvertejusi pieteictja pasreizEjo mantas stavokli un ienakumus, tiesa ir guvusi parliecibu, ka /pers. A/ nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram ir
iestajies izpildes terminS. Ta ka paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro, tiesa konstateé Maksatnesp&jas likuma 129.panta pirmés dalas 1.punkta
paredzeto maksatnesp&jas pazimi, kas ir pamats maksatnespgjas procesa piemerosanai.

Maksatnespgjas likuma 129.panta panta otraja dala noteikts, ka fiziskas personas maksatnesp€jas procesa pienerosanas prieksnoteikums ir
fiziskas personas maksatnespgjas procesa depozita iemaksa divu mininélo ménesalgu apméra Maksatnespgjas administracijas speciali izveidotaja konta.

Saskana ar lieta iesniegto VAS ,Latvijas Pasts” parvedumu orderi pieteicgjs 2015.gada 10.decembri Maksatnesp&jas administracijas speciali
izveidotaja konta ir iemaksajis maksatnesp&jas procesa depozitu 720 euro apmera un saskana ar 2016.gada 8.janvara AS ,,Swedbank™ maksajuma
uzdevumu Nr.410, references Nr.2016010800569521, veicis maksatnesp€jas procesa depozita piemaksu 20 euro apnera, tadejadi izpildot
Maksatnespgjas likuma 129.panta otras dalas prasibas (lietas 25.-26.lapa).

Attiecba wz maksatnespgjas ierobezojumiem tiesa nav konstat€jusi Maksatnesp&jas likuma 130.panta min€tos apstaklus, kuri biitu par
ierobezojumu fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemeérosanai.

Atbilstosi pieteic€ja noradei, maksatnespgjas procesa nav piemerojami Padomes regulas Nr.1346/2000 noteikuni.

Kreditoriem saskana ar Maksatnespéjas likuma 142.panta pirmo dalu divu ménesu laika no dienas, kad maksatnespéjas registra izdarits ieraksts
par paradnicka maksatnesp&jas procesa pasludinasanu, i tiesibas iesniegt administratoram priekSlkumu izbeigt fiziskas personas maksatnespgjas
procesu, ja kreditoru riciba ir informacija par §a likuma 130. un 153.panta min€tajiem ierobezojumiem

Civilprocesa likuma 363.27 panta tresaja dala noteikts, ka tiesa, pashidinot fiziskas personas maksatnesp&jas procesu, iece] administratoru.

2015.gada 14 janvarf tiesa sapents Maksatnesp&jas administracijas priekSlikuns tiesas ierosinataja fiziskas personas maksatnespgjas procesa lieta
par administratoru iecelt sertificetu administratori /amatpersona/.

Nemot vera, ka tiesas riciba nav pieradjunu tam, ka attieciba uz ieteikto administratora kandidati pastav Maksatnespgjas likuma 20.panta
noradtie ierobezojumi administratora pienakuma pildiSanai, tiesa atzist, ka /amatpersona/ ir iecelama par fiziskas personas /pers. A/ administratori.

Rezolutiva dala

3.27

Pamatojoties uz min€to un saskana ar Civilprocesa likuma 363.% pantu, tiesa

nosprieda

pieteikumu apmierinat.

Pasludinat /pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnespgjas procesu.

Par /pers. A/ maksatnesp€jas procesa administratori iecelt sertificetu administratori /amatpersona/, personas kods /personas kods/, sertifikata
numurs /nunurs/adrese — /adresey/.

Spriedums nav parstidzans.
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