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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Limbazos 2017.gada 16.februart

Limbazu rajona tiesa §ada sastava:

tiesnese A.Grinberga

ar sekretari L.Brunévicu

piedaloties prasitaja parstavim M.Priedem, atbildetajai /pers. A/

atklata tiesas s€de izskatija civillietu SIA ,,Rigas namu parvaldnieks” prasiba pret /pers. A/ un /pers. B/ par parada piedzinu,

Aprakstosa dala

SIA ,Rigas namu parvaldnieks” (turpmak prasitajs) c€lusi tiesa prasibu, kura liidz piedzit no /pers. A/ (turpmak atbildeétaja) par labu
prasitajam maksu par dzivojamas majas parvaldiSanu un uzturéSanu komunalo maksajumu paradu 3049,43 EUR un likumiskos procentus
742,02 EUR, kopa 3791,45 EUR, piedzit no /pers. B/ (turpmak atbild€tajs) par labu prasitajam maksu par dzivojamas majas
parvaldiSanu un uzturé§anu komunalo maksajumu paradu 3049,44 EUR un likumiskos procentus 742,03 EUR, kopa 3791,47 EUR.
Noteikt prasitaja tiesibas sanemt 11dz sprieduma izpildei likumiskos 6% gada no pamatparada summas. Piedzit no atbildétajiem par labu
prasitajam visus tiesas un ar lietas veSanu saistitos izdevamus.

Prasiba pamatota ar apstakliem, ka prasitaja parvaldiSana, saskapa ar Rigas domes lémumu Nr.3291 “Par dzivojamo maju
parvaldiSanas Iiguma projektu apstiprinasanu un atsevisku Rigas domes lémumu atzianu par speku zaudgjusiem” (2011.gada 5.julija
Dzivojamo maju parvaldiSanas ligums Nr.RD-11-910-11, pirms tam 2003.gada 18.februara Nekustamo TpaSumu apsaimnicko$anas
pilnvarojuma Iigums Nr.DI-03-81-11) atrodas dzivojama maja /adrese/. Atbildetaji ir ieguvusi katrs vienu otro domajamo dalu Tpasuma
tiesibas uz dzivokla Tpasumu Nr.44, /adrese/. Atbildétaju Tpasuma tiesibas izbeigusas 2015.gada 31.marta. Atbildetajs nav slédzis ar
prasitaju dzivojamas majas apsaimniekos$anas un parvaldi$anas ligumu. 2010.gada 20.septembrT starp atbildétaju /pers. A/ un prasitaju
noslégts dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas ITgums Nr.343. Liguma prasitajs appemies uzturét un apsaimniekot
dzivojamo maju, savukart atbildetaja apneémusies apmaksat prasitajam visus izdevumus, kas saistiti ar dzZivojamas majas uzturéSanu un
apsaimniekoSanu, proporcionali vinas TpaSuma eso$a dzivokla kopgjai platibai, ka arT maksu par pakalpojumiem, ko atbildétaja sanem,
pamatojoties uz ligumiem, kas noslégti starp prasitaju un pakalpojuma piegadataju. Saskana ligumu prasitajs vienmér un pilna apmera
izpildijis savas saistibas pret atbildétajiem, taCu atbildetaji pilna apméra nav samaksajusi dzivojamas majas apsaimniekoSanas un
uzturéSanas maksu un nav norékindjusies par sapemtajiem komunalajiem pakalpojumiem, ka rezultata radies maksajumu parads.
Atbildétaju parads sacis veidoties no 2008.gada 1.februara un pastavigi pieaudzis 1idz2015.gada 1.aprilim 6098,87 EUR. Likumiskie
kavéjuma procenti 1484,05 EUR aprékinati ievérojot kavéto dienu skaitu par periodu no 2011.gada 1.oktobralidz2016.gada
1.augustam, no kop€jas parada summas, ievérojot Civillikuma 1759.panta un 1765. panta pirmas dalas nosacijumus. Prasit3js 2016.gada

Tiesa sanemts atbildetajas rakstveida paskaidrojums, kura noradits, ka prasibu atzist pilniba. Prasitaja nosttito bridinajumu nav
san@musi, atsavinot dzivokli, jaunais Tpasnieks appémies segt visus ar dzivokli saistitos paradus. Uznemas atbildibu par savas TpasSuma
dalas parada dzesanu. Sobrid nav tadu iesp&ju, lai paradu atmaksatu visu uzreiz.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojuma norada, ka prasibu dala, ar kuru tiek ltgts piedzit no atbildetaja paradu un likumiskos
procentus un tiesas izdevumus, neatzist, jo nav nodibingjis ar nekadas tiesiskas attiecibas ar prasitaju, attiecigi prasitdjam nav nekadu
tiesibu no atbildetaja piedzit jebkadas naudas summas. No prasitdja nav sanémis nekadus dokumentus. Tapat norada, ka pretgji
Civillikuma 1763 .pantam, aprékinato likumisko procentu apmérs parsniedz ikm&nesa pamatparada apmeru.

Tiesa sanemts atbildetaja iesniegums lietu izskatit bez atbildétaja klatbiitnes, jo visus savus paskaidrojumus par parada esamibu
sniedzis rakstveida paskaidrojuma.

Atbildetajs uz tiesas sédi navieradies. Tiesa noléma lietu skatit bez atbildetaja klatbiitnes.

Prasitaja parstavis tiesas s€d€ prasibu uzturéja speka, savos paskaidrojumos atsaucas uz prasibas pieteikuma noraditajiem
apstakliem.

Atbildetaja tiesas s€dg€ prasibu atzina pilniba.

Motivu dala

Izvertgjot lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama pilniba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo da]u, katrai pusei ir japierada tie fakti, uz kuriem ta atsaucas ka uz savu prasijumu
un iebildumu pamatojumu. Prasitajam japierada sava prasiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Pamatojoties uz2011.gada 5.julija dzZivojamo maju parvaldisanas ITgumu Nr.RD-11-910-1T (pirms tam 2003.gada 18.februara
Nekustamo TpaSumu apsaimniekoSanas pilnvarojuma Iigums Nr.DI-03-81-IT) prasitaja (pirms reorganizacijas Rigas paSvaldibas SIA
“Purvciema nami”) parvaldi§ana atrodas dzivojama maja Nr./adrese/ Riga.

Laika perioda no 2006.gada 22.septembra 11dz 2015.gada 12.martam atbildétajiem katram vienas otras domajamas dalas apméra
pieder&ja dzivokla TpaS§ums Nr./adrese/. Starp atbildétdju /pers. A/ un prasitaju 2010.gada 20.septembri noslégts dzivojamas majas
parvaldiSanas un apsaimnickoS$anas ligums Nr.343, ar kuru atbildétaja apnémusies segt visus nepiecieSamos izdevumus, kas saistiti ar
dzivojamas majas, tas komunikaciju un iekartu uzturé$anu, ekspluataciju un remontu, ka ari zemes gabala uzturéSanu proporcionali sava
dzivokla platibai, veikt samaksu par komunalajiem pakalpojumiem. Starp atbildétaju /pers. B/ un prasitaju dzivojamas majas



apsaimniekoSanas un parvaldiSanas ligums nav noslegts.

Civillikuma 1069. pants noteic, ka kopipasnieki, samérigi ar katra dalu, sanem visus labumus, kadus kopgja lieta dod, un tada pasa
saméra arl nes zaudéjumus.

Saskana ar Dzivokla Tpa§uma likuma 10.pantu dzivokla ipasniekam ir pienakums piedalities dzivojamas majas parvaldi$ana; segt
dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumus; noré€kinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla 1pasuma lietoSanu
(piemé&ram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana). Likuma 13.pants paredz, ka dzivokla TpaSnieks atbilstosi
vina dzivokla Tpasuma ietilpsto$as kopipasSuma domajamas dalas apm&ram sedz uz dzivoklu Tpasnieku kopibas lémuma pamata noteiktos
izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, ka arT dzivoklu 1pas$nieku kopibas noteikto atlidzibu
parvaldniekam par dzivojamas majas parvaldiSanu, ja tada paredz€ta dzivojamas majas parvaldiSanas lTiguma.

Tiesai nav pamats apSaubit, ka atbildetaji saistibas nav pildijusi un dzivokla parads saistiba ar sanemtiem pakalpojumiem un majas
parvaldisanu ir 6098,87 EUR apméra, ko apliecina prasitaja iesniegtie aprékini. Atbildétaja parada esamibu noraditaja apmera atzina,
savukart atbildétajs pamatotus iebildumus par parada esamibu un apméru nav c€lis. Atbildetajs nav iesniedzis tiesai pieradijumus, ka
saistibas biitu izpildijis. Tadejadi tiesa atzist, ka no atbildétajiem prasitaja laba piedzenams dzivojamas majas uzturé$anas,
apsaimniekosSanas un sanemto pakalpojumu parads 6098,87, tas ir, no atbildétaja 3049,44 EUR un atbildétajas 3049,43 EUR par
periodu no 2008.gada 1.februara Iidz 2015.gada 1.aprilim.

Civillikuma 1759.panta 1.punkts paredz, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada
samaksas nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $§adus procentus sauc par nokaveéjuma procentiem.

Civillikuma 1765 .pants noteic, ja procentu apmers ciesi nav noteikts akta vai darfjuma, ka arT taja gadijuma, ja likums nosaka
aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Saskana ar prasitaja aprekinu, atbildetajiem ir aprékinati likumiskie nokavéjuma procenti. Tiesa jau konstatgjusi, ka atbildetaji ir
pielavusi maksajumu kavejumu, tadejadi atzist, ka atbildetajiem jamaksa prasitajam nokavejuma procenti, kas saskana ar prasitaja
sastadito aprékinu par laika periodu no 2011.gada 1.oktobra 11dz2016.gada 1.augustam ir 1484,05 EUR. Tiesai nav pamats apSaubit
prasitaja iesniegto procentu aprékinu un atzist prasijumu S$aja dala par pamatotu, tadejadi piedzen no atbildetajas 742,02 EUR un
atbildetaja 742,03 EUR par noradito laika periodu.

P&c prasitaja pieteikuma, vadoties pec Civilprocesa likuma 195.pantaun Civillikuma 1756. un 1765.panta atzistamas prasitaja
tiesibas sanemt likumiskos nokavéjuma procentus 6% gada no neatmaksata pamatparada no sprieduma stasanas speka lidz sprieduma
izpildei.

Ta ka prasiba tiek apmierinata, ievérojot Civilprocesa likuma 41.pantu no atbildétajiem par labu prasitdjam piedzenami prasitajam
radusies tiesas izdevumi — valsts nodeva 534,31 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 7,83 EUR, kopsumma 542,14 EUR,
piedzenot no katra atbildétaja 271,07 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu spriedumam nosakams labpratigas sprieduma izpildes termips desmit dienas no ta
stasanas speka.

Rezolutiva daja

Vadoties pec Civilprocesa likuma 190. un 193.panta, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat pilniba.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, registracijas numurs
40103362321, 4062,52 EUR (Cetri tukstosi seSdesmit divi euro un 52 centi), ko veido parads par dzivojamas €kas uzturé$anas un
apsaimniekoSanas izdevamiem un sagemtajiem pakalpojumiem 3049,43 EUR par periodu no 2008.gada 1.februaralidz2015.gada
1.aprilim, nokavéjuma procenti 742,02 EUR par laika periodu no 2011.gada 1.oktobra 11dz2016.gada 1.augustam, tiesas izdevumi
271,07 EUR.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, registracijas numurs
40103362321, 4062,54 EUR (Cetri tikstoSi seSdesmit divi euro un 54 centi), ko veido parads par dzivojamas €kas uzturéSanas un
apsaimniekoSanas izdevumiem un sapemtajiem pakalpojumiem 3049,44 EUR par periodu no 2008.gada 1.februaralidz2015.gada
1.aprilim, nokaveéjuma procenti 742,03 EUR par laika periodu no 2011.gada 1.oktobra 11dz2016.gada 1.augustam, tiesas izdevumi
271,07 EUR.

Atzit SIA ,Rigas namu parvaldnieks” tiesibas sanemt no /pers. A/ likumiskos nokavéjuma procentus seSus procentus gada no
neatmaksata pamatparada par laika periodu 11dz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Atzit SIA ,Rigas namu parvaldnieks™ tiesibas sanemt no /pers. B/ likumiskos nokaveéjuma procentus sesus procentus gada no
neatmaksata pamatparada par laika periodu 11dz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Spriedumam noteikt terminu labpratigai izpildei desmit dienas no sprieduma stasanas speka.

Spriedumu var parsiidzet Vidzemes apgabaltiesa divdesmit dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas
siidzibu Limbazu rajona tiesa.

Tiesnese A.Grinberga



