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SPRIEDUMS
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Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa,

tiesnese Z. Studente,

piedaloties prokuroram K. Andruskinam,

/pers. A/ aizstavim zverinatam advokatam J. Bramanim,

atklata tiesas s€dé izskaffja kriminallietu, kurd /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzeta noziedziga nodarfjuma izdarana, kas
paredzets Kriminallikuma 15.panta ceturtaja dala un 180.panta pirmaja dala,

Aprakstosa dala

/pers. A/ izdarfja zadzbas neliela apméra meginajumu, un konkréti:

2016.gada 27.novembrT ap plkst. 11.22 /pers. A/ iegaja SIA “Tiger Shop” veikala “Tiger”, Rigd, Merkela iela 10, un mantkarigu motivu vadtta ar
merki izdart zadzibu, brivi pieklistot, no veikala plaukta tii pagema septigpadsmit apsveikuma kartinas EUR 4 vertiba katru, imlenti EUR 2 vertiba,
manikira komplektu EUR 8 vertiba, bérmu rotallietu ar talvadibas pulti EUR 15 vertiba. Uzskatot, ka vinas darbibas neviens nenovero, /pers. A/
panemtas preces ielika sava fidz pangemtaja rokassoma un aiz bikSu jostas, tadgjadi paslepjot nolaupitas preces, un nesamaksajot par tam meginaja iziet
ara no veikala. TaCu izdart f8u sveSas kustamas mantas nolaupBanu neliela apmera /pers. A/ neizdevas izdart fidz galam no vigas gribas neatkarigu
iemeslu d€l, jo pie izejas vinu apturgja veikala darbiniece.

Ar savam darbibam /pers. A/ nodarfja SIA “Tiger Shop” materialo zaudejumu EUR 93 apmera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimmallikuma 15.panta ceturtaja dala un 180.panta pirmaja dala.

Tiesas sed€ apsiidzeta /pers. A/ sevi par vainigu vinai izvirzitaja apsudziba atzina pilniba, izdarto noZloja un lidza neveikt pieradjumu parbaudi
tiesas izmeklesana, procesualas sekas pieradjumu parbaudes neveikSanas gadijuma apstidzgtajai ir saprotamas.

Uzklausot apstidzetas, aizstavja un prokurora viedokli, ka arf lietas materialu parbaudes rezultata, neSauboties par /pers. A/ vainu, tiesa saskana ar
Kriminalprocesa likuma 499.panta noteikumiem nolema neizdartt pieradjumu parbaudi attieciba uz visu apsiidzibu.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas 2.punkta nosacijumiem, tiesai pec lietas materialu parbaudes nav radusas Saubas par
/pers. A/ vairigumu iepriek§ mineta noziedziga nodarjuma izdar§ana un noziedziga nodarfjuna juridisko kvalifikaciju.

Motivu dala

Tiesa atzist /pers. A/ inkriminéta noziedziga nodarfjuma méginajuma kvalifikaciju pec Krimnallikuma 15.panta ceturtas dalas un 180.panta pirmés
dalas par pareizu un apstidzetas /pers. A/ vainu— par pilniba pieraditu.

Tiesa atzist, ka apsiidzeta ir sodama par noziedziga nodarfjuma meéginajumu, kas paredzets Kriminallikuma 15.panta ceturtaja dala un 180.panta
pirmaja dala.

Nosakot sodu un ta meru, tiesa, atbilstosi Krimnallikuma 46.panta otrajai un tresajai dalai, nem véra izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu, radito
kait&junu, vainigas personibu, personas resocializacijas iesp&jas, ka ar1 atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 15.panta ceturto dalu par nozieguma méginajumu atZistama apzinata darbiba (bezdarbiba), kas tie$i versta uz tu ta
izdarBanu, ja nozieguns nav izdarts lidz galam no vainiga gribas neatkarigu iemeshu dél.

Saskana ar Kriminallikuma 15.panta piekto dalu atbildiba par sagatavo$anos noziegumam vai nozieguma meginajumu iestajas saskana ar to pasu $a
likuma pantu, kas paredz atbildibu par konkréto nodargjum.

Krimmallikuma 180.panta pirma dala paredz sodu brivibas atpemSanu uz laiku Iidz vienam gadam vai wlaicigu brivibas atgensanu, vai piespiedu
darbu, vai naudas sodu.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta treSo dalu apstidzetas izdarttais noziedzigais nodarjums atzistams par mazak smagu nozieguml.

Atbilstosi Kriminallikuma 35.panta otrajai dalai, soda merkis ir aizsargat sabiedrisko drosibu, atjaunot taisnigumu, sodtt vainigo personu par izdarito
noziedzigo nodarfjunu, resocializet sodito personu, ka arT panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunmus un atturétos no noziedzigu nodargjunu
izdarSanas.
pienerot parkap&jam tadu sodu, kas ir samerigs un maksimali atbilst sabiedribas un parkapg&ja interesém (sk. A.Judins. Kriminalsods nav valsts atriebiba
par izdartto noziedzigo nodarfjumu. Jurista vards Nr. 11 (762), 2013. gada 19. marts, 7. Ipp.).

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro daju par /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli atzistama vainas atzisana un izdarita nozelosana.

Saskapa ar Krimnallkuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apsiidzetas atbildibu pastiprinoSu apstakli ir atzistams tas, ka noziedzgais
nodarfjums veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Izvertgjot /pers.A/ personibu noskaidrots: LR pilsone, nestrada, dzvo /adrese A/, ar vidgjo izgltbu, neprecgjusies, apgadiba nepilngadigs berns,
neprecgjusies, agrak sodta.

Izvertejot apsidzetas persoribu, apsudzEtas attieksmi pret izdarita noziedziga nodarfjuma meégindjum, to, ka apstdzeta ir agrak sodita un vipai
piespriestie sodi nav panakusi to, ka apstidzeta vairak neizdara noziedzigus nodarfjunus, ka arf Krimnallikuma 35.panta noteikto soda merki — panakt,
lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjumu izdarSanas, tiesa atzist, ka /pers. A/ sodSana un labosana ir
iespgjama piemérojot realu brivibas atpensanas sodu, kas biis samerigs ietekmes lidzeklis par izdarfto noziedziga nodarfjuma méginajumuy, ka to lidza ar
valsts apstidzbas uzturetajs.

Vienlakus noradams, ka tas, ka apstidzeta /pers. A/ izmantoja savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvelg, nav atZistans par
patstavigu vinas atbildibu nikstinodu apstakli, bet tiesa nem véra pie soda noteiksanas. Sada atzina izriet arf no tiesu prakses (Augstakas tiesas Senata
Krimnallietu departamenta nolemuns lieta Nr. SKK ?232/08).



Tiesa atzist, ka sodam jabit tadam, kas /pers. A/ atturtu no noziedzigam darbibam, un to nevar nodrosinat Kriminallikuma 180.panta pirméas dalas
sankcija paredzetie alternativie sodi.

Tapat tiesa uzskata, ka nav pamata noteikt kadu no Krimnallikuma 180.panta pirmés dalas sankcija paredzEtajiem vieglaka soda veidiem, jo art
atbildibu pastiprinosa apstakla esiba ir pamats bargaka soda mera piemérosanai Kriminallikuma panta sankcijas ietvaros un liedz tiesai tiesibas piespriest
minimalo sodu, jo pec Krimnallikuma jégas atbildibu pastiprinosa apstakla esanriba jau pati par sevi liedz iespgju tiesai noteikt panta sankcija paredzeto
minimalo sodu (Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2006.gada 8.februara lemums lieta Nr.SKKO01-74/06).

Tiesa atzist, ka soda merki var sasniegt piemerojot apsudzetajai par Kriminallikuma 15.panta ceturtaja dala un 180.panta pirmaja dala paredzgto
noziedziga nodarfjuma meginajumu brivibas atnenmsanas sodu tuvu brivibas atpemSanas soda minimélajai robezai.

Tiesa atist, ka /pers. A/ par noziedziga nodarfjuma meginajumu, kas paredzets Kriminallikuma 15.panta ceturtaja dala un 180.panta pirmaja dala
sodama ar wslaicigu brivibas atnemSanu uz 1 (vienu) menesi. Tiesa atzist, ka min€tais sods bus taisnigs un atbilstoss.

Tiesa konstate, ka /pers. A/ ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2016.gada 24.maija lemumu Nr.4.1-1/66-16/11, pilniba saskaittti sodi pec
Vidzemes priekspilsétas tiesas 2016.gada 10.februara sprieduma un Rigas pils€tas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2016.gada 8.janvara sprieduma un
galigais sods noteikts — brivibas atpen®ana uz 8 (astoniem) meneSiem, ar probacijas uzraudzbu uz 1 (vienu gadu) gadu. Ar Rigas pilsétas Latgales
prickspilsétas tiesas 2017.gada 14.marta lemumu/pers. A/ ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2016.gada 24.maja emunu noteikta
papildsoda — probacijas uzraudziba neizciesta dala 5 (pieci) menesi 16 (seSpadsmit) dienas aizstata ar Slaicigu brivibas atpemSanu uz 2 (diviem)
meneSiem 23 (divdesmit tris) dienam

Nemot vera ieprieks minéto /pers. A/ saskana ar Krimmnallikuma 50.panta piekto dalu ar $o spriedumu noteiktais sods dalgji saskaitans ar sodu,
kas noteikts ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsetas tiesas 2017.gada 14.marta lenmunu Lieta Nr. 4.1-1/0059/17.

Galigais sods /pers. A/ nosakams — Kslaiciga brivibas atpensana uz 3 (tris) meénesiem

Saskapa ar Krimnallkuma 50.panta pickto dalu un 52.panta piekto dalu/pers. A/ soda izcieSanas termind ieskaitans S$aja lietd aizturéSana
pavadttais laiks no 2016.gada 27.novembra plkst.15.25 Tidz 29.novembrim plkst.13.30 un izciesta soda dala no 2017.gada 5.jtlija pec Rigas pilsétas
Latgales priekspilsetas tiesas 2017.gada 14.marta lemum lieta Nr. 4.1-1/0059/17 Iidz § sprieduma speka stasanas dienai.

Lietas izskatSana aizstavibu apstidztajai /pers. A/ realizgja zverinats advokats Janis Bramanis.

Saskapa ar Krimnalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu no apsiidzeta valsts ienakumos piedzenami procesualie izdevumi par
zverinata advokata sniegto juridisko palidzibu.

Tiesa atzist, ka atbilstosi Kriminalprocesa likuma 368.panta ceturtas dalas nosacijumiem apstidzEto /pers. A/ iesp&jams atbrivot no procesualo
izdevumu samaksas — izdevumiem par zvérinata advokata sniegto juridisko palidzbu, jo apstidzEtas apgadiba atrodas nepilngadigs bérns, kas var
ietekmét vinas mantisko stavokli. Mingtos izdevumus uzénas valsts.

Lemyjot par galigo ricibu ar lietiskajiem pieradijumiem, atbilstosi Kriminalprocesa 240.panta pirmajai dalai, tiesa atzist, ka lietiskais pieradijums, kas
glabajas pie kriminallietas — CD disks 1.gb., atstajams glabaties pie kriminallietas.

Nemot vera to, ka /pers. A/ noteikts ar brivibas atpensanu saisfits sods, piemerotais drosibas lidzeklis — nodosana policijas uzraudziba — grozams
uz drosibas hidzekli — apcietinajumms.

Rezolutiva dala

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 240.pantu, 511.-514.pantu, 524.pantu, 528.pantu, 531.pantu, 536.pantu un 538.pantu,

nosprieda:

Atz /pers. A/, personas kods /personas kods/, par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets Krimmnallikuma 15.panta ceturtaja dala
un 180.panta pirmaja dala un noteikt vinai sodu — wslaiciga brivibas atpensana uz 1 (vienu) menesi.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu ar o spriedumu noteikto sodu /pers. A/, personas kods /personas kods/, dalgji saskaiftt ar sodu,
kas noteikts ar Rigas pilstas Latgales prickspilsétas tiesas 2017.gada 14.marta Emumu lieta Nr. 4.1-1/0059/17.

Galigo sodu /pers. A/, personas kods /personas kods/, noteikt — 1slaiciga brivibas atpensana 3 (tris) menesi.

Saskapa ar Krimmnallikuma 50.panta piekto daju un 52.panta pickto dalu/pers. A/, personas kods /personas kods/, soda izcieSanas termina
ieskaittt $aja lietd aiztur€Sana pavadito laku no 2016.gada 27.novembra plkst.15.25 hidz 29.novembrim plkst.13.30 un izciesto soda dalu no 2017.gada
5.julija p&c Rigas pilsetas Latgales priekspilsetas tiesas 2017.gada 14.marta IEnuma lieta Nr. 4.1-1/0059/17 lidz §1 sprieduma speka stasanas dienai.

Groztt /pers. A/, personas kods /personas kods/, pien€roto drosibas lidzekli — nodosana policijas uzraudziba uz drosibas Iidzekli — apcietinajuns.

Lietisko pieradijunu— 1gb. CD disku atstat glabaties pie krimnallietas.

Spriedunu var parstidzet vai noprotestét apelacijas kartiba dala par piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesualiem
parkapumiem 10 (desmit) dienu laika Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija, iesniedzot apelacijas stidzbu vai protestu Rigas pilsétas Vidzemes
prickspilsétas tiesa.

Pilna sprieduma pieejanibas diena 2017.gada 2.oktobris.

Tiesnese Z. Studente



