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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Bauska, 2017.gada 24.aprili
Bauskas rajona tiesa $§ada sastava
tiesas sedes prick$sedétaja MRibina
ar sekretari K.Slosbergu
piedaloties prokuroram A.Stameram

2017.gada 24.aprifi izskatjja atklata tiesas sede Bauska, Zala iela 12, neatliekanibas kartiba sanemtu kriminallietu, kura apstidzets
/pers. D/, personas kods /personas kods/,
péc Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas,
parbaudijusi un novertejusi krimnallietd esoSos materialus tiesa,
konstaté&ja:

ka /pers. D/ vadija transportlidzekli bez transportiidzekla vadianas tiestbam, atrodoties alkoholisko dzerienu ietekme, pie sekojosiem apstaklien:

2017.gada 3.apriliap plkst.16.45 /pers. D/ budams alkoholisko dzerienu ietekme, ar alkohola saturu izelpas gaisa 1,702 promiles, bez
transportlidzekla vaditaja tiesbam, kas nav iegiitas likuma noteikta kartiba, vadija citai personai piederoSo transportlidzekli - automasmu /TL marka/ A6,
valsts registracijas numurs /TL numurs/, un brauca ar to Vecunmieku novada pa celu Zvirgzde - Misa - Davigi, virziena uz Davigiem, kur cela
9 kilometra, vina vadito automasinu aptur€ja policijas darbinieki.

Ar savu ricibu /pers. D/ izdarja mazak smagu noziegumu, kas paredzets Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala.

Apstdzetais /pers. D/ atzina savu vainu vipam izvirzitaja apstidziba un lidza neizdarit pieradijumu parbaudi krimnallieta. Tiesa izskaidro pieradjunm
parbaudes neizdaranas procesualo biifibu un sekas. Apsiidzeta Iigumam piekrita prokurors. Noklaustjusies procesa dalibnicku viedoklus tiesa, saskana
ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, nolema neizdartt pieradijunu parbaudi lieta, jo apstidzetais /pers. D/ atzina savu vainu vinam izvirzitaja apstidzba,
ka arf tiesai nav Saubu par apsiidzEta vainigunmu noziedziga nodarfjuma izdariana.

Ta ka tiesa nolema neizdarit pieradfjunu parbaudi, tad pieradjunu analize un to uzskaitfjums $aja spriedumd netiek izdartti, ka to paredz
Krimnalprocesa likuma 527.panta tresa dala.

Tiesa uzskata, ka apstidzeta /pers. D/ darbibas pamatoti kvalificétas péc Kriminallkuma 262.panta pirméis dalas, jo apstidzetais ir vadijis
transportlidzekli, atrodoties alkoholisko dzerienu ietekme, ar alkohola koncentraciju izelpas gaisa 1,702 promiles un bez transportlidzekla vad®anas
tiesbam, kas nav iegitas likuma noteikta kartiba.

Nosakot sodu, tiesa vadas no Kriminallikuma 35. un 46.panta, t.i., nem vera soda meérki un soda noteikSanas visparigos principus, vainiga
persornibu, atbildibu nrikstinosus un pastiprinosus apstaklus.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta treSo dalu, /pers. D/ izdarfja mazak smagu noziegumu, par ko likumdevejs ir paredzgjis sodu gan brivibas
atpersanas veida, gan Klaicigas brivibas atnensanas veida, gan piespiedu darbu veida, gan naudas soda veida.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, ka /pers. D/ atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa verte to, ka apstidzetais valsirdigi atzinies un noZelo
izdartto. Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, ka /pers. D/ atbildibu pastiprino$u apstakli tiesa verte to, ka noziedzgais nodarfjuns
veido noziedziga nodarfjuma recidivu.

Parbaudot apstidzeta personibu, konstatéts, ka /pers. D/ agrak sodits (L1.19-22), strada SIA “/Nosaukuns A/ par celtnieku, vinam ir deklar€ta
dzves vieta.

Nemot vera augstakminto, apsidzeta persoribu un attieksmi pret izdartto, to, ka saskana ar Krimnalprocesa likuma 21.pantu apsiidzgtais
sadarbojas ar procesa virZitaju, izveloties vienkarsaku procesa veidu, ieverojot prokurora atzinumu par soda veida piemeroSanu apsiidzetajam, tiesa
uzskata, ka sods /pers. D/ nosakams Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas sankcijas ietvaros piespiedu darbu veida. Apstidzgtajam ir piemerojams
papildsods - transporta lidzekla vadiSanas tiesibu atpensana.

Automasinas /TL marka/ A6, valsts registracijas numurs /TL numurs/, Tpasniece ir /pers. G/, Iidz ar to tiesa uzskata, ka /pers. D/ nav piemérojama
mantas konfiskacija, jo saskana ar Krimnallikuma 42.pantu, konfiscet var tikai apstidzeta pasuma eso$o mantu.

Ar Bauskas rajona tiesas 2016.gada 2.septembra spriedumu /pers. D/ notiesats pec Krimnallikuma 179.panta pirmas dalas ar piespiedu darbiem
uz 180 stundam. No Valsts probacijas dienesta Bauskas teritorialas struktiirvienibas izzinas redzams, ka /pers. D/ uz lietas izskatSanas bridi ir nostradajis
144 piespiedu darba stundas, neizciestais sods sastada 36 piespiedu darba stundas. Nemot vera, ka apsiidzetais noziedzigu nodarfjunu, kas paredzets
Krimnallikuma 262.panta pirmaja dala izdarfjis pec sprieduma stasanas speka iepricksgja lieta, bet pirms piliigas soda izcieSanas, tiesa uzskata, ka
saskana ar Kriminallikuma 51.pantu, apstidzetajam noteiktajam sodam dalgji pievienojams sods, kas nav izciests pec Bauskas rajona tiesas 2016.gada
2.septembra sprieduma.

Piemerotais drosibas lidzeklis - uzturésanas noteikta vieta (11.30), /pers. D/ atcelams pec sprieduma stasanas speka.

Nemot vera ieprieks mincto, saskana ar Krimnalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529., 530.pantu tiesa
nosprieda:



/pers. D/ atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnalikuma 262.panta pirmaja dala un sodit vigu ar piespiedu
darbiemuz 180 stundam, atpemot transporta lidzekla vadianas tiesibas uz 4(Cetriem) gadiem, nepiemérojot mantas konfiskaciju.

Saskana ar Kriminallikuma 51.pantu, sodam dalgji pievienot neizciesta soda dalu péc Bauskas rajona tiesas 2016.gada 2 septembra sprieduma un
galigo sodu /pers. D/ noteikt ar piespiedu darbiem uz 200 stundam, atnemot transporta lidzekla vadianas tiesibas uz 4(Cetriem) gadiem, nepienérojot
mantas konfiskaciju.

Drosibas lidzekli — uztureSanas noteikta vieta, /pers. D/ atcelt p&c sprieduma stasanas speka.

Spriedumu var parsiidzet 10 dienu laika apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Bauskas rajona tiesa.

Pilns spriedums sagatavots 2017.gada 24.aprili.
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