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Aizkraukles rajona tiesa
tiesnese 1.Silicka

izskatija rakstveida procesa civillietu SIA /Nosaukums A/ maza apnéra prasiba pret SIA /Nosaukums B/ par naudas piedzinu.
Aprakstosa dala

SIA ,BS collegium’ 2016.gada 10.augusta celis Rigas pilsetas Zemgales priekspilsétas tiesa prasibu pret SIA /Nosaukuns B/ par naudas
piedzinu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 32.! panta pirmo dafu, lai panaktu atraku lietas izskatanas nodrosinasanu, civillieta 2016.gada 19.0ktobrnodota
izskatiSanai Aizkraukles rajona tiesai (lietas 37.lapay).

Prasibas pieteikuma noradis, ka 2016.gada 8.augusta starp SIA ,BS collegium  (turpmak — prasitajs), ka cesionaru un SIA /Nosaukuns C/ ka
cedentu tika noslegts cesijas igums, saskana ar kuru prasiajs pienem cedenta prasjunus un tiesibas ar visam pie ta piederigim blakus prasibam, kas
izriet no 2015.gada 19.oktobristarp SIA /Nosaukums C/ un SIA /Nosaukuns B/ (turpmak — atbildétajs), noslegto figumu Nr.113610/10-2015 un
citiem dokumentiem. 2016.gada 9.augusta atbildétajam tika nostifits pazinojums par cesiju.

2015.gada 19.0ktobrT SIA /Nosaukuns C/ un atbildétajs nosledza figumu Nr.113610/10-2015 (turpmak — ligums). Saskana ar iguma 1.1.punktu,
atbildetajs pasitya, savukart, SIA /Nosaukuns C/ ka izpilditajs apnemas piegadat PVC konstrukciju.

Atbildetajs sanéma no SIA /Nosaukums C/ preci par kop&jo summu 675 euro, ko apliecina pavadzime Nr.KFB15-267. Atbildétajs i veicis
pavadzimes daléju apmaksu par kop&jo summu 337,50 euro, savukart, pavadzime nav apmaksata pind apmera lidz pat prasibas pieteikuma
sastad®anas bridim un Sobrid pamatparads sastada 337,50 euro.

2016.gada 18.majja prastajs nosttja atbildétajam pretenziju par parada piedzinu, kura lodza apmaksat paradu hdz2016.gada 13.junjjam,
pretenzija atbildétajam piegadata 2016.gada 30.maija.

Saskana ar liguma 63.punktu, prasitajam ir tiesibas aprekinat figumsodu par maksajumu kavéSanu 0,5% par katru kavéjuma dienu. Nemot véra
Civillikuma 1716.pantu, prasitajs samazina figamsoda apmeru lidz 10% no pamatparada, kas sastada 33,75 euro.

Pamatojoties uz Civillkuma 1765.panta otro dalu, prastajs ir aprekinajis likumiskos procentus, kas uz 2016.gada 8.augustu sastada 18,97 euro.

Prasttajs atsaucies uz Civillikuma 1668.2 pantu un lidzis piedzit no atbildétaja ar parada atgiSanu saistitos izdevumus 40 euro.

Prasttajs atsaucies uz Skwgjtiesu likuma 13.panta ceturto dafu un noradgyis, ka prastajs ir pamatots nepien€rot Iiguma 8.1.punkta noteikto
skirgjtiesas klauzulu, un ir pamats izskattt stridu vispargjas jurisdikcijas tiesa.

Prasttajs noradijis, ka nevelas izmantot mediaciju.

Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1668.2, 1716., 1765., 1793., 1828.pantu, Civilprocesa likuna 1., 127.panta pirmo daju, 41.panta pirmo dalu,
131.pantu, prasitajs [odz tiesu piedzit no atbildétaja par labu prastajam pamatparadu 337,50 euro, ligumsodu 33,75 euro, likumiskos procentus 18,97
euro par laika perioduno 2015.gada 11.novembra fidz2016.gada 8.augustam, un ar parada atgtiSanu saistitos izdevumus 40 euro, kopa 430,22 euro.
Ludz piedzt no atbildetaja par labu prastajam visus tiesasanas izdevunmus.

Prasttajs prasibas pieteikuma noradiis, ka nevélas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sede.

Rakstveida paskaidrojumu par nmaza apméra prasibu, atbilstosi Civilprocesa likuma 250.23 panta pirmmaja un otraja dafa notektajam, atbildatajs
tiesa nav iesniedzs.

Atbilstosi Civilprocesa likunma 250.2! panta otraja dafa noteiktajam (..), paskaidrojuma neiesniegSana nav $kérslis spriedunma taisianai lieta (..).

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2% panta pirmaja dala noteikto, vienlaikus ar dokumentu nosit&anu pusém (148.pants), tiesa izskaidro tam
procesualas tiesibas, inforne par tiesas sastavu, kas izskatis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidijunu tiesnesim

No lietas materialiem redzans, ka saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo dalu, prasitajam un atbildétajam 2016.gada 25.augusta ir
izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses I informetas par tiesnesi, kas izskatis lietu, pusém ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim
(lietas 35.lapa).

Civilprocesa likuma 250.% panta pirmé dala noteic, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §3 likuma 250.2° pantu, lietu izskata rakstveida
procesa, laikus pazinojot pusem par datumu, kad tiesas kanceleja var€s sagemt sprieduma norakstu, ka art informe par tiesas sastavu, kas izskatis lietu,
un izskaidro tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim. Datumu, kad sprieduma noraksts ir pieejams tiesas kanceleja uzskatans par sprieduma sastadiSanas
datunm.

Ta ka puses nav izteikuSas Iigumu par lietas iztiesaSanu tiesas s€d€, un tiesa to neatzist par nepiecieSamu, ieverojot Civilprocesa likuma 25
panta pirmaja dala noteikto, nosakans, ka civillieta izskatama rakstveida procesa, nerikojot tiesas s€di.

Ar Aizkraukles rajona tiesas tiesneses 2016.gada 4.novenbra lemumu civillietas izskatiSana noziméta rakstveida procesa 2017.gada 7.februart
(lietas 39.lapa).

2017.gada 18 janvaripuseém, saskana ar Civilprocesa likuma 250.% panta pirmo dalu, izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidfjumu tiesnesei un
pazmots par datumu, kad sprieduma norakstu var€s sanent tiesas kanceleja (lietas 40.lapa). Puses nav pieteikuSas noraidjumu tiesnesei.
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Motivu dala



Tiesa, izvertjusi lieta esoSos materialus, atZist, ka prasiba par parada piedzigu ir apmierinama pilnigi.

No lietas materialiem pievienota 2016.gada 8.augusta Cesijas liguma, kas noslegts starp SIA /Nosaukuns C/ ka cedentu un SIA /Nosaukuns A/
ka cesionaru redzams, ka puses vienojusas par to, ka cedents cede cesionaram un cesionars piegem prasjumus un tiesibas ar visam pie ta piederigam
blakus tiesbam, kas izriet 2015.gada 19.oktobristarp SIA /Nosaukums C/ un SIA ,,/Nosaukuns B/ noslegto figumu Nr.113610/10-2915 un citiem
dokumentiem (Zietas 12.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1793.panta 3.punktu, prasjumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek pec tiesiska darfjuma,
vienalga, vai kreditors to nosledzs vz likumiska pienakuma pamata, vai labprafigi.

Saskana ar Civillikuma 1801.pantu cesijas figumu starp prasjuma atdeveju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru), var
noslegt jebkada forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasjuns versts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vins neko par to nezina.

Tiesa atist, ka cesijas ligums noslégts atbilstosi Civillikuma prasibam, tadgjadi, saistoss pusém, lidz ar to, prasitajs ir ieguvis prasjuma tiesibas pret
atbildetaju.

No lietas materialiem redzams, ka prastajs 2016.gada 8.augusta nosityis atbildétajam pazigojunu par cesiju (lietas 13., 14.lapa).

Civillikuma 1402.pants nosaka, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Chvillkuma 1511.pants nosaka, ka liguns plasaka nozimé ir ikkatra vairaku personu savstarpja vienoSands par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargrozisanu vai izbeigsanu. Liguns Sauraka, Seit pienemta nozime i vairaku personu savstarpgjs ar vienoSanos pamatots gribas izteikurns,
kura merkis ir nodibinat saistibu tiesibu (1401.p.).

No lietas materialiem redzans, ka 2015.gada 19.oktobristarp SIA /Nosaukuns B/ ka pasiittaju un SIA /Nosaukums C/ ka izpilditaju noslegts
Tigums Nr.113610/10-2015 (turpmak — ligurs) (Zietas 15.-16.lapa).

Liguma 1.1.punkta noteikts, ka pasttitajs pasiita un appemas apmaksat, bet izpilditajs apnemas piegadat PVC konstrukciju.

Liguma 2.1.punkta noteikts, ka pasttjuma kopgja summa ir 675 euro. Liguma 2.2.1.apakSpunkta puses vienojusas, ka pasifitajs maksa
izpildtajam priekSapmaksu 337,50 euro apnera no pasifjuma cenas 2 (divu) darba diemu laka pec pasiiffuma noslegsanas. Savukart, figuma
2.2.2.apakspunkta puses vienojusas, ka galigo aprekinu ar izpilditaju pasiitiajs veic uzreiz pec konstrukcijas piegades un/vai montazas péc i liguma pusu
pienemsanas-nodoSanas akta parakstiSanas, saskana ar iguma 2. 1.punktu.

Saskapa ar higuma noteikumiem, SIA /Nosaukums C/ piegddaja PVC konstrukeiju, ko apstiprina lietas materidliem pievienota 2015.gada
5.novembra pavadzime Nr.KFB 15-26 par summu 675 euro.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslegts figuns uzliek fidz&jam pienakumu izpildit apsoltto, un ne darfjuma seviskais smaguirs, ne art
velak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaud&jumus.

Civillikuma 1590.pants nosaka, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par figuma izpildiSanu (..).

No prasibas pieteikuma noradita un tam pievienota parada aprekina (lietas 21.lapa), izriet, ka neapmaksatais pamatparads ir 337,50 euro.

Saskana ar Civillikuma 1828.pantu, ja izpildjuma laks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu, bet
tapat arT vipam nav jaizpilda sava saistiba agrak, neka péc nolikta termina notecgjuma.

2016.gada 18.majja prasiajs nosttyjis atbildétajam pretenziju un lidzs nomaksat aprékinato paradu hdz2016.gada 13.jinijam (lietas 18.-
19.lapa), pretenzija i atstata bez ieveribas un parads nav samaksats.

Atbildetajs tiesa nav iesniedzs pieradijumus, ka bitu veicis parada samaksu prasttajam, celto prasibu un prasibas summu nav apstridjis, tadgjadi,
tiesai nav pamata apSaubitt prasibas pieteikuma noradttos apstaklus, ka samaksa par piegadato PVC konstrukeiju nav pilniba veikta un ka atbildétajs
savu maksajuma saistibas nav izpildiis.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, to, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Chivilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunus. Prastajam
Jjapierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Savukart, Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra
puse.

Atbildetajs nav zmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas — nav sniedzs rakstveida paskaidrojunus, nav celis iebildunus
par prasibu, nav apstridgjis prasibas pieteikuma mingtos faktus, nav iesniedzs pieradjumus, ka bitu veikta parada samaksa.

Tadgjadi, no atbildétaja par labu prasitajam piedzenams pamatparads 337,50 euro apnera.

Saskana ar Civillikuma 1652.panta 3.punktu, paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vigs palaidis garam terminu,
kas nolikts izpildBanai vai nu ar likunm, vai ar ligun, vai arT pec parasas.

Chvillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakunms maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjun, vai uz likum,

Atbilstosi Civillikuma 1765.panta otraja dala noteiktajam, likumisko procentu apmers par tada naudas parada samaksas nokavejumu, kas ka
atlidziba noligta liguma par preces piegadi, par pirkunu vai pakalpojuma sniegSanu, ir astoni procentpunkti virs procentu pamatlikmes (1765.p.3.d.)
gada, bet liguma attiecibas, kuras piedalas patérétajs, - sesi procenti no simta gada.

Saskana ar Civillikuma 1765.panta treSo dalu, procentu pamatlikime i galgja procentu likme, ko Eiropas centrala banka pienérojusi savas pirns
attieciga pusgada pirmas kalendara dienas veiktajas pedejas galvenas refinanseSanas operacijas. Attieciga pusgada pirmaja kalendara diena speka esoso
procentu pamatlikmi piemero sesus turpmakos menesus.

No 2016.gada 1.julija Latvijas Bankas noteikta procentu pamatlikme, saskana ar Civillikuma 1765.pantu, noteikta 0,00% apnmera un nav maintta
artuz lietas izskatiSanas laiku, lidz ar to, likumiskie nokav&juma procenti uz ir 8,00 %.

No parada aprekina (lietas 21.lapa), redzans, ka prasttajs i aprékingjis likumiskos 8% gada par laika posmu no 2015.gada 11.novembra lidz
2016.gada 8.augustam 18,97 euro apmera.

Nemot vera, ka atbildétajs, nenorekinoties par piegadato preci, ir pielavis saistbu izpildes nokavejumu, tiesa atzist par pamatotu prasitaja
prasfjumu par nokavejuma procentu 18,97 euro apnera piedzinu no atbildétaja.

Prastajs aprékindjis un lidz piedzt no atbildetaja igumsodu 33,75 euro apmeéra (10% no pamatsumnmas).

Saskana ar Civillikuma 1716.panta pirmo dalu, igumsods i pametuns, ko kada persona uzmemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpild®anu wta laika (termina). Minéta panta tresaja dala noteikts, ka figumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu
sta laika (terming) var tikt noteikts picaugoss, tau kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

Saskana ar Civillikuma 1717.pantu igunsoda apmeru noteic idzgji un tas nav aprobezots ar zaudejumu lielumu, kadi paredzami no higuma
neizpildSanas, ta¢u tam jabiit samerigam un atbilstoSam godigai darjumu praksei.

Atbilstosi Civillikuma 1720.panta noteiktajam, kreditors var prast ka Iigunmsodu, ta art Iiguma izpildiSany, ja tiesi ta bijis norunats, vai ja igumsods
bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildanu ta laika.

Ta ka atbildetajs noteiktaja termina maksajumu nav veicis, i iestajies paradnieka nokavejums Civillkuma 1651.panta un 1652.panta 3.punkta
izpratn€, un prastajam ir tiesibas pieprast ari igunmsoda samaksu.

2015.gada 19.oktobra liguma Nr.113610/10-2015 6.3.punktd puses vienojusas, ka pasiftajs par maksajumu kavéSanu maksa izpilditajam
Tigumsodu 0,05% apmera no kopgjas figuma summas par katru kavejuma dienu.

Ligunsoda apmeru ir noteikusi pasi lidzgji, atbildétajs minétajam figumsodam ir piekritis.

Tiesa atzst, ka prasijuns par igumsoda piedzigu 33,75 euro apmera, kas atbilst 10% no pamatparada, ir pamatots un apmierinamns.

Prastjs liidzis piedztt no atbildétaja parada atgfiSanas izmaksas 40 euro apméra, ligumu pamatojot ar Civillikuma 1668.% pantu.



Civillikuna 1668.° pants nosaka, ka par nokavétu maksajumu figumé par preces piegadi, pirkumu vai pakalpojuma sniegsanu paradnieks bez
pasa atgadinajuma maksa kreditoram parada atgiSanas izmaksas 40 ewro apnera. Parada atgiiSanas izmaksu samaksa neatbrivo paradnicku no
pienakuma atlidzinat visus zaud&jumus, kadus kreditors cietis, ieskaitot izdevumus pravai.

Ieverojot min€to un to, ka prasttajs ir pieradyis atbildétaja saistibu neizpildi, kas izriet no 2015.gada 19.oktobra liguma Nr.113610/10-2015 un
2015.gada 5.novembra pavadzimes Nr.KFB 15-26 par preces (PVC konstrukcija) piegadi, tiesas atzist, ka prastajam ir tiesibas sapemnt ar1 izmaksas
par parada atgfisanu 40 euro apnera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, prastajam, kura laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus (..).

Prastajs, celot prasibu, samaksajis valsts nodeva 71,14 euro (lietas 5.lapa) un izdevamus, kas saistiti ar tiesas paveéstu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu un izsniegsanu 4,70 euro (lietas 6.lapa). Mingtie tiesas izdevumi piedzenami no atbildétaja par labu prastajam

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu (..) un par tiesaSands izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei (..).

Atbildétajam nosakans sprieduma labpratigas izpildes termins - 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 193., 195, 204.1 pantu, 250.25 pantu, 250.27 pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no SIA /Nosaukums B/, vienotais registracijas Nr./registracijas numurs/, par labu SIA /Nosaukums A/, vienotais regjstracijas
Nr./registracijas numurs/, pamatparadu 337,50 EUR (tris simti trisdesmit septinus ezro un 50 centus), likumiskos procentus par laika periodu no
2015.gada 11.novembra Iidz2016.gada 8.augustam 18,97 EUR (astogpadsmit exro un 97 centus), ligumsodu 33,75 EUR Otrisdesmit tris euro un 75
centus), parada atgfisanas izmaksas 40 EUR (Cetrdesmit euro), valsts nodevu 71,14 EUR (septindesmit vienu euro un 14 centus), un ar lietas izskatiSanu
saistitos izdevumus 4,70 EUR (Eetrus euro un 70 centus), kopa 506,06 EUR (pieci simti seSus euro un 06 centus).

Samaksa veicama SIA /Nosaukums A/, vienotais redistracijas Nr./registracijas numurs/, konta Nr./konta numurs/, /Nosaukums F/AS.

Noteikt STA /Nosaukums B/ sprieduma labpratigas izpildes terminu - 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parsudzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika, iesniedzot apelacijas stidzibu Aizkraukles rajona
tiesa.

Tiesnese L.Silicka



