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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2021. gada 30. septembrt

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa,

tiesnese S.Groza,

rakstveida procesa izskaffja administrafiva parkapuma lietu sakara ar sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums A/ stidzibu par Valsts
policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes dro$ibas parvaldes prieksnieka p.i. 2020. gada 1. oktobra Emunmu Nr. /nunmurs/.

AprakstoSa dala

2020. gada 7. janvari sastadits administrativa parkapuma protokols-lemunms Nr./numurs/ par sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukunms A/

(turpmiak ari — SIA /Nosaukums A/) saukSanu pie administrativas atbildibas atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.40 panta otrajai
dalai, uziekot naudas sodu 500 EUR apmera.

So lemumu SIA /Nosaukuns A/ parsiidzgja un ar Valsts policijas Galvends kartibas policijas parvaldes Satiksmes drogibas parvaldes pricksnicka
p-1 (turpmak ari— lestade) 2020. gada 1.oktobra Emumu Nr. /mumurs/ (turpmak arf— Lemuns) tas atstats negrozis.

Lemuma noradis, ka 2020. gada 7. janvart sastadits administrativa parkapuma protokols-lemunms Nr./numurs/ par to, ka 2019. gada 8. decembrt
plkst. 17.00 transportlidzeklis /TL marka/ ar valsts re@istracijas numura zimi /registracijas numurs/ (turpmak — Transportlidzeklis) tika vadits Rezeknes
novada autocela Krievijas robeza (Grebneva)-Rézekne- Daugavpils- Lietuvas robeza (Medumi) (A13) 81,8 km, neieverojot Autocelu lietosanas nodevas
likuma 2. panta pirmaja dala noteiktas prasibas, kas noteic, ka nodevu maksa par $a likuma 1. pielikumé noteikto valsts galveno un regiondlo autocelu
posnu lietosanu (iznemot to Sk&rsoSanu krustojumos un lietoSanu apdzivotas vietas, kuru robezas apzimetas ar $a likuma 1. pielikuma notektajam cela
Zimém) ar $adiem kravas transportlidzekliem vai to sastaviem (turpmék arT — transportlidzeklis): 1) ar kravas transportlidzekliem, kuru pilna masa ir
lielaka par 3000 kilogramierm; 2) ar kravas transportlidzeklu sastaviem, kuru pilna masa i lielaka par 3500 kilogramiem. Parkapums konstatéts,
izmantojot tehnisko lidzekli, proti, autocela lietosanas nodevas samaksas kontroles sistému TOLLCHECKER FREEFLOW Nr. /numurs/.

Minéta likuma 1. pielikuma noteikts, ka par valsts galvena autocela (A13) Krievijas robeza (Grebneva)-Rézekne-Daugavpils-Lietuvas robeza
(Medumi) lietosanu no 9,9.kilometra lidz 163,4 kilometram maksajama nodeva.

Lémuni noradts, ka atbilstosi Autocelu lietoganas nodevas likuma 9.! panta regulgjumam par lieta konstatéto parkapumu ir atbildiga Stidzibas
iesniedzgja, jo atbilstosi Transportlidzeklu un to vaditaju valsts registra (turpmék arf — Registrs) datiem, Stdzbas iesniedzgja ir Transportlidzekla
registréta twetaja.

Ar 2020. gada 7. janvara lemunu Stidzbas iesniedzgja saukta pie administrativas atbildibas atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
149.%9panta otrajai dalai, uzlickot naudas sodu 500 EUR apnéra.

Autocelu lietoSanas nodeva ir maksa par Latvijas galveno un regionalo autocelu izmantoSanu, lai veicinatu to uzturéSanu un atfistibu, ka ari, lai
veicinatu videi draudzigaku transportlidzeklu izmanto$anu. Nodevu maksa par valsts galveno un regondlo autocelu posmu lietoSanu (izgemot to
skersosanu krustojumos un lietoSanu apdzivotas vietas) ar kravas transportlidzekliem, kuru pilna masa ir lielaka par 3000 kilogramiem, un kravas
transportlidzekliem un to sastaviem, kuru pilna masa i lielaka par 3500 kilogramiem

Autocelu lietosanas nodevas likuma 8. panta ceturtaja dala noteikts, ka nodevas maksasanas parkapunu var fiksét ar Valsts policijas [..] riciba
esosiem tehniskajiem lidzekliem, neapturot transportlidzekli. Kartibu, kada izmanto tehniskos lidzeklus, nosaka Ministru kabinets.

Konkrétaja gadjuma parkapuns fikséts ar autocela lietoSanas nodevas samaksas kontroles sistemu TOLLCHECKER FREEFLOW Nr.
/mumurs/, kuras galvenais uzdevurrs ir garam braucoso transportlidzeklu identificgSana brivas plismas apstaklos.

Minéta sistema registr€ to transportlidzeklu raksturlielumus, kas brauc garam kontroles kolonnai, un salidzina tos ar maksajunmu datiem, proti, vai
garam braucosajiem transportlidzekliem ir veikts maksajuns par autocelu lietoSanas nodevu. Ja transportlidzeklim par likuma noteikta valsts autocela
posma lietosanu nav samaksata autocelu lietoSanas nodeva, tad tiek piemerots administrafivais sods saskana ar Autoceju lietoSanas nodevas likuma
9.!panta pirmo un otro daju.

No notikuma vietas fotoattela, kas iegits ar sistemu TOLLCHECKER FREEFLOW Nr./numurs/, redzams, ka 2019. gada 8. decembri plkst.
17.00 parkapums ir fikséts StidzZbas iesniedzgjas likurigaja turgjuma esosam Transportlidzeklim, kas atbilstosi Registra datiem ir kravas transporta
furgons, pina masa 3500 kg Lidz ar to par konkréta autocela posma Krievijas robeza (Grebneva)-Reézekne-Daugavpils-Lietuvas robeza (Medunni)
(A13) no 9,9 kilometra fidz 163,4.kilometram lietoSanu ar minéto Transportlidzekli bija jabit samaksatai autocela lietoSanas nodevai.

Autocelu lietosanas nodevas samaksu apliecina ieraksts Registra. Atbilstosi Registra fiksétajai informacijai, autocelu lietoSanas nodevas maksajums
Transportlidzeklim lieta apskatama parkapuma izdariSanas laika nebija veikts.

Ministru kabineta 2014. gada 26. maija noteikunmu Nr.272 , Autocelu lietoSanas nodevas maksasanas, ickaseSanas un admmistréSanas kartiba” 2.
punkts noteic, ka nodevas maksajumu veic pirns Autocelu lietoSanas nodevas likuma 1. pielikuma noteikta valsts galvena autocela posma lietoSanas
uzsakSanas. Minéta tiesibu norma nosaka aizliegunu izmantot valsts galveno autocelu posis, ja nav veikta autocelu lietoSanas nodevas apmaksa.

Ipatnibas administrativo parkapumu lietas attieciba uz parkapumiem, kas fikseti ar tehniskiem lidzekliem, neapturot transportlidzekli, reglamentetas
Autocelu lietosanas nodevas likuns, kas salidzinajuma ar Latvijas Administrativo parkapunm kodeksu atzistans par specialo tiesibu nornu.

Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa 149.40 panta otraja dala atbildiba paredzsta par likuma noteikta valsts autocela posma lietosanu, ja
lieto$anas nodeva nav samaksata, savukart saskana ar Autocelu lietosanas nodevas likuma 9. panta pirmo un otro dalu, ja minétais parkapums fikséts ar
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tehnisko lidzekli, neapturot transportlidzekli, sods tick piem€rots transportlidzekla Ppasnickam, piemérojot minimalo naudas sodu, kads paredzets
parvadatajam minéta kodeksa 149.%0 panta otraja dafa.

Attiectba vz Stidzbas iesniedzgjas stidzba izteikto ligumu administrativa parkapuma protokola-lemuma uzlikto naudas sodu piemerot stidziba
noradttajai personai (nomnickam), jo Transportlidzeklis tika iznomats, noradis, ka saskana ar Autocelu lietosanas nodevas likuma 9. 'panta pirmo dalu
administrativo sodu par parkapunu, kas fikséts ar tehniskajiem hidzekliem, neapturot transportlidzekli, pien€ro transportlidzeklu un to vaditaju valsts
registra noraditajam transportlidzekla turétajam vai, ja turétajs nav noradits vai transportlidzeklis nonemts no uzskaites, — transportlidzekla fpasniekam
(valditajam). Tadgjadi persona, kurai ir piemerojams administrativais sods, likuna ir precizi noradita.

Nemot véra mindto, konstatéts, ka administrativa parkapuma protokols-lemums sastadts atbilstosi Autocelu lietosanas nodevas likuma 9.1 panta
prasibam, un Stidzbas iesniedzgjai ka Transportlidzekla turgtajai administrativais sods piemerots pamatoti.

Par mingto Leémumu Stidzbas iesniedzgja iesniegusi stidzbu un lidz Leémumu atcelt.

Stidziba noradis, ka lieta nav strids par to, ka par konkréta cela posma lietoSanu ir nepiecieSams samaksat autocela lietosanas nodevu. Stidzibas
iesniedzgjas komercdarbibas veids ir automobilu un citu vieglo transportlidzeklu iznomésana un ekspluatacijas lizings. SIA /Nosaukums A/ nav atlaujas
veikt parvadajumus, kravas piegades u.tml. Stidzbas iesniedzgjas tur€jumé/ipasumé esosais transports ir nomas autotransports, ko var parbaudit Celu
satiksmes dro§bas direkcijas registra.  Atbildiba par valsts galvena autocela posma lietoSanu, par kuru maksdjama nodeva, ir paredzgta ari
transportlidzekla vaditajam No stidzibai pievienotajiem dokumentiem ir redzamns, ka Stidzibas iesniedzgja laika posma no 2019. gada 7. decembra plkst.
19.05 1dz2019. gada 8. decembra plkst. 19.00 Transporthidzekli iznomaja privatpersonai, par ko tika noslegts nomas figums. [idz ar to Stdzbas
iesniedzgja nav parvadajuma veicgja atbilstosi Autocelu lietoSanas nodevas likuma 3. panta regulgjumam un nav saucama pie administrativas atbildibas
par lieta konstateto parkapumu. Nemot véra Sos apstaklus un argumentus, Siidzibas iesniedzgja [idz atcelt Lemunmu un izbeigt admmistrativa parkapuma
lietu.

Lieta atrodas sekojosi pieradijumi/dokumenti: administrativa parkapuma protokols-lemuns, notikuma vietas fotoatt€ls, autocelu lietoSanas nodevas
samaksas kontroles sistémas vietas pase Nr. /mumurs/(kopijas); Auto nomas figums-pilnvara (kopijas), izdrukas no registriem, informativi materiali
(pazigojum).

Motivu dala

Tiesa, izvertejusi lieta esoSos pieradijunus, secina, ka stidziba ir noraidama.

2020. gada 7. janvart sastadits administrativa parkapuma protokols-lemums Nr./numurs/ par to, ka 2019. gada 8. decembri plkst. 17.00 Stdzibas
iesniedzgjas likuniiga turéjuma esosais Transportlidzeklis tika vadits Salaspils novada autocela Rézeknes novada autocela Krievijas robeza (Grebreva)-
Rézekne-Daugavpils-Lietuvas robeza (Medumi) (A13) 81,8 km, neievérojot Autocelu lietoSanas nodevas likuma 2. panta pirmaja dala noteiktas
prasibas, kas noteic prasibu veikt autocelu nodevas samaksu, nemot vera to, ka minéta likuma 1.pielikuma noteikts, ka par valsts galvena autocela
(A13) Krievijas robeza (Grebneva)-Rezekne-Daugavpils-Lietuvas robeza (Medumi) lietosanu no 9,9.kilometra Iidz 163,4.kilometram maksajama
nodeva.

Lidz ar to Stdzbas iesniedzgja saskana ar Autocelu lietoSanas nodevas likuma (likuma redakcija lidz 2020. gada 30. jinijam) 2. panta pirmo dalu
un 9.! panta pirmas dalas 1. punktu saukta pie administrativas atbildibas atbilstoi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.%0 panta otrajai dalai,
wzliekot naudas sodu 500 EUR apmera.

Ar lestades 2020. gada 1.oktobra lemumu Nr. /nunmurs/ $is Emuns atstats negrozis.

Ar2020. gada 1. jiljuspeka stajas Admmistrativas atbildibas likums, ar kura staSanas speka bridi zaude speku Latvijas Administrativo
parkapumu kodekss.

Atbilstosi Administrativas atbildibas likuma (stajas speka 2020. gada 1. jilija) Parejas noteikumu 2. un 3. punktam, procesualas darbibas, kas lidz
$a likuma speka staSanas dienai uzsaktas saskapa ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksu, tiek arT pabeigtas kodeksa noteiktaja karfiba.
Administrativo parkapumu lietas sakara ar apstasanas vai stavéSanas noteikumu parkapSanu vai attieciba uz parkapumiem, kas fikséti ar tehniskajiem
lidzekliem, neapturot transportlidzekli, ja parkapums izdarits Iidz $a likuma speka stasanas dienai, procesu pabeidz, piemerojot Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa un Celu satiksmes likuma normas.

Konkrétaja admmistrativa parkapuma lieta tiesvediba ierosinata saskana ar Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa regulejumu, fidz ar to
tiesa, izskatot administrafiva parkapuma lietu, piemero §1kodeksa normas, ka art Celu satiksmes likuma normas (redakeija lidz 2020. gada 30. jinijam).

Tiesa atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.! 3 panta treSajai dalai pievienojas Lémumé noraditajiem apstakliem par
parkapuma konstatesanu.

lestade, piegemot Lenumu, ir izvertSjusi lietd iegitos pieradjumus un Lemuma noradijusi parkapuma faktiskos apstaklus un argumentus
(motivaciju), kas to pamato. Iestade ir izvertgjusi pieradjumus atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 243. un 244.panta prasibam Lieta
iegiitie pieradijumi i pietickami, pielaujami un ticami pieradfjumi, kas kopuma pierada Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.40 panta otraja
dala paredzgta parkapuma esibu.

Autocelu nodevas lietoSanas likuma 1. panta noteikts, ka autocelu lietoSanas nodevas mérkis ir valsts galveno un regionalo autocelu uzturé$anas un
atfistibas, ka art videi draudzgaku transportlidzeklu izmantoSanas veicinaSana.

Mingta likuma anotacija (pieejama: http/titania.saeima. v/LIVS/Saeimal IVS .nsf/0/7E850B6C896FSA7CC22574EC0028 AS8A?
OpenDocunent), noradis, ka autocelu lictoSanas nodevas idejas pamata i infrastruktiiras izmaksu segSanas princips. Lietotajiem i jaspgj pienemt
ermumus, kas ietekmes autocelu nodevu nastu, izveloties videi draudzigakus transportlidzeklus un mazak parslogotus laika posmus vai marsrutus.
Ten€mumi no autocelu lietoSanas nodevas atbilstosi Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2006/38/EK noteiktajam tiks izmantoti valsts galveno
autocelu uztureéSanai un attistibai.

Ar Autocelu lietoSanas nodevas likuma regulgjumu noteikts autocelu nodevas maksasanas legitimais mérkis — veicinat autocefu uzturéSanu un
atfistibu, lai nodrosinatu satiksmes dalibniekiem labveligu celu infrastruktiiru un veicinatu videi draudzigaku transportiidzeklu izmantoSanu.

Stdzbas iesniedzgja siidzba neapstrid parkapuma konstatéSanas faktu, bet norada, ka, nemot vera to, ka lieta apskatama notikuma laka
Transporthidzeklis tika iznomats citai personai, tad saskana ar Autocelu lictoSanas nodevas likuma 3. panta regulgjumu Stdzbas iesniedzgja nav
parkapuma subjekts.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.%0 panta otraja dala noteikts, ka par likumé noteikta valsts autocela posma lietoganu, ja autocelu
lietoSanas nodeva nav samaksata, uzlick naudas sodu transportlidzekla vaditajam no simt astondesmit lidz trissimt seSdesmit euro, bet parvadatajam— no
piecsimt fidz ttksto§ euro.


http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimaLIVS.nsf/0/7E850B6C896F5A7CC22574EC0028A58A?OpenDocument

Minéta tiesibu norma ir blanketa norma, jo minéta panta dalas dispozicija satur noradi uz specialajiem normativajiem aktiem, kas regulé valsts
autocelu lietoSanas nodevas samaksas kartibu.

Autocelu lietoSanas nodevas samaksas kartbu un subjektus, kuri ir atbildigi par nodevas samaksas veik$anu, nosaka Autocelu lictoSanas nodevas
likums un Ministru kabineta 2014. gada 26. maija noteikumur Nr. 272 , Autocelu lietosanas nodevas maksasanas, ickaséSanas un administréSanas
kartiba”.

Mingtajos normafivajos aktos ietvertas tiesibu normas i specialas tiesibu normas, kas i piem€rojamas, izskatot jautajumus, kas tver autocelu
lietoSanas nodevas samaksas kartibu un atbildibu par nodevas samaksas neveikSanu.

Autocelu lietoSanas nodevas likuma 2. panta noteikts, ka nodevu maksa par $a likuma 1.pielikuma noteikto valsts galveno un regionalo autocelu
posmu lietoSanu (iznemot to SkersoSanu krustojumos un lietoSanu apdzivotas vietas, kuru robezas apzimetas ar §2 likuma 1. pielikuma noteiktajam cela
zimém) ar $adiem kravas transporthidzekliem vai to sastaviem (turpmak arT — transportlidzeklis): 1) ar kravas transportlidzekliem, kuru pina masa i
lielaka par 3000 kilogramien; 2) ar kravas transportlidzeklu sastaviem, kuru pilna masa i lielaka par 3500 kilogramiem.

Mingta likuma 1. pielikuma noteikts, ka lietd apskatama parkapuma vieta, proti, par valsts galvena autocela (A13) Krievijas robeza (Grebneva)-
Re&zekne-Daugavpils- Lietuvas robeza (Medumi) lietoSanu no 9,9.kilometra Iidz 163,4.kilometram lietoSanu maksajama nodeva.

Lieta r pieradtts, ka 2019. gada 8. decembriplkst. 17.00 Stdzibas iesniedzgjas likuniiga tur&juma esosais Transportlidzeklis tika vadits pa minéto
autocelu bez autocela lietoSanas nodevas samaksas, kas tika fiksets ar tehniskajiem lidzekliem, proti, ar kontroles sistemu TOLLCHECKER
FREEFLOW Nr. /nunus/.

Atbilstosi Registra fiks€tajam zinam, Transportlidzekla veids ir kravas transporta furgons, pilna masa — 3500 kg.

Lidz ar to secinams, ka par konkréta autocela posma lietosanu ar minéto Transportlidzekli bija jabit samaksatai autocela lietosanas nodevai.

Autocelu lietosanas nodevas samaksu apliecina ieraksts Registra. Atbilstosi Registra fiksétajai informacijai, autocelu lietosanas nodevas maksajums
par Transportlidzekli veikts par periodu no 2019. gada 5. decembra pkst. 11.50 Iidz 2019. gada 6. decembrim plkst. 11.49. Nakamais maksajums
veikts par periodu no 2019. gada 8. decembra plkst. 17.45 lidz2019. gada 9. decembrim plkst. 17.44.

Lieta konstat€jams, ka administrativa parkapuma konstatéSanas bridi, proti, 2019. gada 8.decembri plkst. 17.00, kad Transportlidzeklis tika vadits
Rézeknes novada autocela Krievijas robeza (Grebpeva)-Reézekne-Daugavpils-Lietuvas robeza (Medumi) (A13) 81,8 kir, nebija veikta autocelu
lietoSanas nodevas apmaksa, ka to noteic Autocelu lietoSanas nodevas likuma 2.panta pirnma dala.

Autocelu lietoganas nodevas likuma 9.! pants noteic patribas administrativo parkapunu lietas attieciba uz parkapumiem, kas fikséti ar tehniskajiem
lidzekliem, neapturot transportlidzekli.

Mingta likuma panta pirmaja dalad notekts, ka administrativo sodu par parkapunu, kas fikséts ar tehniskajiem Idzekliem, neapturot
transportlidzekli, pien€ro transportliidzekiu un to vaditaju valsts registra noraditajam transportlidzekla turétajam vai, ja twétajs nav noradits vai
transportlidzeklis nogemts no uzskaites, — transportlidzekla pasniekam (valdtajam) [..].

Minéta likuma 9.1 panta otraja dald noteikts, ka par parkapumu, kas fikséts ar tehniskajiem lidzekliem, neapturot transportlidzekli, $3 panta pirmaja
dala minetajai personai uzliek minimalo naudas sodu, kads par attiecigo parkapumu parvadatajam paredzets Latvijas Administrafivo parkapumu
kodeksa.

Atbilstosi Transportlidzeklu un to vadiaju valsts registra datiem, Transportlidzekla registrétais turétajs ir Stidzibas iesniedzgja.

Iestade Lemuma ir pamatoti secinajusi, ka atbilstosi mingto tiesibu nornu reguléjumam likumdevgjs ir noteicis konkrétus atbildibas subjektus
gadijumos, ja parkapuns ir fikséts ar tehniskajiem hidzekliem, neapturot transportlidzekli, proti, $ados gadfjumos atbildiba par likuma noteikta valsts
autocela posma lietosanu, ja autocelu lietoSanas nodeva nav samaksata, ir noteikta transportlidzekla twétajam vai, ja twretajs nav noradis vai
transportlidzeklis nogemts no uzskaites, — transportlidzekla pasnickam (valditajam).

Administrafiva atbildiba transportlidzekla turétajam vai ta fpasnickam (valdiajam) atbilstosi Latvijas Administrafivo parkapunu kodeksa 149.40
panta otrajai dalai, ja ir parkaptas Autocelu lietoSanas nodevas likuma 2. panta prasibas, iestajas, konstat&jot faktu, ka transportlidzeklis ir ticis vadits
noteikta valsts autocela posma, par kura lictoSanu ir paredzéta autocelu nodevas samaksa, bet nodevas samaksa nav veikta, un parkapuns fikséts ar
tehniskajiem fidzekliem, neapturot transporthidzeki.

Nemot vera to, ka konkrétaja gadjuma parkapums ir fikséts ar tehniskajiem lidzekliem, neapturot Transporthidzekli, tad Stidzbas iesniedzgja ka
Transportlidzekla turétaja ir pamatoti saukta pie atbildibas atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.40 panta otrajai dalai.

Tiesu prakse lidZigas situacijas ir paustas atzinas, ka atbildibas pamatu par autocela lictoSanas nodevas samaksas neveikSanu un atbildibas subjektu
noteic Autocelu lietoSanas nodevas likums un Ministru kabineta 2014. gada 26. majja noteikumu Nr.272 ,, Autocelu lietoSanas nodevas maksasanas,
ickas€Sanas un administréSanas kartiba”. Parvadataja definicija, kas noteikta Autoparvadajunm likuma, vz autocelu lietoSanas nodevas maksasanu nav
attiecinama. Nodokla samaksai tiek paklauts transportlidzeklis par konkréta autocela lietoSanu tikai un vienigi atkariba no ta svara, neatkarigi no ta, vai
tas tiek izmantots krava parvadajumiem un vai tas vispar ir paredzets tadu darbibu veikSanai (sk. Zemgales apgabaltiesas 2020. gada 26. junija
spriedumu lieta Nr. 1473010420. Pieejams https./manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi). 1idz ar to apstaklim, ka Stidzbas iesniedzEja neveic
komercparvadajumus, nav iz8kiroSas nozimes no $o tiesibu normu piemerosanas viedokla.

Stidzbas iesniedzgjas noraditais apstaklis, ka administrativa parkapuma konstateéSanas laika Transportlidzeklis, pamatojoties uz Nomas Iigun, tika
iznomatas citai personai, neatbrivo Stidzbas iesniedzgju ka Transportlidzekla turétaju no administrativas atbildibas atbilstosi Autocelu lietoSanas nodevas
2. un9.! pantam

Nomas liguns ir civiltiesiski nodibinatas ligunsledzgju saistbas. Lidz ar to Siidzbas iesniedzSja, nemot véra to, ka ar Nomas ligumu tika
nodibinatas civiltiesiskas attiecibas, savu intereSu aizstavibu var istenot civiltiesiska karta.

Celu satiksmes likuma 20. panta pimaja dala noteikts, ka transportlidzekla ipasniekam (valdidjam, twrétajam) r piendkums dart visu
nepiecieSamo, lai celu satiksme netiktu izmantoti tadi vina lietoSana esosie transporthidzekli, kuriem nav dota atlauja piedaltties celu satiksme vai uz kuriem
attiecas aizliegums piedalties celu satiksme.

Autocelu nodevas lietosanas likuma pielikumos ir noradits gan valsts galveno un regionalo autocelu posmi, par kuru lietoSanu maksajama nodeva,
uzskaitjums, gan nodevas samaksas likmes.

Informacija par $is nodevas samaksu ir publiski pieejama, proti, autocelu, pa kuriem parvietojoties, nepiecieSams veikt autocelu nodevas samaksu,
karte pieejama httpsv/iee].v/864kF, savukart $is nodevas samaksu var veikt, izmantojot interneta vietni httpsz//www.Ivvignette.ew, noteiktas tirdzniecibas
vietas un CSDD kasgs.

Lidz ar to $adi preventivi un informafivi veidi nodro§ina to, ka transportlidzekla paSnieks/turétajs var zinat un tam vajag znat, ka, izmantojot
noteiktu autocela posmu, ir nepiecieSans veikt nodevas samaksu pirms $1 cela izmantoSanas.

Celu satiksmes likuma 19. panta pirmmaja dald un 25. panta 3.! dala ir atseviski ietverti transportlidzekla pasnieku, valditaju, turétdju pienakuni,
tostarp parliecinaties par normativajos aktos noteikto nodoklu un/vai nodevu, kas maksajami pirns dalibas celu satiksime, samaksu, kas norada uz to
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btisko nozimi un legifimo mérki — nodro§inat normativajiem aktiem atbilsto$u celu satiksmi, ka arT preventivi norada, ka $o pienakumu neizpildes
gadijuma mintajam personam var iestaties juridiskas sekas — administrativa atbildiba.

Nosakot soda apmeru un veicot grozijunmus ar 2016. gada 23.novembra likunu , Grozijumi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa” anotacija
(pieejams: http/titania. saeima. /L IVS12/Saeimal IVS12.nsf/0/47C4B989677DA092C225804C00229527?0penDocument), likuma anotacija tika
noradits pamatojums soda apmera noteikSanai, noradot, ka saskana ar Latvijas Admmistrativo parkapumu kodeksa 159. pantu sods par izvairi§anos no
nodoklu vai tiem pielidzinato maksajumu nomaksas i no 140 lidz 2100 euro, savukart sods par autocelu lietoSanas nodevas nemaksasanu uz grozjunmu
pienemsanas bridi ir 17,5 reizes mazaks neka maksimalais sods par izvairSanos no nodoklu un citu tiem pielidzinamo maksajumu nomaksas. Valsts
policija, veicot kontroles, i konstat&jusi, ka aptuveni 16% gadijumu autocelu lietoSanas nodeva nav samaksata normativajos aktos noteiktaja kartiba,
kas ir butisks parkapumu skaits. Turklat, ir konstatgjams recidivs un dala autovaditaju ir soditi pat 3 un 4 reizes. Satiksmes ministrijas eksperti, veicot
valsts autocelu kdienas uzturéSanas darbu parbaudes visa Latvijas teritorija, i konstatgjusi, ka liela dala autovaditaju nav samaksajusi autocelu lietoSanas
nodevu. Nemot véra, ka sods ir nesamerigi zems, ievérojama dala autoparvadataju nemaksa autocelu lietoSanas nodevu, jo vigiem ir izdevigak samaksat
sodu, neka samaksat autocelu lietoSanas nodevu visam gadam.

Par lieta konstateto administrativo parkapumu ir noteikts viens soda mers un veids, proti, naudas sods 500 EUR.

Administrativais sods ir atbildibas fidzeklis un tas ietver sevi legifimus meérkus ta piem€roSana, proti, mérki, kas tieSi vérsts uz parkapgju —
ieaudzinat apznigu attieksmi pret saviem pienakumiem un atbildibu, ka arT merki aizsargat valsts un sabiedribas intereses, personiskas tiesibas un brivibas,
ka arT nostiprinat likunibu, noverst tiesibu parkapumus (Latvijas Administrativo parkapunm kodeksa 1. un 22. pants).

Konkretaja gadijuma Siidzbas iesniedzgjai ka Transportlidzekla turétajai, zinot Transportlidzekla masas apmeru un to, ka Transportiidzeklis tiek
izmantots un piedalas celu satiksi€, vajadzgja un ta varja zinat, ka, neizpildot Autocelu lietosanas nodevas likuma 2. panta prasibas, iestasies likuma
noteikta atbildiba.

Transportlidzekla Tpasniekam/turétajam ir pienakums sekot Iidzi normativo aktu prasibam un savlaicigi tas izpildt, tostarp veikt autocelu lietoSanas
nodevas samaksu.

Nosakot soda veidu un apmeru par $adiem parkapumiem, 2016. gada 23.novembra likuma ,GrozZjumi Latvijas Administrafivo parkapumu
kodeksa” anotacija  (pieejams: hitp/titania.saeima. v/LIVS12/Saeimal IVS12.1sf10/47C4B989677DA092C225804C00229527?0OpenDocurment)
noradts, ka palielinat sodus par autocelu lietoSanas nodevas parkapumiem ir nepiecieSami, lai motivétu transportlidzeklu vaditajus un parvadatajus
aktvak maksat autocelu lietoSanas nodevu. Citas Eiropas Savieribas dalibvalstis sods par autocelu lietoSanas nodevas maksasanas parkapumiem ir
lielaks, pieméram, Lietuva sods par autocelu lietosanas nodevas nemaksasanu var bit Iidz 753 euro, Slovénija lidz 800 euro, Bulgarija lidz 1 500 euro,
bet Vacija lidz pat 20 000 euro.

Celu satiksmes likuma (redakcija lidz2020. gada 30. jinjam) 19. panta pirmaja dala noteikts, ka celu satiksmes dalibnickiem ir jaizpilda $a
likuma, Celu satiksmes noteikumu un citu normativo aktu prasibas, kas nosaka celu satiksmes dalibnicku pienakumus [..].

Nemot véra minétos apstaklus un tiesibu normu regulgjumu, secinams, ka administrativais sods ir piemérots pamatoti, tas atbilst normativo aktu
regulgjumam un soda merkim

Turklat atbilstosi Latvijas Admmistrativo parkapumu kodeksa regulgjumam, lieta konstat€tais parkapuns nav paklauts ta tieSai izvert€Sanai
atbilstosi minéta kodeksa 21. panta regulgjumam, jo $adi parkapumi i ielauti minéta kodeksa desmitd “a” nodala “Administrativie parkapumi cefu
satiksme”.

Lieta nav konstat&jams pamats parkapgja atbrivoSanai no administrativas atbildibas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Administrativas atbildibas likuma Parejas noteikumu 2. un 3. punktu, Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.12 panta otras
dalas 1.punktu, 289.°, 289.13 pantu, tiesa
nosprieda

Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes prieksnieka p.i. 2020. gada 1. oktobra Emumu Nr. /mumurs/
atstat negrozitu, bet SIA /Nosaukums A/ siidzibu noraidi.

Sprieduns piecjams 2021. gada 30. septembri.

Spriedunu var parsudzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna nolemuma pieejanibas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Tiesnese S.Groza
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