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Rigas rajona tiesas
tiesnese Vineta Mazure

ar tiesas s€des sekretari Anastasiju Dubu
atklata tiesas s€d€ izskaffja civillietu biedriba ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs” prasiba pret /pers. B/ par zaud&jumu piedzinu.

APRAKSTOSA DALA

[1] biedriba ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs 2020.gada 20.april celusi tiesa prasibu pret /pers. B/ par zaudgjumu piedzigu.
Pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosnasanas likuma 26., 27.panta pirmo un otro
dalu, 28., 31..panta devito un desmito dalu, 41.panta otras dalas 1.punktu, 44.panta otras dalas 2.punktu, 51.panta pirmas dalas 1.punktu, otro, septito
dalu, Civillikuma 1779.pantu, Celu satiksmes likuma 9.panta pirmo dalu, prasttaja logusi tiesu:
1) piedztt no atbildétaja par labu prastajam zaud&jumus 5848,39 euro, valsts nodevu 468,58 euro, ar lictas izskatSanu saistitos izdevamus 5,37
euro, kopa 6322,34 euro;,
2) noteikt prasttajai tiesibas sagent no atbildetaja likumiskos procentus 6% apnmeras no zaudejumu summas lidz sprieduma izpildei.
Prasibas pieteikuma noradis, ka paradsaistibu summa ieskaitama biedribas ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inasanas birojs” norekinu
konta Nr. LV64HABA0551012441928, AS ,Swedbank”™.

[2] Saskana ar Civilprocesa likuma 147., 148.pantu atbildetajam 2020.gada 28.aprili uz deklar€to dzvesvietas adresi nosittts prasibas pieteikuma
noraksts, paskaidrojuma veidlapa, ka arT pazigojums, kura noteikts termin$ rakstveida paskaidrojunu sniegSanai idz2020.gada 28.majjam (lietas 85.,
86.lapa). P&c prasibas pieteikuma noraksta nostitSanas atbildetajs tiesai rakstveida paskaidrojumus par prasibu nav iesniedzs.

[3] Puseém par civillietas izskatSanu tiesas sede pazigots 2020.gada 4.decembrinositot tiesas pavestes uz prasitaja parstavja juridisko adresi un uz
atbildetaja deklarétas dzvesvietas adresi (lietas 1.lapa).

[4] Tiesa 2021.gada 22.janvarT sanents prasitajas parstaves iesnieguns, kura Iigusi civillietu izskattt bez prasitajas parstavja klatbtnes, noradot,
ka prasiba tiek uzturéta pilnd apmera (lietas 92.-94.lapa).

[4.1] Atbildetajs tiesai par neieraSands iemesliem nav pazinojis. Tiesai nav pamata lent par lietas izskatanas atlikSanu pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 209.panta noteikumiem

[5] Saskana ar Civilprocesa likuma 208.1 panta pirmo dalu, aizmugurisks sprieduns ir spriedums, ko pirmés instances tiesa taisa lieta, kurd
atbildetajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeslu. Atbilstosi panta otrajai dalai
aizmugurisku spriedumu tiesa taisa, pamatojoties uz prasttaja paskaidrojumiem un lietd esoSajiem materialiem, ja tiesa tos atzist par pietiekamiem strida
iz8kirSanai.

Tiesa atzist, ka konkrétaja lietd ir pamats aizmuguriska sprieduma taisiSanai, jo atbildétajs paskaidrojumus par prasibu nav iesniedzs, uz tiesas s€di
nav ieradies.

MOTIVU DALA
[6] Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

[7] Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 2.punkta noteikts, ka saisinato spriedumu tiesa sastada: aiznuiguriska sprieduma gadijun, ja tiesa
prasibu apmierina piliiba. Mingta panta otraja dala noteikts, ka saisinato spriedumu sastada saskapa ar $a likuma 193. panta prasibam, iznemot
aprakstoso dalu, kura norada tikai prasibas prick§metu, normativos aktus, péc kuriem vadijies lietas dalibnieks, ka arT prasjunu, un motivu dalu, kura
norada tikai normativos aktus, pec kuriem vadjusies tiesa.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedunu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

[8] Saskapa ar Civillikuma 3.pantukatra civiltiesiska attieciba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad §T attieciba radusies,
pargrozjusies vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegiitas tiesibas.

[8.1] Saskana ar Celu satiksmes likuma 9.panta pirmo dalu Latvijas teritorija celu satiksmé atlauts izmantot redistrétus transportfidzeklus, kuru
konstrukcija un tehniskais stavoklis atbilst Latvija obligati piemérojamo standartu un normafivu prasibam, attieciba uz kuriem ir veikta sauszemes
transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligata apdrosinasana un kuriem ir dota atlauja piedalities celu satiksme.

[8.2] Sauszemes transporthidzeklu Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma (turpmak — OCTA likuma) 3.panta pirmaja
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dala noteikts, ka obligatas apdrosinasanas objekts ir transportlidzekla Tpasnicka vai tiesiga lietotaja civiltiesiska atbildiba par celu satiksmes negadjuma
nodarito zaudgjumu treSajai personai.

OCTA likuma 41.panta otras dalas pirmaja punkta noteikts, ka transportlidzeklu apdro$inataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu
satiksmes negadijuma zaud&jumu nodarfjusa transportlidzekla pasnicku, ja tas nav apdrosingjis ipasnicka civiltiesisko atbildibu [..].

Celu satiksmes likuma 44.panta otra dala noteic, ka par transporthidzekla ekspluatacijas rezultata nodarito zaudgjumu atbild transporthidzekla
pasnieks vai valditajs, ja vinS nepierada, ka zaudejums radies neparvaramas varas del, ar pasa cietusa nodomu vai cietusa rupjas neuzmaribas del vai art
citu iemeslu del, kuri saskana ar likumu atbrivo no atbildibas par zaudgjuma atlidzibu.

OCTA lkuma 18.pantd (redakcija, kas bija speka celu satiksmes negadjuma bridi) noteikts, ka iestajoties apdroSinasanas gadijumam,
apdro$inatajs, kur§ apdro$indjis zaudejumu nodarfjusa transporthidzekla Ppasnieka civiltiesisko atbildibu, vai Transporthidzeklu apdrosinataju birojs, ja
apdro$inasanas atlidziba izmaksajama no Garantijas fonda, saskana ar apdro$inataja atbildibas limitu atlidzina Saja likuma noteiktaja kartiba novertetos
zaudgjumus, kas celu satiksmes negadijuma nodartti treSajai personai.

OCTA likuma 24.panta pima un otra dala paredz, ka apdroSinatajs vai Transportlidzeklu apdroSinataju birojs atlidzna valsts budzeta un
pasvaldibu budzetu Iidzeklus, kas samaksati par cietuSo personu arstéSanu, rehabilitaciju un tehnisko palighdzeku iegadi vai i un pielagoSanu.

Apdrosinatajs vai Transportlidzeklu apdro$inataju birojs athidzina valsts budzeta un pasvaldibu budzetu idzeklus, kas samaksati valsts socialas
apdro$inasanas pakalpojumu un valsts socialo pabalstu veida saistiba ar cefu satiksmes negadijuma cietusajam personam

Atbilstosi OCTA likuma 26.pantam zaud&jumi sakara ar transportlidzekla bojajunm ir izdevumi par transportlidzekla remontu, kas nepiecieSans,
lai atjaunotu attieciga transportlidzekla stavokli, kads tas bija pirns celu satiksmes negadijuma.

OCTA lkuma 3l.panta pirmaja un otraja dald noteikts, ka apdroSinataji, kas ir apdroSmnajusi celu satksmes negadijumos iesaistito
transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzekiu apdrosinataju birojs, nemot véra celu satiksmes negadijuma apstakius, izvert€ un
nosaka katras celu satiksmes negadijuna iesaistitas personas atbildibu par nodaritajiem zaudgjumiem.

Zaudgjunu atlidzina tas apdrosinatajs, kur§ apdrosindjis zaudejumu nodarfjusa transportlidzekla ipasnicka civiltiesisko atbildibu, vai
Transportlidzekiu apdrosinataju birojs.

Minéta panta sestaja un devitaja dala noteikts, ja celu satiksmes negadijuma zaudgjumu nodarijusi viena persona, bet par zaudgjumu nodarSanu vai
to apmera palielinasanu ir atbildigas arT citas celu satiksmes negadjjumi iesaistitas personas, zaudgjunmus atlidzna, nemot vera celu satiksmes negadijuma
iesaistito personu atbildibas pakapi.

Ja cits apdrosinatajs vai Transportlidzeklu apdrosinataju birojs nodaritos zaud&jumus ir atlidzinajis, pirms apdrosinatajs, kur§ apdroSinajis celu
satiksmes negadijuma zaud&jumu nodarjjusa transportlidzekla fpasnicka civiltiesisko atbildibu, pienémis Emunu par apdrosinasanas atlidzbas izmaksu,
Sis apdrosinatajs atlidzina attiecigajam citam apdrosnatajam vai Transportlidzeklu apdro§inataju birojam $aja likuma noteiktaja kartiba aprékinatas un
izmaksatas atlidzibas summu. Prasibu par zaud&junu atlidzind$anu var pieteikt gada laika no apdro$inasanas atlidzibas izmaksas dienas.

OCTA likuma 44.panta pirmaja dala noteikts, ka Transportlidzeklu apdro§inataju biroja darbibas meérkis ir nodro$inat celu satiksmes negadijuma
cietuSo treSo personu interesu aizsardzibu un veicinat sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas stabilitati un
atfistibu.

OCTA likuma 44.panta otras dalas 2.punkta noteikts, ka transportlidzeklu apdroSmnataju birojs: izmaksa no Garantijas fonda apdrosinasanas
atlidzibu Saja likuma noteiktajos gadijumos.

Saskana ar OCTA likuma 51.panta pirmas dalas 1.punktu apdro§inataji izveido un Transportlidzeklu apdroSmnataju birojs administre Garantijas
fondu. Garantijas fonda meérkis ir nodro§inat apdro§inasanas atlidzbas izmaksu to zaud&jumu segSanai, kurus nodarjjis transportlidzeklis, kura Ppasnieks
savu civiltiesisko atbildibu nav apdros§inajis. Mingta panta treSaja dala noteikts, ka no Garantjjas fonda hidzekliem sedz ar1 izdevumus par ekspertiz vai
citam prasibas nokartoSanai nepiecieSamajam darbbam, ja saskapd ar So likumu Transportlidzeklu apdroSinataju birojs piegem Enmumu par
apdro$inasanas atlidzibu, un izdevumus, kas radusies, atgfistot no Garantijas fonda izmaksatas apdro§inasanas atlidzibas regresa kartiba.

[8.3] Civilprocesa likuma 5.panta sestaja dala noteikts, ka piemerojot tiesibu normas, tiesa nem vera judikattiru.

[8.4] Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2017. gada 17. maija sprieduma lieta SKC-212/2017 noradita téze, ka Sauszemes transportlidzeklu
pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta otra dala neparedz ierobezojumus attiecba uz kadu konkrétu zaudgjunu
veidu. Lai notektu treSajai personai izmaksajamas apdro$inaSanas atlidzbas apmeru, apdroSinatajam vai biedribai ,Jatvijas Transportiidzeklu
apdrosinataju birojs” ir javeic OCTA likuma 37.panta noradtas darbibas, tostarp cietusa mantai nodartto zaud€junm novertéSana. Princips par visu to
izdevunmu atlidzinaSanu, kas radusies, izpildot vainiga saistbu, ietverts arf OCTA likuma 51.panta tresas dalas 1.punkta. Sie izdevumi, tapat ka tresajai
personai izmaksata apdrosinasanas atlidziba, prastajai rada mantiski novertéjamu pametunu jeb zaudgjumus, kuru celonis ir OCTA likuma 41.panta
otras dalas 1. un 2.punkta noradito subjektu prettiesiska riciba nevis apdrosinataju vienosanas ar LTAB par lietu administréSanas izmaksu atlidzinasanu.

Saskana ar Civillikuma 1770.pantu ar zaudgjumu jasaprot katrs mantiski novertgjams pameturrs. Atbilstosi Civillikuma 1779.pantam katram ir
pienakuns atlidzinat zaudgjumus, ko vigs ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfjis.

Chvillkuma 1784.panta noteikts, ka ja arpus ligumiskam attiecibam kadam nodarits zaudgjuns ar otras personas prettiesigu darbibu, tad
zaud&juma nodaritajs atbild par visiem zaud&jumiem (1772. un 1773.p.).

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

[8.5] Tiesa atzist, ka ar lictas materialos iesniegtajiem pieradjumiem ir pieradits zaud&jumu nodarSanas fakts un apstakli, zaud€junmu apners,
celonsakariba starp atbildétaja ricibu un zaud&junu iestasanos, lidz ar ko prasiba dala par zaudgjunmu piedzigu ir pamatota un apmierindma. Atbildétajs
paskaidrojumus nav iesniedzs, zaud&jumu apméru un zaud&jumu esibu ka tadu nav apstridgjis, pretejus pieradijumus lieta nav iesniedzis. No atbildétaja
par labu prasitajam piedzenami zaud&jumi 5848,39 euro.

[9] Prasttaja ludz at7xt tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos nokav&juma procentus 6% gada no zaud&jumu summas par laku lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai).

[9.1] Civillkuma 1759.panta 1.punkts paredz ka procenti jamaksa, ar bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavejumu [..]. Atbilstosi Civillkuma 1765.panta pirmajai dalai likumisko procentu apmers ir sesi procenti no simta gada. Saskapa ar Civillikuma
1762.pantu pienakums maksat procentus izbeidzas pilrigi ar galvenas saistibas izbeigsanos.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedunmu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada cita starpa art prasitaja
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Pamatojoties uz mingto, tiesa atzist prastaja tiesibas sagemt no atbildetaja likumiskos nokav&juma procentus 6% apnera gada no piedzias
zaudejumu summas 5848,39 euro par laku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai). Prastajam nemams véra Civillkuma 1763.panta regulgjuns, kas
nosaka, ka procentu picauguns apstajas, kad to apmers sasniedz kapitala lichumu.

[10] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts tiesas spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
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samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piespriez prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjunu
apmeram[..].
[10.1] Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otras dalas 1. un 3.punktu tiesas izdevumii ir valsts nodeva un ar lietas izskatanu saisitie izdevunmi.
[10.2] Prasiba apmierindta pilnd apnera, lidz ar to, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenama prasitajas samaksata valsts nodeva 468,58 euro
un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumu 5,37 euro.

[11] No lietas materialiem redzams, ka ar lietas izskatSanu saisfitie izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un
izsniegSanu $aja lietd i 7,10 euro (lietas 2.lapa). Nemot véra, ka prasitaja ar lietas izskatiSanu saistttos izdevumus samaksajusi 5,37 euro apnmera, tiesa
atzist, ka ar lietas izskafiSanas saistitie izdevumi 1,73 euro apmera, saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu, piedzenami no atbildétaja par labu valstij.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204. 'pantam atbildétajam nosakams sprieduma labpritigas izpildes termigs 10 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

REZOLUTIVA DALA
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 74.panta tre$as dalas 1.punktu, 164.panta septito dafu, 97., 193., 194., 195., 204.,

208.! pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. B/ personas kods /personas kods/, par labu biedribai ,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs”, registracijas
Nr.40008084453, zaudejumus 5848,39 euro (pieci tikstosi astoni simti Cetrdesmit astoni ezro un 39 centi) un tiesas izdevumus — valsts nodevu 468,58
euro (Cetri simti seSdesmit astoni euro un 58 centi), ar lietas izskatBanu saistitos izdevumus 5,37 euro (pieci euro un 37 centi), kopa 6322,34 euro (sesi
tikstosi tris simti divdesmit divi exro un 34 centi).

Samaksa veicama biedribas ,,Latvijas transportlidzeklu apdroSinataju biroja’” norekinu konta Nr. LV64HABA0551012441928, AS , Swedbank”.

Noteikt biedribai ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs”, registracijas numurs 40008084453, tiesbas sagent likumiskos procentus 6%
(sesi procenti) gada no pamatparada summas — 5848,39 euro (pieci tikstosi astoni simti Cetrdesmit astoni exro un 39 centi), lidz sprieduma izpildes
(izsoles) dienai.

Piedzt no /pers. B/ personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatSanu saisttos izdevamus 1,73 euro (viens euro un 73 centi).

Ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi iemaksajami, noradot sanemgju: Tiesu administracija NMR 90001672316, sanéngja iestade: Valsts
kase, BIC kods TRELLV22, konta Nr.LV51TREL2190458019000, maksajuma merki janorada civillietas numurs.

Dokuments, kas apliecina minéto izdevumu samaksu, iesniedzams Rigas rajona tiesas kanceleja Sigulda, Sveices iela 27.

Noteikt /pers. B/sprieduma labpratigas izpildes termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Prastajs spricdumu 20 dienu laka no sprieduma pashudinaSanas dienas var parstdzet Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas
rajona tiesa Sigulda, Sveices iela 27.

Atbildetajs nav tiesigs parstidzet aiznmugurisku spriedunu apelacijas kartiba, bet 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nostitiSanas dienas ir
tiesTgs iesniegt Rigas rajona tiesa pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskafSanu no jauna.

Tiesnese V.Mazire



