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Rigas rajona tiesa $§ada sastava:
tiesnese S.Bernharde
ar sekretari L.Brakmani

izskatlja Riga, Lomonosova iela 10, atklata tiesas sédé civillietu AS ,Norvik Banka” maza apméra prasiba pret /pers. C/ par naudas
piedzinu.

Aprakstosa dala.

2011.gada 27.decembri AS ,Norvik Banka” (turpmak - prastaja) céla Rigas rajona tiesa maza apméra prasibu pret /pers. C/ (turpmak
atbildétaja) par naudas piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradis, ka 2009.gada 13.februaristarp pusém tika noslégts Aizdevuma igums Nr.ZS-6170/2009, saskana ar
kuru atbildétajai tika pieSkirts aizdevums EUR 1550,00 apméra automasinas Mazda Xedos 6, 1998.izlaiduma gads, ar atmaksas
terminu 2011.gada 25.februaris.

Saskana ar 2009.gada 13.februara Komerckilas lguma Nr.ZS-6170/2009 (turpmak teksta kilas llgums) noteikumiem no aizdevuma
lguma izrietoSo saistibu izpildes nodrosinajumam atbildétajs iekildja par labu prasitdjam sev uz paSuma tiesibu pamata piedero$o
transportlidzekli.

Prastajs savas no aizdevuma lguma izrietosas saistibas izpildija un parskaitja uz atbildétaja kontu aizdevuma summu EUR 1500,00
apmeéra.

Aizdevuma liguma 2.2.1.punkts nosaka, ka atbildétajam ir pienakums maksajuma grafikd noteiktaja kartiba, t.i. katra méneSa
25.datuma atmaksat prasitajam kreditu un maksat prasitajam procentus par kredita izmantoSanu, nodroSinot nepiecieSamo naudas
summu norékinu konta. Atbildétaja nav maksajusi prasitajam kreditu un procentus par kredita izmantoSanu aizdevuma liguma un
maksajuma grafika noteiktaja kartiba.

AtbilstoSi aizdevuma liguma 3.1.punkta noteikumiem par katru aizdevuma guma 2.2.1. un 2.2.2.punktd noradito saistibu izpildes
kavéjuma dienu atbildétaja maksa prasitajam lgumsodu 1% apméra no savlaicigi nesamaksatas summas.

vienpuséji atkapies no liguma ar 2010.gada 19.jdliju un atbildétajai ldz noraditajam datumam ir jaatmaksa prasitajam visa izmantota
kredita summa.

Prasitajs izlietoja savu komerckllas tiesibu un realiz€ja transportlidzekli un no realizacijas iegatie naudas idzekli 1050,00 euro tika
novirzii ar transportlidzek|a realizaciju un glabasanu saistito izdevumu apmaksai 262,92 euro apméra un atbildétajas no aizdevuma
lguma izrietoSi saistibu dalgjai dzéSanai — igumsoda dzeéSanai 303,59 euro apméra, procentu dzéSanai — 74,98 euro apméra un
pamatsummas daléjai dzéSanai — 408,51 euro apmeéra, taCu minétie lidzekli nesedza pilniba visas atbildétajas saistibas péc
aizdevuma figuma. Uz 2010.gada 28.septembri atbildétajas saistbas sastadja 1231,37 euro apméra, tai skaitd neatmaksata
aizdevuma pamatsumma — 852,80 euro, procenti par kredita izmantoSanu — 74,98 euro un aprékinatais lgumsods 303,59 euro
apmeéra.

Pamatojoties uz Civilikuma 1319., 1321., 1326., 1327., 1330., 1587., 1590., 1591., 1716., 1717.,1720., 1753., 1756., 1934., 1943,
1946., Civilprocesa likuma 34., 41., 406.8panta treSo dalu, prasiajslidz tiesupiedzZit no atbildétdjas par labu prasitajam
pamatparadu Ls 312,25, procentus par kredita izmantodanu Ls 10,14, igumsodu Ls 98,88, ka arTtiesasanas izdevumus.



Atbildétaja rakstveida paskaidrojumus tiesai nav sniegusi.

2014.gada 17 janvart Rigas rajona tiesa sanemti AS ,Norvik banka” prasibas pieteikuma grozjumi, kuros noradts, ka nemot véra, ka
atbildétaja ir veikusi vairakus maksajumus, uz 2014.gada 14 .janvari atbildétajas neizpilditas saistibas, kas izriet no aizdevuma liguma,
ir 586,05 euro, ldz ar to prasiajs groza prasibas priekSmetu un prasibas summas aprékinu un Iidz tiesu piedzit no atbildétajas par
labu prasitajam naudas summu 586,05 euro apméra, taja skaita neatmaksato aizdevuma pamatsummu 430,92 euro, neatmaksatus
procentus par kredita izmantoSanu 14,43 euro un ligumsodu 140,70 euro apméra, ka ari piedzit visus tiesdSanas izdevumus.

Uz tiesas sédi prasttaja AS ,Norvik Banka” pilnvarota parstave nav ieradusies, tiesa sanemts prasttaja pilnvarotas parstaves /pers. F/
logums skatt lietu bez prasitaja parstavja klatbdtnes, noradot, ka prasibu uztur pilnd apméra uz prasibas pieteikuma un prasibas
pieteikuma grozjumos noradtajiem apstakliem un pamatiem.

Uz tiesas sédi atbildétaja nebija ieradusies, nebija informéjusi tiesu par neierasanas iemesliem, nav ligusi skatt lietu bez atbildétajas
klatbatnes, vai atlikt lietas izskatiSanu.

Neskatoties uz to, ka tiesas satjumi uz atbildétajas deklaréto adresi tiek atgriezti ar Latvijas Pasta atzimi ,Beidzies glabasanas laiks”,
tiesa atZist, ka ir uzskatams, ka par tiesas sédi atbildétajai ir pazinots atbilstosi Civilprocesa likuma 56. un 56.1panté noteiktajam.

Civilprocesa likuma 56.panta piekta dala nosaka, ka tiesas dokumentus fiziskai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas

adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, - péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav
noradijusi savu adresi, péc kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bdt sasniedzamai tas deklarétaja
dzivesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adresé vai 8Is personas noraditajad adresé sazinai ar tiesu. Savukart
Civilprocesa likuma 56.1panta otra dala nosaka, katas, ka tiesasdokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas
dzivesvietas adresi, deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazinai ar tiesu vai juridiskas personas
Juridisko adresi un no pasta tiek sanemta izzina par sifijuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosifiti atpakal, pats par sevi
neietekmé dokumentu pazino$anas faktu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, ja uz tiesas sédi nav ieradies, kads no lietas dalibniekiem, tiesa uzsak lietas
izskatisanu, ja vien saskana ar §a likuma 209. vai 210. pantu nav pamats to atlikt.

Nemot véra, ka pusém par tiesas sédi pazinots likuma noteiktaja kartiba, tiesa atzist par iespéjamu skatt lietu bez pusu klatbdtnes.

Motivu dala.

Tiesa, parbaudijusi pieradijumus un novértéjusi tos kopuma, atzist, ka prasiba ir apmierinama dalgji.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Lieta nav strida par to, ka starp AS ,Norvik banka” un /pers. C/ pastavéja lgumattiecibas. Pusu saistibu apliecina lietas materialiem
pievienotais 2009.gada 13.februarmnoslégtais Aizdevuma [ligums Nr.ZS-6170/2009, kura puses ir vienojuSsds par aizdevuma
izsniegSanu 1550,00 euro apméra automasinas MAZDA XEDOS 6, 1998.izl.gads, iegades izdevumu refinanséSanai, ar procentu
likmi 17 % gada no faktiski izmantojamas kredita summas ar kredita atmaksas terminu — 2011.gada 25.februaris (I..10-11).

Tapat lietd nepastav strids par faktu, ka Aizdevuma liguma atmaksa nodroSinata ar 2009.gada 13.februara Komerckllas ligumu
Nr.ZS-6170/2009, noslégtu starp AS ,Norvik banka” un /pers. C/, ar kuru atbildétaja iekllaja atbildétajas pasuma esoSo automa’sinu
MAZDA XEDOS 6, 1998.izl.gads.

Faktu, ka izmaksato aizdevumu 1550,00 euro apméra atbildétaja ir sanémusi, apliecina aizdevuma konta izraksts (1.1.17). Savukart ar
prasibas pieteikumam pievienoto maksajuma grafiku apstiprinas fakts, ka atbildétajai bija pienakums norékinaties ar prasiaju
atbilstoSi grafikam, veicot ikméne$a aizdevuma summas un procentu maksajumu.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantd noteikto fiesigi noslégts ligums uzliek lidzgjiem pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma
seviSkais smagums, ne arl vélak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkgpties no liguma, kaut ar atlidzinot
ofrai zaudéjumus.Savukart Civillikuma 1943.pants noteic, ka, aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu
vins sanémis.

Prasttajs Iidz piedzit galveno paradu 430,92 euro apméra.

No prasttaja veikta parada aprékina aizdevuma ligumam uz 2014.gada 14.janvari izriet, ka atbildétajas parads kopa sastada 586,05
euro un sastav no pamatparada 460,92 euro apméra, neapmaksatiem ligumiskiem procentiem 14,43 euro apméra un ligumsoda
140,70 euro apméra (1..66).

Atbildétaja prasibai nav iebildusi, saistibas esamibu nav apstridéjusi, taCu ka to apliecina prasiajs, tad saistibu izpildjums pilna
apmera nav veikts.



Tiesa atzist par pieraditu saistibu neizpildi no atbildétajas puses, jo saskana ar Civilikuma 1838.pantu, atbildétdja nav tiesa
iesniegusi pieradijumus tam, ka butu veikta pilniga aizdevuma atmaksa.

Saskana ar Civillikuma 1589.pantu vienpuséja atkap$anas no liguma pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar paSa liguma
raksturu, vai kad to zinamos apstak|os atlauj likums, vai ari kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

No Aizdevuma figuma Nr.ZS-6170/2009 2.3.2.punkta izriet, ka bankai ir pieligta tiesiba vienpuséji pirms termina izbeigt ligumu un
pieprastt no atbildétajas pirms termina nodros$inat norékinu konta kredita summu [..].

Ar 2010.gada 9.jdlija bridinajumu Nr.38-4/17046 apstiprinas fakts, ka prasitajs atbilstoSi aizdevuma liguma 2.3.2.punktam, pazinoja
atbildétajai, ka vienpuséji pirms termina 2010.gada 19.jilija izbeidza aizdevuma Igumu un pieprasija hdz 2010.gada 19.jdlijam
atmaksat visus aizdevuma llguma paredzétos maksajumus (1.1.19-20).

Pie 8adiem apstakliem prasiba dala par aizdevuma pamatsummas piedzinu ir pamatota un apmierindma prasitaja noraditaja
apmeéra.

Prasitajs ludz piedzit lgumiskos procentus 14,43 euro apméra par laika posmu no 2010.gada 29.septembra lidz 2010.gada
7.decembrim un ligumsodu 140,70 euro apméra par laika posmu no 2010.gada 20.julija [idz 2010.gada 7.decembrim.

Civillikuma 1753. pants paredz, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu
lietu (844.p.) lietoSanas atvélgjumu vai kavéjumu, saméra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu. Savukart Civillikuma
1756.pants paredz, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likumu.

Aizdevuma llguma 1.3.punkta noteikts, ka par kredita izmantoSanu aiznéméjs apnemas maksat aizdeveéjam procentus 17% gada no
faktiski izmantojamas kredita summas, ka arm aizdevuma llguma 2.2.1.punktd noteikts, ka aiznéméjs apnemas pilnba atmaksat
aizdevéjam kreditu un maksat procentus par kredita izmantoSanu Maksajumu grafika noteiktaja kartiba, nodrosinot naudas summu
norékinu konta.

Civilikuma 1716. pants paredz, ka ligumsods ir pametums, ko kdda persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma,
Ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpildrtu pienacigi. Savukart Civillikuma 1717 .pants nosaka, ka llgumsodu var pievienot katram
Iigumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet ani citas vérfibas. Ligumsoda apméru noteic lidzgji, un tas nav aprobeZots ar
zaudéjumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildiSanas, ka ar tiesibu sanemt ligumisko procentus.

Aizdevuma liguma 3.1.punkta noteikts, ka par saistibas neizpildes kavéjuma dienu aiznéméjs maksa aizdevéjam lgumsodu 1%
apmeéra no saviaicigi nesamaksatas summas, ja nokavéjums saistits ar neiesp&jamibu veikt naudas ildzek|u norakstiSanu no norékinu
konta liguma 2.1.3.punktd minétaja kartba naudas trGkuma vai citu aizdevéja neatkarigu apstak|u dél.

Nemot véra konstatéto, ka saistiba, kas izriet no Aizdevuma liguma, atbildétjai ir saistoSa, tiesa atzist, ka prasitajam ir tiestbas prast
lietoSanas procentus par kredita izmantoSanu un ligumsodu par neizpildes kavéjumu. TaCu tiesa konstaté, ka nemot véra to, ka
atbildétaja nav pildijusi savas saistibas pienacigi un pielavusi maksajumu kavéjumus, prastajs, atbilstosi Civillikuma 1589.pantam un
lguma noteikumiem, izmantojis savas tiesibas un ar 2010.gada 19.jdliju vienpuséji atkapies no llguma, lidz ar to igums kopuma tiek
lauzts pirms termina, un liguma darbiba un taja ietverto punktu spéka esamiba ar atkapsanas bridi tiek izbeigta.

Tiesa pievienojas judikatlra paustajam atzinam, kas ietvertas Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta
2013.gada 30.janvara sprieduma lieta Nr.SKC-644/2013, kur noteikts, ja tiek izmantotas pieligtas tiesibas lauzt ligumu pirms termina,
llgumam izbeidzoties pirms termina, zad arT lgumiskais pamats pieligto procentu un lgumsoda aprékinasanai un piedzinai atbilstoSi
lguma nosaciumiem, jo nav nekada tiesiska pamata to pieméroSanai péc liguma izbeigSanas. Tapat sprieduma ietverta judikatiras
atzina, ka igumiskie procenti un igumsods gadijumos, kad ldzéjs tiesigi atkapjas no liguma, ir atlidzinami lidz bridim, kad ligums beidz
pastavét.

Nemot véra minéto, ka ari to, ka prasitajs Iidz piedzt procentus un lgumsodu péc 2009.gada 13.februara Aizdevuma liguma Nr.ZS-
6170/2009 izbeigSanas, tiesa atzist, ka ligums par neatmaksato procentu par kredita izmantoSanu 14,43 euro apméra un ligumsoda
140,70 euro apméra piedzinu ir noraidams.

Nemot véra to, ka prasitajs grozija prasibas pieteikumu, samazinot prasibas apméru lidz 586,05 euro, sakara ar to, ka atbildétaja ir
daléji segusi paradsaistibas, tad atbilstoSi Civilprocesa likuma 223.panta 4.punkta tiesvediba dala par 13,36 euro piedzinu ir
izbeidzama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, Saja panta noradrtas summas piespriez prasitajam proporcionali
tiesas apmierinato prasijumu apméram.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 33. panta otraja dala noteiktajam, tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi. Savukart, Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5. punkts noteic, ka ar lietas izskatrSanu saistitie
izdevumi ir ar tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsniegSanu (..) saistitie izdevumi.

Tadejadi no atbildeétajas /pers. C/ par labu prasitajam piedzenami tiesas izdevumi: nomaksata valsts nodeva — Ls 50,00 un ar lietas
izskatiSanu saisttie izdevumi Ls 3,30.



Saskana ar Civilprocesa likuma 2041 pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdosanu natira, par
personu un mantas izlikSanu no telpam un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei,
iznemot gadijumus, kad spriedums izpildams nekavéjoties. Sprieduma labpratigas izpildes termins nedrikst bat garaks par 10
dienam no sprieduma spéka stasanas dienas.

Tiesa atzist, ka konkrétaja gadijuma atbildétajai nosakams 10 dienu termind sprieduma labpratfigai izpildei.

Rezolutiva dala.

Tiesa, vadoties no Civilprocesa likuma 8., 15., 34., 35., 41.panta pirmas dalas, 97., 193., 204.1, 223, 250.25., 250.27 pantiem, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat daléji.

Piedztt no /pers. C/, /personas kods/, par labu AS ,Norvik banka”, registracijas Nr.40003072918, pamatparadu 430,92 euro (Ls
302,85) apméra, tiesasanas izdevumus, kas saisthi ar valsts nodevas samaksu 71,14 euro (Ls 50,00) apméra un ar lietas izskatiSanu
4,70 euro (Ls 3,30) apméra, kopa piedzenot 506,76 euro (Ls 356,15) (pieci simti seSi euro un 76 centi).

Prasibu dala par parada 13,36 euro (Ls 9,39) apméra piedzinu izbeigt.
Prasibu dala par procentu 14,43 euro (Ls 10,14) apméra un ligumsoda 140,70 euro (Ls 98,88) apméra piedzinu noraidtt.
Noteikt /pers.C/10 (desmit) dienas sprieduma labpratigai izpildei no sprieduma spéka stasanas briza.

Spriedumu var parsidzét kasacijas kartiba 30 dienu laikd Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta, kasacijas studzibu
iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Tiesnese S.Bernharde
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