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atklata tiesas s&dg izskatija civillietu sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “Latvijas Mobilais Telefons” maza apméra prasiba pret /pers. D/ par naudas piedzinu.
A p r a k

sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Latvijas Mobilais Telefons” (turpmak — SIA “LMT”) vérsas tiesa Civilprocesa likuma 30.3n0da1as kartiba ar maza apnera prasibu
pret /pers. D/ par naudas piedzinu.

Prasitajs noradia, ka 2012.gada 9.maija noslédza ar atbildétaju LMT Pakalpojumu figumu, Nr./numurs/, kas stajas speka 2012.gada 1.maija. Liguma numurs vienlaicigi
bija arT atbildétaja piesleéguma numurs.

2014.gada 2.janvari atbildétajs noslédza ar prasitaju un LMT Retail & Logistics SIA Iligumu par LMT pakalpojumu “Mans komplekts”. Saskana ar $T liguma
noteikumiem, atbildétajs ieguva ipaSuma prasitaja finans€tu iekartu — mobilo talruni Samsung SM-P605, kura vertiba bija 845,19 EUR. Atbildétajs saskana ar §1 liguma
noteikumiem apn&mas nodro§inat, ka piesléguma numurs ir aktivs 36 méneSus no liguma noslég$anas briza, ka ari savlaicigi veikt liguma un ta noteikumos paredz&tos
maksajumus.

2014.gada 13.aprili atbildétajs nosledza ar prasitaju un LMT Retail & Logistics SIA vél vienu ligumu par IMT pakalpojumu “Mans komplekts”, saskana ar kuru
atbildétajs ieguva fpaSuma prasitaja finansétu iekartu — mobilo talruni Nokia 925, kura vertiba bija 462 EUR. Atbildétajs apnémas liguma darbibas laika nodros§inat, ka
piesléguma numurs ir aktivs 24 ménesus no §1liguma noslég§anas briza, ka ari savlaicigi veikt liguma un ta noteikumos paredzetos maksajumus.

Saskana ar nosleégtajiem ligumiem, atbildétajam bija pienakums katru ménesi samaksat par prasitaja sniegtajiem pakalpojumiem rékina noraditaja termina un noteiktaja
kartiba.

Atbildétajs regulari kavéja rékinu apmaksas terminus. Neskatoties uz prasitdja atgadinajumu samaksat rékinu, atbildetajs nesamaksaja par prasitaja sniegtajiem
pakalpojumiem, tapéc 2014.gada 15 janvari LMT pakalpojumu liguma noteikumu 12.2.b punkta paredztaja kartiba atbildétajam tika ierobezota pakalpojumu snieg§ana. Ta ka
rekini par pakalpojumiem netika apmaksati, prasitajs 2015.gada 31.jnavari izbeidza Pakalpojumu figumu ar atbildétaju, saskana ar §T liguma Noteikumu 8.2.punktu, un izbeidza
ari ligumu “Mans komplekts” darbibu, saskana ar §o ligumu noteikumu 4.2.1.punktu.

Izbeidzot figumu “Mans komplekts” darbibu pirms noteikta termina, tika aprékinata izmaksu atlidziba 852,27 EUR. Nosledzot figumus “Mans komplekts”, atbild&tajs
sanéma prasitaja finansétas iekartas un apnémas visa liguma darbibas laika maksat pakalpojuma méne$a maksu, kas bija atbilsto$a prasitaja finans€juma apmeram, t.i.,
iekartas vértibai, no kuras atpemta iekartas pirkuma maksa, un izdalita ar ligumu darbibas ménesu skaitu. So ligunu noteikumos paredzéts atbildétaja pienakums liguma
pirmstermina izbeig§anas gadijuma maksat izmaksu atlidzibu, kas ir atbilsto$a pakalpojumu méne$a maksai un tiek aprékinata par tiem méne§iem, kuros atbildétajs nav veicis
samaksu. Tadgjadi, izbeidzot ligumu “Mans komplekts™ darbibu pirms termina, atbilsto$i liguma noteikumiem aprékinata izmaksu atlidziba rada atbildétajam tadus izdevumus,
kadi butu bijusi, pilniba izpildot igumus “Mans komplekts”. Prasitajs uzskata, ka atbildétajam aprékinata izmaksu atlidziba atbilst ari patérétaju tiesibu aizsardzibas normam,
proti, td nav veértéjama ki nesamériga Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta tre$as dalas 4.punkta izpratng, jo ir atbilsto$a zaud&umiem, kas raduSies prasitajam
atbildétaja neizpildito saistibu rezultata. Ta atbilst arT Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra 2012.gada 22.oktobri apstiprinatajam Vadlinijam taisniga elektronisko sakaru
pakalpojuma liguma sastadi§anai.

2015.gada 6.februari prasitajs nositija atbildétajam pedgjo rekinu par summu 1 006,78 EUR. 2015.gada 25.februari atbildétajam tika nosutita pretenzija ar ligumu
samaksat prasitajam paradu. Pec p&d&ja rékina un pretenzijas nosiitiSanas atbildétajs maksajumus parada samaksai neveica.

Prasitajs ludza piedzit no atbildétaja paradu par pakalpojumiem 1 006,78 EUR, ko veido parads 154,51 EUR apmera péc liguma Nr./numurs/, izmaksu atlidziba 563,52
EUR sakara ar 2014.gada 2 janvara liguma “Mans komplekts” pirmstermina izbeig§anu un izmaksu atlidzibu 288,75 EUR apméra sakara ar 2014.gada 13.aprila liguma “Mans
komplekts” pirmstermina izbeig§anu. Lidza piedzit no atbildétaja ari tiesas izdevumus — valsts nodevu 151,02 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR.

Izpildot Civilprocesa likuma 25021 un 250.22panta prasibas, atbildétajam uz prasitaja noradito adresi tika nosttits prasibas pieteikuma noraksts un paskaidrojuma
veidlapa. Ne tiesneses noteiktaja termina, ne lidz lietas izskatianas dienai atbildétajs neiesniedza tiesai rakstveida atsauksmi par prasibu. Saskana ar Civilprocesa likuma

250.21panta otro dalu, paskaidrojuma neiesnieg$ana nav skérslis sprieduma taisiSanai lieta.

Saskana ar ledzivotaju registra ieklauto informaciju, /pers. D/ no 2015.gada 10.aprila nav deklarétas dzives vietas Latvija, tadé] atbildétajs tika aicinats uz tiesu arl ar
sludinajumu oficialaja izdevuma “Latvijas Véstnesis”, atbilsto$i Civilprocesa likuma 59.panta noteiktajam.

Tiesas s€d¢ prasitaja parstavis un atbildétajs neieradas.

Civilprocesa likuma 74.panta pirmds dalas 2.punkts garant€ lictas dalibniekam tiesibas piedalities lictas izskatiSana tiesas s€dg, tacu tikai no pasa lietas dalibnicka
atkarigs, vai vin$ §1s tiesibas izmanto.

Prasitajs ir ludzs izskatit lietu bez ta parstavja piedali§anas, noradija, ka péc prasibas pieteikuma iesnieg§anas tiesa atbildétajs maksajumus nav veicis, tade| prasitajs
uztur prasibu pina apméra un lidz to apmierinat.

Nosiitot atbildétajam pavesti uz vipa pedejo zinamo dzves vietu, ko vin$ bija noradijis ar prasitdju noslégtajos ligumos, ka arf aicinot atbildétaju uz tiesu ari ar
sludinajumu oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis”, tiesa ir izpildfjusi savu pazino$anas pienakumu. Atbildétajs nav paznojis tiesai par neiera§anas iemesliem, nav ari
ludzs atlikt lietas izskatiSanu.

Tadgjadi abas puses nav izmantojusas savas tiesibas piedalities tiesas s€dg, un tiesa atzina par iesp&jamu izskatit lietu bez pusu klatbatnes.
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Iepazinusies ar prasibas pieteikumu, izvertgjusi lieta esoSos pieradjumus, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.
Tiesai ir iesniegts starp prasitaju un atbildétaju 2012.gada 9.maija noslegts LMT pakalpojumu liguns ar piesleguma Nr./numurs/ (lietas 15.lapa).

Saskana ar §o ligumu, LMT pakalpojumu snieg§anas un sanemSanas noteikumi ir [iguma neatnemama sastavdala. Parakstot So ligumu, atbild&tajs ir apliecinajis, ka ir
iepazinies ar LM T pakalpojumu liguma noteikumiem, tos pilniba sapratis un apnemas ieveérot.

Bez tam starp atbildétaju, prasitaju un LMT Retail & Logistics SIA ka dileri noslégti divi ligumi par LMT pakalpojumu ,Mans komplekts” (lietas 16. un 17.lapa);
saskana ar §iem ligumiem dileris LMT Retail & Logistics SIA ir pardevis atbildétajamiekartas Samsung SM-P605 un Nokia 925; iekartu veértiba noradita attiecigi 845,19 EUR
un 462 EUR, bet pirkuma maksa noradita: nulle EUR.

Sais ligumos noteikta pakalpojuma ménesa maksa un kopéja liguma darbibas laika maksajama summa. 2014.gada 2 janvari noslégta liguma darbibas termin$ noteikts 36
menesi, 2014.gada 13.aprili nosleégta iguma darbibas termins — 24 ménesi.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslégts figums uzliek lidz&jam pienakumu izpildit apsolito. Atbildétajs nav apstridgjis minéto ligumu speka esanibu, tade]



tiesa secina, ka ligumi noslegti tiesigi un lidzgjiem, tatad ari atbildétajam, saistosi.

Saskana ar “LMT pakalpojumu noteikumu™ 19.5.punktu, atbildétaja ka abonenta (pakalpojumu lietotaja) pienakums ir samaksat rékinu prasitaja noraditaja termina un
kartiba.

Saskana ar prasibas pieteikumam pievienoto rekinu Nr.20213874036 (lietas 19.lapa), atbildétajam bija jasamaksd par sanemtajiem pakalpojumiem, rékina noradita
maksajama summa 101,84 EUR (kart€ja ikméne$a maksa 57,84 EUR un parada summa 44 EUR) un ta samaksas termin$: 2015.gada 21 janvaris.

Prasitajs noradija, ka atbild&tajs nav samaksajis rekinus noteiktaja termina, ne lidz prasibas iesniegSanai tiesa, tadel, ka pamatojoties uz LMT pakalpojunu liguma
Noteikumu 8.2.punktu, prasitajs izbeidza Pakalpojumu liguma darbibu, ka ar7 saskana ar “Mans komplekts” ligumu noteikumu 4.2.1.punktu izbeidza “Mans komplekts” igumu
darbibu.

Atbildetajs nav apstrid€jis prasitaja rekinos noraditas summas par sniegtajiem pakalpojumiem, nav ari iesniedzis tiesai pieradfjumus, ka blitu samaksajis prasitajam
minétajos rékinos noraditas summas. Tad€] tiesa atzist par pieraditu, ka atbild&tajs nav izpildijis pienaciga karta ligumu noteikumus, lidz ar to prasitajs bija tiesigs vienpus&ji
atkapties no ligumiem pirms termina, jo §adas tiesibas tam pieligtas visos tris ligumos.

Ligunmu “Mans komplekts” noteikumu 3.4.punkta atbildétajam noteikts pienakums atlidzinat iekartas vertibas izmaksas, ja figums tiek izbeigts pirms termina jebkada
iemesla d&l, un noteikta arT atlidzinamas summas aprékinagana atkariba no liguma darbibas ilguma.

Prasitajs noradija, ka atbildétaja parads par sanemtajiem pakalpojumiem saskana ar LMT Pakalpojumu ligumu ir 154,51 EUR, izmaksu atlidziba sakara ar 2014.gada
2 janvara liguma par LMT pakalpojumu “Mans komplekts” pirmstermina izbeig§anu — 563,52 EUR un izmaksu atlidziba sakara ar2014.gada 13.aprila iguma par LMT
pakalpojumu “Mans komplekts” pirmstermina izbeig§anu — 288,75 EUR; kopéja parada summa — 1 006,78 EUR.

Tiesai iesniegta ari2015.gada 25.februara prasitaja pretenzija par parada 1 006,78 EUR samaksu. Ar §o pretenziju prasitajs informgja atbildétaju par noslégto igumu
izbeig§anu un pieprasija samaksat paradu par LMT sanemtajiem pakalpojumiem 10 dienu laikd no pretenzijas izstitiSanas dienas, ka arT bridinaja par parada nesamaksasanas
sekam. Ka redzams, pretenzija tika nosutita atbildétajam uz liguma noradito atbildétaja adresi, bet dzivesvietas deklaracija atbildétajam anuléta 2015.gada 15.aprili (saskana ar
ledzivotaju registra ieklauto informaciju), tatad jau p&c pretenzijas nositi§anas, no ka tiesa secina, ka atbildétajambija zinams par paradu un ta samaksas terminu.

Atbildétajs paradu summas nav apstridgjis un nav iesniedzis tiesai pieradjumus, ka parads biitu samaksats pilniba vai dalgji pirms prasibas celSanas, vai lidz lietas
izskatBanas dienai. Savukart prasitajs noradija, ka parads nav samaksats.

Pie sadiem apstakliemtiesa secina, ka no atbildétaja prasitaja laba piedzenams parads par prasitaja sniegtajiem pakalpojumiem 1 006,78 EUR apnéra.

Vienlaikus saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétaja prasitaja laba piedzenami ari prasitdja samaksatie tiesas izdevumi, t.i, valsts nodeva
151,02 EUR apmgra, ar lietas izskatianu saistitie izdevumi 4,70 EUR apmera, ko prasitdjs samaksaja, iesniedzot prasibu tiesa, ka arf izdevumi par sludindjuma ievietosanu
oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis” 14,23 EUR apmera, pavisam 169,95 EUR, ka to ludzs prasitajs.

Ka izriet no uzzinas par tiesas izdevumiem lieta, kopgjie ar lietas izskatianu saistitie izdevumi par pavéstu un citu dokumentu nosttanu ir 6,20 EUR, tadé] saskana ar
Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu prasitaja nesamaksata ar lietas izskati§anu saistito izdevumu dala 1,50 EUR apmera no atbildétaja piedzenama valsts ienakumos.
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Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.-15., 93., 97., 189.-195.pantu, 41.panta pirmo dalu, 42.panta pirmo dalu, 204.1, 250.”pantu, tiesa
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prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Latvijas Mobilais Telefons ”, registracijas Nr.50003050931, juridiska
adrese: Ropazu iela 6, Riga, galveno paradu 1 006,78 EUR (viens tiikstotis se§ieuro un 78 centi) un tiesas izdevumus 169,95 EUR (viens simts se§desmit devini exro un 95
centi), pavisam 1 176,73 EUR (viens tikstotis viens simts septindesmit seSieuro un 73 centi), samaksu veicot sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Latvijas Mobilais
Telefons”, registracijas Nr.50003050931, nor&kinu konta LV21HABA 0001408032543 akciju sabiedriba “Swedbank”, HABA LV 22.

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskati§anu saistitos izdevumus 1,50 EUR (viens euro un 50 centi) apmera, ieskaitot tos
Tiesu administracijas, NMR 90001672316, konta Valsts kas€&, konts LV51TREL2190458019000, BIC kods TRELLV22, noradot iemaksas merki: 21499 (ar lietas izskati§anu
saistitie izdevumi).

Noteikt /pers.D/terminu sprieduma labpratigai izpildei desmit dienas no sprieduma stasanas likuniiga speka.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesa 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadi$anas dienas. Apelacijas stidziba iesniedzama Daugavpils
tiesa.

Pilna sprieduma sastadi§anas datums 2016.gada 7.novembris.

Tiesnese /personiskais paraksts/ V.Lacplese
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