Lieta Nr. C11106614 C-0317-15

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Cesis 2015. gada 10. februar

C&su rajona tiesas

tiesnese A.Berzina

rakstveida procesa izskatfja civillietu Apdrosinasanas akciju sabiedribas ,Gjensidige Baltic” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas
piedzigu.

Apraksto$a dala

2014. gada 22. oktobrT C&su rajona tiesa sagemtais Apdrosinasanas akciju sabiedribas (turpmak teksta — AAS) ,Gjensidige Baltic” maza
apmera prasibas pieteikums pret /pers. A/ par zaud&jumu piedzinu saskana ar Civilprocesa likuma 30.3 nodalas nosacfjumiem paklauts izskafiSanai tiesa.

AAS ,Gjensidige Baltic” (turpmak teksta — prasttajs) lodz piedzt no /pers. A/ (turpmak teksta — atbildetajs) zaudgjumus EUR 336.54.

Prasiba noradts, ka 2012. gada 11. maija AAS ,Gjensidige Baltic” izsniedza sauszemes transportlidzeklu ipasnicku civiltiesiskas atbildibas
obligatas apdro§inasanas polisi Nr.527124, sérija FD (turpmék — polise). Polisé noradits /pers. B/ piedeross transportlidzeklis BMW 530, valsts reg Nr.
fregistracijas numurs/. Polises darbibas laiks no 2012. gada 11. majja idz2012. gada 11. noverbrim

2012. gada 21. oktobrT atbildetajs izraista celu satiksmes negadjumu (turppmak — CSNg), ka rezltata tika bojats /pers. C/ piedeross
nekustamais pasuns. CSNg fakts ir apstiprinats ar Iekslietu ministrijas Informacijas centra izzigu par CSNg.

2012. gada 22. oktobrT prasiajs ka transportlidzekla BMW 530, valsts reg Nr. /registracijas numurs/ fpaSnicka civiltiesiskas atbildibas
apdrosinatajs, sanema bojata pasuma pasnicka iesniegumu ar igumu kompenseét CSNg rezultata raditos zaudgjumus. Pamatojoties vz iesniegum,
polisi, zaud&junu apmeru pamatojoSiem dokumentiem un Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma
31.panta otro dalu, prasttajs 2012. gada 20. decembr izmaksaja apdrosinasanas atlidzibu VL. 236.52 jeb EUR 336.54 apmera, parskaitot to uz bojata
Tpasuma Tpasnieka noradito bankas norekinu kontu.



Sauszemes transporthidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1) punkta c) apakSpunkts
nosaka, ka apdroSmnatajs i tiesigs iesniegt regresa prasibu pret CSNg zaudgjumus nodarjusa transporthidzekla vadiaju, ja tas pec celu satiksmes
negadijuma, neievérojot $aja likuma vai citos normativajos aktos noteiktas prasibas, atstajis notikuma vietu vai izvairfjies no noteikta kartiba izdaramas
parbaudes alkoholisko dzerienu, narkotisko, psihotoksisko, psihotropo vai citu apreibinosu vielu iespaida konstateSanai, vai §is vielas lietojis péc celu
satiksmes negadijuma lidz attiecigajai parbaudei.

Ar Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes Kartibas policijas biroja Patrulpoliciias nodalas Patruldienesta rotas kartbnieka sastadito
administratva parkapuma lietu Nr.PA847713, ir konstateta atbildétaja daliba un vaina 2012. gada 21. oktobra CSNg ka ar1 fakts, ka atbildetajs pec
CSNg izraisSanas atstajis notikuma vietu, parkapjot normativajos aktos noteikto kartibu.

Pamatojoties uz ieprick$ mingto, Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta pirmas
dalas 1)punkta c)apakspunktu un faktu, ka atbildétajs ir CSNg izraistajs kur$ atstajis negadjuma vietu, prastajam ir radusas tiesibas regresa kartiba
piedzt izmaksato apdro$inasanas atlidzibu no atbildetaja.

Prasitajs lidz tiesu no atbildétaja piedzit zaud&jumus EUR 336.54 un tiesas izdevunmus -valsts nodevu EUR 71.14 un ar lietas izskatanu
saistttos izdevumus EUR 4.70.

Prasiba pamatota uz Sauszemes transportiidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta pirmas dalas
1.punkta c) apaks$punktu, Civillikuma 1770., 1775. un 1779. pantu, Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju. Noradis, ka lietas
iztiesasana tiesas sede nav nepiecieSama.

2014. gada 29. oktobri saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 1 panta noteikumiem un pamatojoties uz 2014. gada 29. oktobra [emumu par
civillietas ierosmasanu, tiesnese nostitija atbildétajam prasibas pieteikuma norakstu un paskaidrojuma veidlapu. Tiesneses noteiktaja termina rakstveida
paskaidrojums no atbildétaja nav sagemts. No lictas materialiem redzams, ka siiffjums adresatam ir piegadats.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otras dalas noteikumiem, paskaidrojuma nesniegiana nav Skérslis sprieduma tais&anai. Pie
minetiem, lieta konstatetiem apstakliem, tiesnese atzist, ka atbildétajam par prasibu ir paziots pienaciga veida, un lieta izskatama rakstveida procesa.

Civilprocesa likuma 250.2° panta otra dala nosaka, ka ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apnera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunu, kad sprieduma norakstu
varés sanent tiesas kanceleja.

Ar tiesneses 2014. gada 11. decembra lEmumu nolentts lietu izskattt rakstveida procesa, noteikts datums — 2015. gada 10. februaris no kura

sprieduma noraksts sanemams tiesas kanceleja. Pusém saskana ar Civilprocesa likuma 250.2° panta pirmés dalas noteikumiem ar 2014. gada 11.
decembra pazinojumu pazigots par sprieduma noraksta sagensanas datumu tiesas kanceleja.

Motivu dala

Novertgjusi rakstveida pieradijumus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama
pamatojoties uz Civillikuma 1779. pantu.

Civillikuma 1779. pants nosaka, ka katram ir pienakums atlidzinat zaud€jumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodariis.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41. panta pirmas dalas 1. punkta c)
apakspunktu apdrosinatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret CSNg zaudejumus nodarfjusa transportlidzekla vaditaju, ja tas pec celu satiksmes
negadjuma, neieverojot Saja likuma vai citos normativajos aktos noteiktas prasibas, atstajis notikuma vietu vai izvairfjies no noteikta kartiba izdaramas
parbaudes alkoholisko dzerienu, narkotisko, psihotoksisko, psihotropo vai citu apreibinosu vielu iespaida konstateSanai, vai §i vielas lietojis pec celu



satiksmes negadijuma lidz attiecigajai parbaudei.

Tiesa atzist, ka lieta i konstatéti visi civiltiesiskas atbildibas priek$noteikumi — notikusais celu satiksmes negadijuims, atbildétaja vaina zaud&juma
nodar§ana nekustamam Tpasumam, zaud&jumu esaniba EUR 336.54 apmera un celoniskais sakars starp atbildétaja izraistto celu satiksmes negadijunu
un konstatétajiem zaud&jumiem. Tadg] prasiba apmierinama un no atbildétaja prasitajas laba piedzenami zaudejumi EUR 336.54 apmera.

No lieta iesniegta administrafiva parkapuma protokola kopijas redzans, ka /pers. A/ 2012. gada 21. oktobri, plkst. 08:00 vadiis
transportlidzekli BMW 530 Cgsis pa VirSu ielu virziena uz Meza ielu un, neizvéloties pareizu braukSanas atrumu, iebraucis /adrese/ majas seta to
sabojajot, no notikuma vietas aizbraucis, policijai nav pazinojis. Administrafiva parkapuma protokola /pers. A/ noradiis, ka protokolam piekrt. (
22. lietas lapa)

Ar prasibas pieteikumam pievienoto 15. 10. 2014. izzinu par celu satksmes negadijunu (lietas 11. lapa), ar iesniegumu par celu satiksmes
negadijuma cietuSajai personai kompensét nodaritos zaudejumus (lietas 12.-13. lapas), apskates protokolu (lietas 14. lapa), ar AS ,Citadele banka”
maksajuma uzdevumu par apdrosinasanas atlidzibas izmaksasanu (lietas 21. lapa) prasttajs pieradijis zaudgjumu apmeru Ls 236.52.

Nemot vera augstak noradto, tiesa atzist, ka prasiba apmierinama un no atbildétaja prastaja laba piedzenami zaud&jumi Ls 236.52 jeb EUR
336.54 apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34., 35.un 41. pantu no atbildétaja par labu prasitajam piedzenama valsts nodeva EUR 71.14 un ar lietas
izskatSanu saistttie tiesas izdevumi EUR 4.70.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam dodams 10 dienu termigs labpratigai sprieduma izpildei.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likunma 8., 97. un 250.27-, pantu, tiesa

nosprieda:

Apdrosinasanas akciju sabiedribas , Gjensidige Baltic” maza apmera prasibu pret /pers. A/ par zaud€junu piedzinu apmierinat pilniba.

Piedztt no /pers. A/ par labu Apdro§inasanas akciju sabiedribai ,,Gjensidige Baltic” zaud&jumus FUR 336.54 (trissimt trisdesmit sesi euro un 54
centi) un piedztt tiesasanas izdevumus — valsts nodevu EUR 71.14 (septindesmit viens exro un 14 centi) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevamus EUR
4.70 (Cetri euro un 70 centi), pavisam kopa piedzt EUR 412.38 (Cetrsimt divpadsmit euro un 38 centi), nosakot terminu 10 (desmit) dienas sprieduma
labpratigai izpildei, skaitot no dienas, kad sprieduns stajies likuniiga speka.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Cesu rajona tiesa.

Tiesnese



