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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2022.gada 16.marta

Rigas pils€tas Vidzemes priekspils€tas tiesa

§ada sastava: tiesnese K.Maike

2022.gada 16.marta

Riga, Abrenes icla 8, izskatija rakstveida procesa civillietu Rigas pilsétas pasvaldibas prasiba pret /pers. A/, /pers. B/, /pers.
C/ un /pers. D/ par Tres liguma izbeigSanu un izlikSanu no dzivojamas telpas bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas, un

konstatéja:

2020.gada 23.novembr1 Rigas pilsétas pasvaldiba (turpmak art — prasitaja) cela Rigas pils€tas Vidzemes priekspilsétas tiesa
prasibu pret /pers. A/, /pers. B/ (pirms uzvarda mainas /uzvards/), /pers. C/ un /pers. D/ (turpmak arT — atbildetaji) par tres
[iguma izbeigSanu un izlik§anu no dzivojamas telpas, bez citas dzivojamas telpas ieradianas.

Prasiba noradits, ka prasitaja ipaSuma atrodas dzivojama telpa /adrese/. 2005.gada 24.janvari, pamatojoties uz 1999.gada
8.jilija Rigas domes Komunala departamenta dzivoklu parvaldes rekomendaciju Nr.013915, ar /pers. A/ tika noslegts
Dzivojamas telpas 1res ligums par dzivojamo telpu /adrese/. Saskana ar So Iigumu lietoSanas tiesibas dzivojama telpa ir ar1 /pers.
B/ un /pers. C/. Rigas domes Majoklu un vides departamenta Dzivoklu parvaldé tika sanemts iesniegums, ka min&taja telpa
notiek patstaviga alkohola lietoSana, majas iedzivotaji bieZi sauc policiju, ka ar1 informacija, ka dzivojamo telpu, iesp&jams lieto
nepiederosas personas. Dzivojama telpa vairakkartigi ir apsekota. Rigas pasvaldibas policija ir sniegusi atbildes, ka dzivokl ir
sastapta /pers. D/, kura paskaidrojusi, ka dzivokl dzivo viena, ar Trnieka atlauju, jo Tnieks /pers. A/ atrodas arpus Latvijas. Arl
SIA “Rigas namu parvaldnieks” ir veicis dzivojamas telpas apsekoSanu, bet iekliit taja nebija iespgjams. 2020.gada 23.april
atbildetajiem nosititi pirmstiesas bridinajumi, lidzot atbrivot dzivojamo telpu, ko atbildetaji nav izdarjusi. Pamatojoties uz
likuma “Par dzivojamo telpu wi” 2., 5., 9., 10., 12., 28., 286., 44 pantu, likumu “Par palidzibu dzivokla jautajumu risinasana”
11.pantu, Civillikuma 863., 1587., 1651., 1652., 1662., 1779., 1828.pantu, ludz izbeigt ar /pers. A/ 2005.gada 24.janvari
noslégto Dzivojamas telpas Tres figumu un izlikt /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ no dzivojamas telpas /adrese/, bez
citas dzivojamas telpas ieradiSanas. Piedzit no atbild&tajiem samaksatos tiesasanas izdevumus.

2021.gada 16.septembrT tiesa sanemti atbildetaju /pers. C/ un /pers. B/ paskaidrojumi, kuros noradits, ka atbildétaji tiesa
celto prasibu neatzist. Norada, ka dzivokli nedzivo kop§ 2007.gada. 2008.gada /pers. B/ un /pers. A/ lauliba tika Skirta,
savukart 2010.gada no /pers. A/ tika piedziti uzturlidzekli beérna uzturam. Ar atbildetaju /pers. A/ bija panakta vienoSanas, ka
/adrese/, atbildétajiem tiek saglabata deklaréta dzives vieta, jo w€taja dzivokh deklaréties nevargja. Ta ka kops 2007.gada
dzivokli nedzivo neko vairak par prasibu paskaidrot nevar.

2022.gada 18.janvarT tiesa sanemti atbildétaja /pers. A/ paskaidrojumi par prasibu, kuros noradits, ka prasibu neatzist.
Norada, ka dzivojama telpa /adrese/, dzivo periodiski. 2008.gada vinam sakas finansialas problémas, tadel devas stradat uz
Iriju, bet péc tam uz Lielbritaniju. Dzivokli pieskata vina tante /pers. D/, kurai ir iedevis dzivokla atslégas un parskaita vinai
naudu, lai veiktu samaksu par dzivokli. Norada, ka atbildétajs pastavigi dzivo arzemés, pe€d&jo piecu gadu laika Latvija ir bijis
tris reizes. /pers. D/ dzivoklIi nedzivo un nekad nav dzivojusi. Kamér atbildétajs atrodas arzemes dzivokli neviens nedzivo.

Atbildetaja/pers. D/ paskaidrojumus par prasibu Civilprocesa likuma 148.panta kartiba tiesai nav sniegusi.

2022.gada 18.janvari procesa dalibniekiem nosiitits pazinojums par lietas izskatiSanu, izskaidrojot Civilprocesa likuma
20.panta nosactjumus, ka lietas dalibnieki var pieteikt noraidjjumu tiesnesim, ka arT iesniegt citus ar lietas izskatiSanu saistitus
pieteikumus vai ligumus, sniegt papildus paskaidrojumus fidz 2022.gada 2.martam, vienlaikus pazinojot lietas dalibnickiem, ka
pamatojoties uz Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 10.pantu, lietas izskatiSana paredzéta rakstveida procesa
2022.gada 16.marta. Atbildétajam/pers. A/ pazinojums par rakstveida procesu 2022.gada 16.marta izsniegts personigi pret
parakstu 2022.gada 18.janvarl.

Ne Iidz 2022.gada 2.martam, ne ar1 lidz lietas izskatiSanai tiesa nav sanemts noraidijums tiesnesim, ka arT nav iesniegt citi
ar lietas izskatiSanu saistiti pieteikumi, ligumi, ne arT papildus paskaidrojumi.

Ta ka tiesa neuzskatjja par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€d€, pamatojoties uz Covid-19 infekcijas izplatibas
parvaldibas likuma 10.pantu, tiesa lietu izskata rakstveida procesa.

Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi lietas materialus, uzskata, ka prasiba par Tres liguma izbeigSanu un izlik§anu no dzivojamas telpas, bez
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citas dzivojamas telpas ieradiSanas, ir pamatota un apmierinama dalgji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei ir japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus
prasjumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasfjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav
apstrid&jusi otra puse.

No lietas materialiem izriet, ka 2005.gada 24.janvarT starp Rigas pasvaldibas SIA “MezZciema namsaimnieks” un atbildétaju
/pers. A/ noslegts atjaunotais (1999.gada 19. jilija) Dzivojamas telpas Tres Iigums par dzivojamo telpu Nr./adrese/. Ligums
noslégts uz nenoteiktu laiku.

Saskana ar Iiguma 1.3.punktu kopa ar Trnieku dzivokla lietoSanas tiesibas ir ar1 citam 1.pielikuma ierakstitajam personam.

No Iiguma 1.pielikuma izriet, ka dzivokla lietoSanas tiesibas ir /pers. A/, /pers. B/ un /pers. C/.

No Rigas pasvaldibas policijas 2018.gada 2.julija sniegtas atbildes Nr.RPP-18-406-dv, izriet, ka pasvaldibas policija,
pamatojoties uz Rigas domes Majoklu un vides departamenta ApsaimniekoSanas parvaldes pieprasjuma pamata, apsekojusi
dzivojamas telpas Nr./adrese/. ApsekoSanas laika dzivoklt sastapta /pers. D/, kura paskaidroja, ka dzivokli dzivo vina ar sava
radinieka /pers. A/ atlauju, kur§ paslaik strada un dzivo arpus Latvijas teritorijas — Lielbritanija. No /numurs /.dzivojamas telpas
trnieka noskaidrots, ka dzivokli paslaik dzivo kada sieviete, bet kadreiz dzivoja kads virietis ar sievieti un bérnu, kuri dzivokli
nedzivo apméram 6 gadus.

No Rigas pasvaldibas policijas 2018.gada 8.oktobra sniegtas atbildes Nr.RPP-18-618-dv, izriet, ka pasvaldibas policija,
pamatojoties uz Rigas domes Majoklu un vides departamenta ApsaimniekoSanas parvaldes pieprasijuma pamata, apsekojusi
dzivojamas telpas Nr./adrese/. ApsekoSanas laika dzivokli sastapta /pers. D/, kura paskaidroja, ka dzivokli dzivo vina ar sava
radinieka /pers. A/ atlauju, kur§ paslaik strada un dzivo Lielbritanija. RPP darbinieki /pers. D/ informgja, ka vinai dzivokli
dzivot nav tiesiska pamata un tika aicinata atbrivot nelikumigi aiznemto dzivokli.

No Rigas pasvaldibas policijas 2019.gada 11.junija sniegtas atbildes Nr.RPP-19-376-dv, izriet, ka paSvaldibas policija,
apsekojusi dzivojamas telpas Nr./adrese/. ApsekoSanas laika dzivokli sastapta /pers. D/, kura paskaidroja, ka dzivokli pieskata
trnieku prombiitnes laika. RPP darbinieki /pers. D/ informgja, ka vinai patstavigi dzivokli dzivot nav tiesiska pamata un tika
aicinata atbrivot nelikumigi aiznpemto dzivokL.

2019.gada 27.novembri sastadits dzivojamas telpas Nr./adrese/, vizualas apsekosSanas akts, konstatgjot, ka durvis netika
atvertas.

2020.gada 7.janvari sastadits apsekoSanas akts Nr.12-8/351, kurd noradits, ka apsekojot dzivokli netika nodrosinata
piekluve.

No Rigas pasvaldibas policijas 2020.gada 10.marta sniegtas atbildes Nr.RPP-20-202-dv, izriet, ka paSvaldibas policija,
apsekojusi dzivojamas telpas Nr./adrese/. ApsekoSanas laika dzivokli sastapta /pers. D/, kura paskaidroja, ka ir /pers. A/
radiniece un dzivokli dzivo kameér /pers. A/ ar savu gimeni dzivo arpus Latvijas teritorijas. RPP darbinieki /pers. D/ informgja,
ka vinai dzivokli nav tiesiska pamata uzturéties. Vienlaikus tika veikta RPP sanemtas informacijas parbaude par laika posmu no
2019.gada 1.janvara lidz 2020.gada 9.martam, kuras laika noskaidrots, ka RPP ir sanemts viens iesniegums un registréti devini
izsaukumi par iedzivotaju miera trauc€Sanu no iepriek$ min€ta dzivokla, uz kuriem izbrauca RPP darbinieki.

2020.gada 13.junija sastadits apsekoSanas akts Nr.12-8/15570, kura noradits, ka apsekojot dzivokli netika nodrosinata
piekluve. P&c iedzivotaju informacijas kundze reizém paradas, bet ne regulari.

Saskana ar Civillikuma 3.pantu katra civiltiesiska attieciba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad $T attieciba
radusies, pargrozijusies vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegfitas tiesibas.

Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka stridam piem&rojams likums ,,Par dzivojamo telpu 1ri” (zaudgjis speku 30.04.2021.)
redakcija, kas bija speka uz liguma noslégsanas bridi.

Tiesa atzist, ka mingtais 2005.gada 24.janvara atjaunotais (1999.gada 19.jilija) Dzivojamas telpas res higums par
dzivojamo telpu Nr./adrese/, atzistams par Tres ligumu likuma ,,Par dzivojamo telpu i’ izpratng.

Ka izriet no min&ta res figuma 1.3.punktu kopa ar Trnicku dzivokla lietoSanas tiesibas ir ar7 citam 1.pielikuma ierakstitajam
personam, tas ir, /pers. A/, /pers. B/ un /pers. C/.

Likuma “Par dzivojamo telpu iri” 9.panta ir noteiktas rnicka tiesibas iemitinat vina rétaja dzivojama telpa savus gimenes
loceklus, par to rakstveida informgjot izirétaju, bet saskana ar $§a panta piekto dalu citas personas iemitinasanai rnieka rétaja
dzivojama telpa nepiecieSama izirétaja, irnicka un visu taja dzivojoso rnieka pilngadigo gimenes loceklu pickriSana.

Lieta nepastav strids par to, ka atbild&étaja /pers. D/ nav atbild&taja /pers. A/ gimenes loceklis, lidz ar to vipa atzistama par
citam personam Likuma “Par dzivojamo telpu @i’ 9.panta piektas dalas izpratne.

— 59

Saskana ar likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri 28.6panta pirmo dalu, ja Trnieks bez izirétaja piekriSanas dzivojamo telpu ir
nodevis apaksiré vai ar1 taja bez izirétaja piekriSanas dzivo §a likuma 9.panta piektaja dala minétas personas, izirétajs var izbeigt
dzivojamas telpas Tres ligumu, izliekot Trnicku kopa ar vina gimenes locekliem un citam personam bez citas dzivojamas telpas
ieradiSanas. Un atbilsto$i §T panta otrajai dalai izbeidzot Tres ligumu §a panta pirmaja dala paredzetaja kartiba, rnieks bridinams
rakstveida vismaz meénesi ieprieks.

No prasibas satura un iesniegtajiem pieradijjumiem izriet, ka dzivokli nelikumigi iemitinata un dzivo /pers. D/.

Tiesa uzskata, ka /pers. D/ iemitinasanas un dzivosanas fakts dzivokli /adrese /, ir pieradits ar Rigas pasvaldibas policijas
ieprieks sprieduma uzskaititajam atbildeém par dzivojamas telpas apsekoSanu, no kuriem neparprotami izriet, ka atbildetajs
/pers. C/ sev izirétaja dzivokli ir iemitindjis citas personas, kuras nav ieklautas ires liguma, ka arT So personu iemitinaSanai
dzivojama telpa, prasitaja nav devusi piekriSanu.

Nemot veéra Rigas pasvaldibas policijas sniegtas atbildes, tiesa uzskata par pieraditu, ka atbildétaja /pers. D/ iemitinajas
dzivokli /adrese /, ar /pers. A/ atlauju, jo pats dzivo un strada Lielbritanija, bet bez tiesiska pamata.

Ka redzams no lietas materialos esosajiem bridinajumiem, kuri nosititi visiem atbildétajiem ierakstitos pasta siitfjumos, un

kuru sanémusi tikai atbildétaja /pers. D/ dzivokli /adrese /, prasitajs ir izpildjjis likuma ,,Par dzivojamo telpu i’ 28.6panta otras


https://likumi.lv/ta/id/56863#p9

dalas nosacfjumus, bridinot Trnieku par Tres liguma izbeigS§anu, vismaz ménesi ieprieks.

Nemot vera ieprieks konstateto, tiesa atzist, ka ir pamats izbeigt dzivojamas telpas Tres figumu, kas noslégts ar atbildétaju
/pers. A/, ka arT ir pamats /pers. A/ un ar vinu kopa dzivojosam citam personam — atbild&tajas /pers. D/ izlikSanai no izirétas
dzivojamas telpas, bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas.

Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka izbeidzams 2005.gada 24.janvara Dzivojamas telpas Tres ligums par dzivojamo telpu
Nr./adrese/, Tri, kas noslégts ar /pers. A/ un atbildétaji /pers. A/ un /pers. D/ izlickami no §is dzivojamas telpas, bez citas
dzivojamas telpas ieradiSanas.

Attieciba par atbildétajiem /pers. B/ un /pers. C/, tiesa atzist, ka lictas materialos eso$ie pieradijumi, apstiprina atbildétaju
sniegtos paskaidrojumus, ka /pers. B/ un /pers. C/ dzivokli nedzivo kop§ 2007.gada, kad tika Skirta /pers. A/ un /pers. B/
lauliba, jo neviena no Rigas pasvaldibas policijas apsekoSanas reizém dzivokli Nr./adrese/, netika sastapti Sie atbildétaji, arT no
SIA “Rigas namu parvaldnieks” apsekoSanas aktiem neizriet, ka §is personas taja dzivo. No /pers. D/ sniegtajiem
skaidrojumiem Rigas paSvaldibas policijai izriet, ka vina dzivoklt dzivo viena, kamér /pers. A/ atrodas Lielbritanija. Tapat no
Rigas pasvaldibas policijas atbildem izriet, ka aptaujajot kaiminus, noskaidrots, ka sieviete kopa ar bernu, kas agrak saja
dzivokli ir dzivojusi, tur nedzivo kadus seSus gadus. Tapat ar7 prasitaja nav izteikusi iebildumus par atbildetaju /pers. B/ un
/pers. C/ paskaidrojumos noraditajiem faktiem un tos apstrid&jusi.

Nemot véra miné&to, tiesa nekonstaté pamatu atbildétaju /pers. B/ un /pers. C/ izlikSanai no dzivojamas telpas /adrese/, jo
minétas personas dzivojamo telpu neaiznem un taja nedzivo, lidz ar to tiesa atzist, ka prasiba dala par atbildétaju /pers. B/ un
/pers. C/ izlik§anu ir noraidama.

Bez tam, saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu no atbildetajiem /pers. A/ un /pers. D/ prasitajas laba piedzenami
izdevumi proporcionali apmierinato prasjumu apméram par valsts nodevas samaksu iesniedzot prasibu tiesa, tas ir, no
atbildetajiem hidzigas dalas piedzenami izdevumi par valsts nodevas samaksu EUR 90,34 apmera, tas ir, no katra EUR 45,17
apméra, ka ari saskana ar Civilprocesa likuma 39.pantu, no atbildetajiem lidzigas dalas prasitaja laba piedzenami izdevumi, kas
prasitajam radusies sakara ar lietas izskatianu, t.i., ar prasibas pieteikuma un tiesas pazipojumu izsniegSanu saistitie izdevumi
EUR 11,77 apméra, tas ir no katra atbildétaja EUR 5,88 apméra.

Nemot véra to apstakli, ka kop€ja ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu (ar tiesas pavestu piegadasanu un izsniegSanu
saistitie izdevumi un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi) summa ir EUR 113,69, tiesa atzist,
ka ar lietas izskat®anu saistito izdevumu dalu, ko nav sedzis prasitadja veiktais maksajums, t.i., EUR 101,92 apmeéra,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 42.pantu, par labu valstij ir piedzenami no atbildétajiem /pers. A/ un /pers. D/ lidzigas
dalas, tas ir, no katra EUR 50,96 apmera.

Ka ari saskana ar Civilprocesa likuma 204.1panu, nemot vera prasibas raksturu un piedzenamas summas apmeéru, tiesa
atzist par pamatotu noteikt, ka spriedums atbildétajiem labpratigi izpildams desmit dienu laika no sprieduma likumiga speka
stasanas dienas.

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 41., 42., 93., 96., 97., 193., 2041.pantu, tiesa

nosprieda:

apmierinat dal&ji Rigas pilsétas pasvaldibas prasibu pret /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ par Tres liguma
izbeigsanu un izlik§anu no dzivojamas telpas bez citas dzivojamas telpas ieradisanas.

Izbeigt 2005.gada 24.janvari starp Rigas pasvaldibas SIA “MezZciema namsaimnieks” un atbildétaju /pers. A/, personas
kods /personas kods/, noslégto Dzivojamas telpas Tres figumu par dzivojamo telpu Nr./adrese/, Tri.

Izlikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, un /pers. D/, personas kods /personas kods/, no dzivojamas telpas
/adrese/, bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Rigas pilsétas pasvaldibai, registracijas numurs
90011524360, tiesasanas izdevumus — samaksato valsts nodevu EUR 45,17 apmera, ar lictas izskatiSanu saistitos izdevumus
EUR 5,88 apméra, kopa piedzenot EUR 51,05 (piecdesmit viens euro un pieci centi) apméra. Nosakot, ka samaksa veicama
SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, kada no kontiem: AS “Citadele banka”, konta
Nr.LV83PARX0013044380019; AS “Luminor bank”, konta Nr.LV5S7NDEA0000083069550.

Piedzit no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu Rigas pilsétas pasvaldibai, registracijas numurs
90011524360, tiesasanas izdevumus — samaksato valsts nodevu EUR 45,17 apméra, ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus
EUR 5,88 apmera, kopa piedzenot EUR 51,05 (piecdesmit viens euro un pieci centi) apméra. Nosakot, ka samaksa veicama
SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, kada no kontiem: AS “Citadele banka”, konta
Nr.LV83PARX0013044380019; AS “Luminor bank”, konta Nr.LV57NDEA0000083069550.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatianu saistitos izdevumus EUR 50,96
(piecdesmit euro un devindesmit sesi centi) apméra, nosakot, ka dokuments, kas apliecina ieprieks min&ta maksajuma veikSanu
ir iesniedzams Rigas pilsétas Vidzemes prieks$pilsétas tiesa sprieduma labpratigai izpildei noteikta termina laika.

Ar lictas izskatianu saistitic izdevumi iemaksajami $ada kontda: Sanémgjs: Tiesu administracija, registracijas
Nr.90001672316, saneméja iestade: Valsts kase, BIC kods: TRELLV22, Konta Nr.LV51TREL2190458019000, maksajuma
meérkis: ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi civillieta Nr.C30763920.

Piedzit no /pers. D/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatianu saistitos izdevumus EUR 50,96
(piecdesmit euro un devindesmit sesi centi) apméra, nosakot, ka dokuments, kas apliecina iepriek$ minéta maksajuma veikSanu
ir iesniedzams Rigas pils€tas Vidzemes prieksSpilsétas tiesa sprieduma labpratigai izpildei noteikta termina laika.

Ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi iemaksdjami $ada kontda: Sanémgjs: Tiesu administracija, registracijas
Nr.90001672316, sanéméja iestade: Valsts kase, BIC kods: TRELLV22, Konta Nr.LV51TREL2190458019000, maksajuma
méerkis: ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi civillieta Nr.C30763920.



Noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, un /pers. D/, personas kods /personas kods/, sprieduma labpratigas
izpildes terminu — 10 (desmit) dienu laika p&c sprieduma stasanas likumiga speka.

Noraidit Rigas pilsétas pasvaldibas prasibu pret /pers. B/, personas kods /personas kods/, un /pers. C/, personas kods
/personas kods/, par izlik§anu no dzivojamas telpas bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas.

Spriedumu var parstidz&t Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma
pasludinasanas dienas, apelacijas siidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Spriedums sastadits un pieejams tieSsaistes sistéma vai tiesas kanceleja 2022.gada 16.marta.

Tiesnese K.Maike



