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Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu tiesu palata §ada sastava:
tiesas s€des priekS§sedétaja tiesnese Dace Jansone,

tiesnese Sandra Krimina,

tiesnese Anita Cernavska
ar sekretari Signi Sadursku,

piedaloties prastajas /pers. B/ parstavim /pers. C/ un atbildétajas Latvijas Lauksaimniecibas universitates parstavim /pers. E/,

atklata tiesas sedg izskaffja civillietu /pers. B/ prasiba pret Jelgavas novada pasvaldibu, Latvijas Lauksaimniecibas universitati, filiali ,,BTH Latvija™
par pasSuma tiesbu atjaunoSanu un nomas figuma atziSanu par speka neesosu, Latvijas Lauksaimniecibas universitates pretprasiba pret /pers. B/, Jelgavas
novada pasvaldibu, filiali ,, BTH Latvija” par PpasSuma tiesibu atz8anu, treSas personas /pers. F/ prasiba pret Latvijas Lauksaimniecibas universitati par
TpasSuma tiesbu atZ8anu sakara ar Latvijas Lauksaimniecibas universitates un /pers. F/ apelacijas stdzibam par Zemgales apgabaltiesas 2011.gada
21.marta spriedumu un 2011.gada 29.aprila papildspriedunmu.

Apraksto$a dala

[112006.gada 1.augusta /pers. G/ un /pers. H/ celusi Zemgales apgabaltiesa prasibu pret Jelgavas rajona padomi, Latvijas Lauksaimniecibas
universitati, filiali , BTH Latvija”, kura, pamatojoties uz likumu ,,Par namipasunu atdosanu likuniigajiem ipasniekiem” 1., 2., 4., 11.pantu lidza:

- at7it un atjaunot prasitajiem pasuma tiesibas katram uz ? domajamo dafu no /Nosaukuns A/ vejdzirnavam, kas atrodas Jelgavas rajona Platones
pagasta, kadastra apZimgjums /nunrs A/;

- atztt par speka neesoS$u no noslegsanas briza 2005.gada 27.aprila nomas figunu par vejdzimavu iznomasanu lavku tirisma vajadzibam, kas
noslegts starp Latvijas Lauksainmiecibas universitati ka znomataju un filiali ,,BTH Latvija” ka nomnieku.

Prasiba pamatota ar talak noraditajiem apstakliem.

[1.1] Saskana ar Latvijas Republikas valsts Veéstures arhiva 2005. gada 24. oktobra izzinu Nr. N-6221/K-264 /Nosaukunms A/ vgjdzirnavas
Jelgavas aprinki, Vircavas pagasta piedercja /pers. 1/. Prasitaji ir /pers. I/ mantinieki.

/pers. 1/ miris /mirSanas datums/, viga meita /pers. J/ mirusi /mirSanas datums/un prasitaji i vipas testamentarie mantinieki, kuri ar 1974. gada
28.maija apliecibu par tiesbam uz mantojumu péc testamenta tika apstiprindti mantojuma tiesbas vz miruSas /pers. J/ atstato mantojunu, katrs ?
domajanmés dalas apnera.

[1.2] Prasiba noradits, ka minétas v&jdzimavas, ka arT tam piesaistitais zemes gabals to Ppasniekam /pers. I/ tika atsavinati bez atlidzibas padomju
okupacijas laika sakuma, realizgjot PpaSnieka tiesbu ignor€Sanas un administrafivas patvalas politku. V&jdzimavas ta rezultata tika nodotas Latvijas
Lauksaimniecibas universitates prettiesiska valdjuma.

[1.3] Ar Valsts zemes dienesta Zemgales regionalas nodalas 2000. gada 11. jilija emumu prasitajiem atjaunotas fpaSuma tiesbas uz ar
wgjdzirmavam saistto zemes gabalu 2,37 ha platba. Prastaji ikumdoSana noteiktaja kartba bija iesniegusi Jelgavas rajona padome lgumu atjaunot
viniem TpaSuma tiesibas art uz /pers. I/ piedergjusajam vejdzirnavam, tacu saviaicigi neiesniedza visus mantojuma tiesibas apliecinoSus dokumentus, ka
rezultata pasuma tiesibas uz vejdzimavam netika atjaunotas un tas joprojamatrodas Latvijas Lauksaimniecibas universitates valdjuma.

Prastaji uzskata, ka saskana ar likuma ,,Par nanipasuma atdoSanu likuniigajiem Tpasniekiem’” 4.pantu nanipaSuma atraSanas juridiskas personas
valdijuma (bilanc€) nerada tai pasuma tiesibas uz nanipasumL

[1.4] Atbildetaja Latvijas Lauksaimniecibas universitate bez pasuma tiesibas uz v&jdzirnavam apliecinoSiem dokumentiem, ka arT noloka izvairtties
no pasuma tiesibu atjaunosanas, 2005. gada 27.aprili v&jdzimavas iznomaja uz 20 gadiem atbildétajam filialei ,, BTH Latvija™.

[1.5] Stridus vejdzirnavu pasreizgjais nosaukuns saskana ar datiem kadastra ir /Nosaukums A/, kas atrodas Jelgavas rajona, Platones pagasta,
bives kadastra apzim&jums /numurs A/, ekspluatacijas uzsaksanas gads - 1900., virszemes stavu skaits - 6, kopgja platiba 463,5 n?.

Prasttaji uzskata, ka, pamatojoties uz likumu ,Par nanipasumu atdosanu likuniigajiem pasniekiem”, viniem ka bijusa jpasnicka mantiniekiem ir
atjaunojamas pasuma tiesibas vz ,/Nosaukuns A/” vejdzimavam un atzistans par speka neesoSu Latvijas lauksaimniecibas universitates noslegtais
nomas figuns par $0 vgjdzirnavu iznomasanu.

[2] Atbildetaja Latvijas Lauksaimniecibas universitate 2007.gada 10.janvari celusi tiesa pretprasibu, kura pamatojoties uz likuma ,,Par atjaunota
Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas spéka stasanas laiku un kartibu” 16.pantu, Civillikuna 4., 5.,
910., 998., 999.pantu, lidza uz ieilguma pamata atzit tai pasuma tiesibas uz biivju pasumu Platones pagasta /Nosaukuns A/ ar kadastra apzimgjumu
/mumurs/.

Pretprasiba pamatota ar $adiem apsverumiem



[2.1] 1975.gada 25.marta starp /pers. H/ un /pers. G/ un Latvijas Lauksainniecibas akadémijas (tagad€jas Latvijas Lauksaimniecibas universitate)
macibu un pétijumu saimniecibu , Jelgava®” tika noskegts figums par visas dzivojamés majas ,/Nosaukums A/’ un auglu darza, kas atrodas uz 1500 n licka
zemes gabala Jelgavas rajona, Platones ciema ar nosaukumu ,/Nosaukums A/” pardoSanu. Pamatojoties uz So higunmu Latvijas Lauksaimniecibas
universitate ir parpemusi $o pasumu sava valdjuma. Dziravnieka maja tika sakartota pefjumu paraugu apstradasanai un glabasanai.

1975.gada  25.marta iegadajoties Ppasumd visu dzivojamo maju un auglu darzu, kura teritorija atradas vejdzimavu drupas, Latvijas
Lauksaimniecibas universitate uzskatia, ka vejdzirnavu drupas ir dZvojamai majai piederigas un pardotas kopa ar dzvojamo maju.

[2.2] Stridus nekustamais Ppasuns atrodas Latvijas Lauksaimmiecibas universitates valdjumd no figuma noslégsanas briza — no 1975.gada
25.marta, Iidz ar to i iestdjies ieilgums, kas skaitans no 1992.gada 1.septembra. Ta ka prasttaji vai citas personas fidz 2002.gada 1.septembrim nav
apstridejusas Latvijas Lauksaimniecibas universitates tiesibas valdtt véjdzirnavas, tai i atzZistamas Ppasuma tiesibas uz ieilguma pamata.

[3] /pers. F/ 2007.gada 27.aprili celusi Zemgales apgabaltiesa prasibu pret Latvijas Lauksainmiecibas universitati par ipasuma tiesibu atziSanu,
kura pamatojoties uz likuma , Par atjaunota Latvijas Republikas 1936.gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesbu dalas speka stasanas
laiku un kartbu” 14.pantu, Civillikuma 968.pantu Ifigusi atzit vigai pasuma tiesibas uz Jelgavas rajona, Platones pagasta /Nosaukunms A/ vejdzirnavam,
kadastra Nr. /munmurs A/.

Prasiba pamatota ar $adiem apstakliem

[3.1]2005.gada 15.februarinoslegts pirkuma Tiguma starp /pers. L/ un /pers. F/ par nekustama pasuma zemes gabala 2.37 ha kopplafiba, kas
atrodas Jelgavas rajona, Platones pagasta (kadastra Nr./numurs B/) ar nosaukumu /Nosaukuns B/, pirkSanu.

2005.gada 16.februarinoslegts pirkuma iguns starp /pers. L/ un /pers. F/ par pardevejam piederosa nekustama pasuma — vienstavu dzivojamas
gkas ar viena dzivokla fpasumu ar dzivokla kopgjo platibu 68,2 m? un paligeeltni, kas atrodas Jelgavas rajond, Platones pagasta /Nosaukums A/,
kadastra Nr./numurs C/, un kas saistita ar zemes gabalu /Nosaukums B/, pirkSanu.

Prasttaja uzskata, ka 2005.gada februari, iegadajoties zemi Jelgavas rajona, Platones pagasta /Nosaukuns B/ un vienstavu dzvojamo &ku un
paligeeltni, tai bija apgritinajums Jelgavas rajona Platones pagasta /Nosaukuns A/ vejdzimavas (kadastra Nr./numurs A/), kuras piedergja Latvijas
Lauksaimmniecibas universitatei.

[3.2] Strdus vejdzirnavas ir ciesi savienotas ne vien ar zemi, bet art ar prasitajai piederoSo vienstavu dzvojamo eku. Ta ka apbuve - vejdzirnavas,
nav tikuSas atsavinatas Latvijas Lauksaimniecibas universitatei un nemot vera to, ka saskana ar Civillikuma 968. pantuuz zemes uzcelta un ciesi ar to
savienota €ka atzistama par tas dalu, secinans, ka €ka pieder zemes gabala Ppasniekam uz likuma pamata.

Sados apstaklos stridus véjdzirnavas ir prasitjas ka zemes gabala Jelgavas rajona, Platones pagasta /Nosaukums B/ pasnieces pasurs.

[4] Ar 2007.gada 16.maija Zemgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas lemumu viena tiesvediba apvienotas civillietas /pers. G/, /pers. H/
prasiba pret Jelgavas rajona padomi, Latvijas Lauksaimniecibas universitati, filiali ,,BTH Latvija” par 1pasuma tiesbu atZ8anu un atjaunoSanu uz
/Nosaukuns A/ vejdzirnavam, nomas liguma apstridéSanu un /pers. F/ prasiba pret Latvijas Lauksaimniecibas universitati par ipasuma tiesibu atzanu.

[5] Prasttaja/pers. H/ mirusi /mirSanas datums/, bet prastajs /pers. G/ miris /mirSanas datums/.

Saskana ar 2009.gada 21.janvara mantojuma apliecibu un 2010.gada 17.marta mantojuma apliecibu mantojuma tiesibas vz mirusas /pers. H/ un
mirusa /pers. G/ atstato mantojumu apstiprinata vigu meita /pers. N/, kura saskana ar Civilprocesa likuma 77.panta nosacjumiem pargéma /pers. G/ un
/pers. H/ procesualas tiesibas izskatamaja lieta. Pec laulibas noslegsanas 2010.gada 27.marta prasitajas uzvards ir Plime.

[6]12010.gada 2.decembrino prasitajas /pers. B/ tiesa sanenti prasibas pieteikuma precizejumi, kuros ligts atzit un atjaunot prasttajai /pers. B/
pasuma tiesibas uz/Nosaukuns A/ vejdzirnavam, kuru pasreizgjais nosaukuns saskana ar datiem kadastra ir /Nosaukums A/, kas atrodas Jelgavas
rajona Platones pagasta, buives kadastra apzimgjums /numurs A/, ekspluatacijas uzsaksanas gads 1900., virszemes stavu skaits - 6, kopgja platiba 463,5
n?.

[7] Ar Zemgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2011.gada 21.marta spriedumu /pers. B/ atzitas pasuma tiesibas uz Valsts zemes dienesta
kadastrd registréto bavju ipasumu /Nosaukuns A/, kadastra numurs /numurs D/, Jelgavas novada, Platones pagasta, bavi 463,5 ne platiba ar
apzimejumu kadastra /mumurs/.

Atzats par speka neesosu 2005.gada 27.aprila nomas liguns par vejdzirnavu iznomasanu, kas noslegts starp Latvijas Lauksaimniecibas universitati
ka inomataju un filial , BTH Latvija” ka nomnieku.

No atbildetajiem Latvijas Lauksaimniecibas universitates, filiales ,[BTH Latvija” un/pers. F/, no katra piedzti ar lietas izskatSanu saisfitie
izdevumi Ls 10,05.

Tiesas spriedums motivéts ar $adiem argumentiem

[7.1] No Latvijas Republikas Valsts zemes dienesta Zemgales regionalas nodalas 2006.gada 27.februara kadastra izzinas, Latvijas valsts véstures
arhiva 1992.gada 27.oktobra izzinas, Valsts statistikas parvaldes Lauksaimniecibas skaitSanas 1929.gada datiem un Latvijas valsts arhiva 1994.gada
20.junjja un 2005.gada 24.oktobra izzipdm secinams, ka kadastra izzipa noraditais nekustamais Tpasums /Nosaukums A/, ar kadastra numuru /numurs
D/, buve ar apzmejumu kadastra /numurs/, ir identificSjama ar valsts arhiva izzina noradtto /pers. I/ piedergjuso buvi /Nosaukums A/ vejdzirnavas.

[7.2] /pers. I/ meitas /pers. J/ atstatds mantas vienigie testamentarie mantinieki, katrs viena idealaja pusé ir /pers. H/ un/pers. G/. Atstatais
mantojuns sastav no dzvojamas majas un saimniecibas ekam, kas atrodas Jelgavas rajona Platones ciema ar nosaukumu /Nosaukums A/, un naudas
noguldjuma Jelgavas centralaja valsts darba krajkase.

No 1975.gada 25.marta pirkuma liguma, 2000.gada 29.decembra pirkuma liguma un 2005.gada 16.februara pirkuma liguma secinams, ka /pers.
I/ mantinieki péc apstiprinasanas mantojuma tiesibas mantoto pasumu Platones pagasta /Nosaukums A/ dzivojamo maju un auglu kokus pardeva
atbildétajai Latvijas Lauksaimniecibas universitatei, 2000.gada dzivojanma maja nodota privatizacijai un darfjunu rezultata 2005.gada to sava ipaSuma
ieguva /pers. F/.

[7.3] 1995.gada 27 julija /pers. G/, /pers. H/ ka bijusa pasnieka /pers. I/ meitas /pers. J/ mantinieki iesniegusi pieteilkumu par pasuma tiesibu
atjaunosanu vz Jelgavas rajona Platones pagasta /Nosaukuns A/ maju zemi.

Ar Valsts zemes dienesta Zemgales regionalas nodalas 2000.gada 11 jilija lEmumu /pers. H/ un /pers. G/ atjaunotas Tpasuma tiesibas uz /pers. I/
piedergjuso /Nosaukuns A/ saimniecibas zemi 2,37 ha platiba, kurai saskana ar Platones pagasta padomes 1999.gada 17.augusta lemumu pieskirts
jauns nosaukums /Nosaukuns BY.

2000.gada 29.novembripasuma tiesibas nostiprinatas SIA firmai ,,Uvis Klubs”, izbeidzot pasuma tiesibas Edttei un /pers. G/, pamatojoties uz



2000.gada 19.septembra pirkuma figunu. 2005.gada 11.janvar pasuma tiesibas vz pirkuma liguma pamata nostiprinatas /pers. L/. 2005.gada 26.maija,
pamatojoties uz 2005.gada 15.februara pirkuma ligumu, pasuma tiesibas uz zemes pasunu /Nosaukuns B/ nostiprinatas /pers. F/, izbeidzot tas /pers.
L.

Uz minéta zemes Tpasuma /Nosaukuns B/ atrodas arT stridus nekustamais ipasums  bijuSo /Nosaukums A/véjdzimavu €ka, kas kadastra izzina
noradita /Nosaukuns A/.

[7.411992.gada 16.jinija /pers. G/, /pers. H/ ka bijusa pasnieka /pers. I/ meitas /pers. J/ testamentarie mantinieki Jelgavas rajona padome
iesniegusi pieteikumu , Ipasuma tiesibu atjaunosanai uz /Nosaukums A/ véjdzirnavani”.

Mantinieki velgjas atgiit sava pasuma bijusa pasnieka /pers. I/ pasuma daju - /Nosaukums A/ dzimavu €ku, kura bez athidzbas bija parpemta
valsts vai juridiskas personas valdjuma, vai sanemt kompensaciju par to.

Tiesas s€dé konstatets un netika apstridéts, ka nekadu kompensaciju par mnéto eku mantinieki nav sagémusi un nekadu nolemumu saistiba ar
minto pieteikumu fidz prasibas celSanai tiesa pasvaldiba (Jelgavas rajona padome) nav pienenusi. Lidz ar to tiesa atzina, ka nav piemgrojams
nosacijums par noilgumu.

[7.5] No arhiva izzinas tiesa secinajusi, ka /Nosaukuns A/ bijust dzimavu €ka nav bijusi nacionalizgta. Stridus biive savu saimniecisko darbibu bija
izbeigusi jau pirms 1940.gada, un tas darbiba netika atjaunota. No apstridéta nomas figuma izriet, ka stridus &ku bija paredzets izmantot ka tiirisma
objektu. [idz ar to prasiaji pamatoti [ogusi atjaunot pasuma tiesibas vz dziravu &ku atsaucoties vz likumu ,Par nanipasumu atdoSanu likuniigajiem
Tpasniekiem’”.

[7.6] Ar Valsts zemes dienesta Jelgavas nodalas 1998.gada 14.marta izzinu, Valsts zemes dienesta Zemgales regiondlas nodalas 2000.gada
16.augusta kadastra registra uzzinu, 2001.gada 5.marta Baves tehniskas inventarizacijas lietu, 2004.gada 7.decembra Bives tehniskas inventarizacijas
lietu, Jelgavas tehniskas inventarizacijas biroja 1975.gada 25.marta izzigqu, 1974.gada ierakstiem pamatceltnes un paligeeltnes uzskaites kartiti, plana
eksplikacijas ierakstiem par Platones ciema /Nosaukuns A/ apstiprinats, ka stridus biive — /pers. I/ piederjust Dzimawvu eka ir atsevisks nekustama
Tpasuma objekts, kas ir registréts Valsts zemes dienesta nekustamo Tpa$umu kadastra ka patstavigs objekts. Lidz ar to nav pamata atzit, ka bijusi
Dzirnavu eka /Nosaukuns A/ ir dZivojamas mjas, kuru privatizacijas un citu darjumu rezultata sava pasuma ieguvusi /pers. F/ - piederums.

[17.7] Lieta nav iegiiti pieradijumi, ka dzimavu ka peckara perioda ir bijusi Tpasnicku vai vigu mantinieku valdjuma vai Ppasuma. Ta nav ari
atsavinata fidz ar dzvojamo maju un auglu kokiem, atbilstosi 1975.gada 25.marta igumam. Dzimavu &ka /Nosaukums A/ ir atradusies atbildetajas
Latvijas Lauksainniecibas universitates (Latvijas Lauksaimniecibas akadémijas un tas macibu un petijunu saimniecibas ,Jelgava”) valdjumé un, ka
noradits zverinata revidenta izzina, ari pasuma — Latvijas Lauksaimniecibas universitates bilance.

[7.8] Lieta nav iegiiti pieradijumi par Latvijas Lauksaimniecibas universitates valdijuma esosas stridus biives valdijuma tiesisko pamatu. Atrasanas
juridiskas personas bilancg pasuna tiesibas nerada. Lieta nav iegiiti pieradijumi, ka stridus €ka likuma noteikta kartiba veikta parbiive, kas saskana ar
likuma , Par nanipasumu atdosanu likuniigajiem fpasniekien?” 9.panta nosacijumu bitu tiesisks Skérslis pasuma tiesibu atjaunosanai.

[7.9] Ar minétajiem pieradijumiem ir apstiprinajusies likuma , Par namipasumu atdoSanu likuniigajiem ipasnickient” 1.panta nosacijumi, un ir pamats
atzt, ka nekustamais Ppasums /Nosaukums A/dziravu €ka, kas piedergja /pers. 1/, 40.-80.gados bez atlidzbas tika parpemta valsts vai juridisko personu
valdjuma (Latvijas Lauksaimniecibas akad€nijas), realizgjot pasnieka tiesibu ignoréSanas un administrativas patvalas politiku.

Sados apstaklos i pamats prasbu apmierinat, atjaunojot ipaSuma tiesibas bijusd pasnicka mantiniecei uz prasto &ku, bet Latvijas
Lauksaimniecibas universitates pretprasiba un /pers. F/ prasiba ir noraidamas, atbilstosi ieprieks minétajiem motiviem.

[7.10] Ta ka nav pamata atzit, ka Latvijas Lauksaimniecibas universitate i tiesiga iznomata objekta valditaja, apmierinama ir arT prasiba dala par
2005.gada 27.aprila nomas Liguma Nr.24, ar kuru Latvijas Lauksaimniecibas universitite iznomja Filidlei ,BTH Latvija” eku 328 n? platiba, kas
atrodas uz zemes gabala /Nosaukums B/ atzZi8anu par speka neesosu.

[8] Ar Zemgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjas 2011.gada 29.aprila papildspriedunu noraidta Latvijas Lauksaimniecibas Universitates
pretprasiba un /pers. F/ prasia.

Papildsprieduns taistts, jo sprieduma rezoluivaja dala nebija noradits par Latvijas Lauksaimniecibas universitates pretprasibas un/pers. F/
prasibas noraidSanu.

[9] Par Zemgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjas 2011.gada 21.marta spriedumu apelacijas stidzibu iesniegusi Latvijas Lauksainmiecibas
universitate, [idzot:

- atcelt spriedumu dala, ar kuru/pers. B/ atzitas PpaSuma tiesibas uz Valsts zemes dienesta kadastra registréto bavju fpasuma /Nosaukums A/,
kadastra Nr./numurs D/, Jelgavas novada, Platones pagasti, bivi 463,5 n? platiba ar apziméjunu kadastrd /numurs/;

- izskafit lietu péc bifibas un atzit Latvijas Lauksaimniecibas universitates jpasuma tiesibas uz bavju fpasumu 463,5 n? platiba, kura kadastra
apzimejums ir /numurs/, kas atrodas /Nosaukuns A/, Platones pagasts, Jelgavas rajons, nostiprinot Latvijas Lauksaimniecibas universitates pasuma
tiesibas Jelgavas zemesgramatu nodalz;

- piedzt no /pers. B/Latvijas Lauksaimniecibas universitates nomaksatos tiesasanas izdevumus par kopgjo summu Ls 171 apmera.

Apelacija siidzba noraditi $adi argumenti.

[9.1] Nav pamatota tiesas motivacija, ka nav iegliti pieradjumi, ka dzirnavu €ka, kuras izmantoSanas veids Buves tehniskas inventarizacijas lieta
noradits ka lauku saimniecibas nedzivojana €ka, graudu, s€klu, darzegu un auglu pirmapstrades €ka, - peckara perioda ir bijusi pasnieku vai vigu
mantinieku valdjuma vai pasuma.

Lietas materialos esoSie pieradjumi 1) izkop&juns no avizes ,Plesuns” 1981.gada 4.jinija ,,Vejam atdotie sparni”; 2) izZkop&juns no zurnala
Zvaigzne”, 1983.gada janvara Nr.2; 3) iZkopgjums no avizes ,Darba uzvara™ 1983.gada 9 jilija ,,Vejdzimavu atdzimSana”; 4) izkop&jums no avizes
,Darba uzvara” 1984.gada 31.oktobra ,,V€jdzirnavas mostas jauna dzive” neparprotami nav pretruna ar tiesas parskaifttajiem pieradjumiem, kuros
noradis, ka stridus dzimavu &ka nekad nav nacionalizéta, realizjot pasnicka tiesbu un administrafivas patvalas politiku. Sie pieradijumi norada, ka
fpers.l/ lidz pat 1950.gadam ir sainmiekojis Sajas dzirnavas, bet pec tam izmantojis tas ka malkas glabasanas vietu.

Lietas materialos nav pieradjumu, kuri liecinatu, ka attieciba uz stridus dzimavu eku biitu realizéta Tpasnieka tiesibu ignoréSanas un administrafivas
patvalas politika. Tiesa nav vértgjusi, kadi bija iespgjamie pasnicka tiesbu ignorésanas un administrativas patvalas politikas panémieni. So apstakju
pieradianas nasta glilas uz prasitajiem un prasitaji ar to §is lietas ietvaros nav tikusi gala.

[9.2] Nav pamatota tiesas motivacija, ka lieta nav iegiti pieradjumi par Latvijas Lauksaimniecibas universitates valdijuma eso$as stridus biives
valdijuma tiesisko pamatu.

Atbildétaja uzskata, ka valdijuma tiesiskais pamats ir 1975.gada 25.marta ligums. Universitates griba bija iegadaties no /pers. I/ mantinickiem ne
tikai €kas un auglu darzu, kas speciali atzimgti mintaja iguma, bet arT blakus §im &kam un auglu darzam esoso stridus dzirmavu eku. Nemot vera Latvijas



Lauksaimniecibas universitates darbibas specifiku, dzimavu €ka tai bija nozirigaka, neka dzivojama €ka un auglu darzs. Par to liecina apstaklis, ka pec
minéta figuma noslégsanas universitate ar studentu palidzbu netraucéti saka atjaunoSanas darbus minétaja dzimavu eka.

[10] Par Zemgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjas 2011.gada 21.marta spriedumu un2011.gada 29.aprila papildspriedumu apelacijas
stdzibu iesniegusi /pers. F/, ladzot to atcelt spriedumu, ar kuru atzitas /pers. B/ pasuma tiesibas uz baivju pasumu /Nosaukuns A/, Jelgavas novada,
Platones pagasta, noraidtt Latvijas Lauksaimniecibas universitates pretprasibu un apmierinat /pers. F/ prasibu.

Apelacija siidziba noradti $adi argumenti.

[10.1] Latvijas Valsts arhiva esosas Miltu un maizes tresta prieksnieka /pers. S/ 1941.gada 23.janvara vestule Latvijas PSR Tautas komisaru
Padomei apliecina, ka Platones pagasta /Nosaukuns A/ v&jdzirmavas ka dzirnavas bija beigusas pastavet jau pirms 1939.gada un vélak dzirnavu gka tika
lietota ka noliktava un bija dzivojamas majas /Nosaukuns A/, kura 1974.gada sastaveja no divam dzivojamam ekam, sastavdala.

[10.2] Lietas materialos atrodas Jelgavas zonala valsts arhiva esoSs akts par no lauksaimniecibas artela biedra /pers. I/ Vircavas pagasta un
Jelgavas pagasta pienemto fpasumu. Akta 2.lapa noradis, ka lauksaimniecibas inventars, €kas, produktivie dzivnieki paliek artela biedra personiga
lictoSana un ir persorigs pasuns.

Gadijuma, ja bijust dzimavu &ka /pers. I/ butu atsavinata, bet abas dzvojamas €kas, tai skaitd €ka, kurai bija ar dzimavu &ku kopiga siena, butu
atstatas vipa jpasuma, tad butu izveidojies kopipasums, kur viena ekas dala pieder kadai socialistiskai organizacijai, bet otra pilsonim, un atbilstosi
Latvijas PSR Civikodeksa 124.panta noteikumiem $adas kopipasuma tiesibas bitu izbeigtas.

[10.3] Augstak mingtie dokumenti apliecina, ka /Nosaukums A/ kadreizgjo vejdzimavu ekas pasnieks /pers. I/ un velakie vinu tiesbu parmeme;ji
tas pasSuma tiesbas nekad nebija zaudgjusi, jo pec dzimavu darbibas izbeigianas ta ka saimniecibas eka kluva par piederunu pie galvenas lietas —
dzvojamas majas, bet pec Ppasuma tiesibu atjaunosanas uz zem, ari ka zemes piederuns.

[10.4] /pers. I/ mantinieki nav pieradijusi, ka kadreizgja dzimavu €ka ir bijusi bez atlidzbas pargenmta no /pers. I/ un nodota parvaldianai kadai
konkretai valsts vai sabiedriskai organizacijai. Tadgjadi/pers. H/ un/pers. G/ ar 1997.gada 25.marta Iigunu visu dzivojamo maju ar augju darzu par
4000 rublu pardeva Latvijas Lauksaimmniecibas akademijai.

Ar mingto figumu Latvijas Lauksaimniecibas akadémija sava valdjuma ieguva ari bijuSo dziravu eku ka dzvojamas majas sastavdalu, bet vz So
Tigumu nevar attiecinat likuma ,,Par nanipasuma atdosanu likuniigajiem Ppasniekiem” 1.panta nosacfjumus, jo Tpasnieki tiem piederoso jpasumu brivprafigi
par atlidzibu atsavingja Latvijas Lauksaimniecibas akadeémyai.

1975.gada 25.marta nopirkta dZivojama mija ar pie tas piesaistto bijuso dziravu eku Latvijas Lavksaimniecibas akadémijas valdjuma bija lidz
1999.gada 8.novembrim, kad to sava valdjuma parméma Centralas dzivojamas maju privatizacijas komisija, kura 2000.gada 29.decenbrito pardeva
fpers. L/, kur§ savukart to 2005.gada 16.februari pardeva /pers. F/.

[10.5] Sados apstaklos ir noraidama arf Latvijas Lauksaimniecibas universitates prasiba, jo ta no stridus /pers. F/ piederosas dzivojanis miajas
sastavdalas ir atteikusies jau 1999.gada, kad to sava valdjumé paméma Centralas dzivojamo maju privatizacijas komisija.

[11] Prastaja/pers. B/ paskaidrojumos Latvijas Lauksaimmniecibas universitates un /pers. F/ apelacijas stidzbas uzskata par nepamatotam sadu
argumentu del.

[11.1] Mantinieki, atsavinot mantinieku PpasSuma esoSo /Nosaukums A/ dZivojamo maju, neatsavindja bijuSo dzimavu &ku. Tadgjadi Latvijas
Lauksaimniecibas universitates valdjumam nav tiesiska pamata, un ta nevar ieght pasSuma tiesibas uz dzirnavu eku, balstoties uz ieilgum

Turklat, atbilstosi Latvijas Republikas Civilkodeksa normam bijust dzirnavu ka nevargja atrasties fiziskas personas pasuma. Mingtais atspogulojas
1975.gada pirkuma liguma, ar kuru atsavinati tiek tikai dZivojama maja un auglu darzs. /Nosaukuns A/ dzirmavu €ka ir registréta Valsts zemes dienesta
nekustamo TpasSumu kadastra ka patstavigs objekts, idz ar to nav pamata atzit art to, ka dzimavu €ka privatizacijas un citu darfjumu rezultata ir nonakusi
/pers. F/ pasuma ka dzvojamas majas piederuns.

[11.2] /pers. F/ un Latvijas Lauksaimniecibas universitate nav iesniegusi pieradjunmus tam, ka /Nosaukums A/ dzirnavu €ka peckara perioda ir
atradusies pasnieku vai vigu mantinieku valdjuma vai pasuma. Dzirmavu €ka nav arT atsavinata, nosledzot 1975.gada 25.marta pirkuma figumu. Dzirnava
&ka ir atradusies Latvijas Lauksaimniecibas universitates valdjuma - tas bilancg, ka to apliecina zverinata revidenta izziga, tacu askana ar likuma ,,Par
nanipasumu atdoSanu likuniigajiem TpaSniekiem" 4.pantu, nekustamd paSuma atraSanas juridiskas personas bilancg, nerada fpasuma tiesibas uz
nanipasum.

[11.3] Nemot vera to, ka /Nosaukums A/ dzirmavu ka, kas piedergja /pers. I/, tika bez atlidzibas parpemta Latvijas Lauksainniecibas akadenijas
valdjuma, realiz€jot Ppasnicka tiesibu ignoréSanas un administrativas patvalas politiku, ka arf to, ka normafivajos aktos noteiktaja termiga - 1992.gada
16.jonija /pers. G/ un /pers. H/ ka bijusa pasnieka /pers. I/ meitas testamentarie mantinieki Jelgavas rajona padone iesniedza pieteikunu ipasuma tiesibu
atjaunoSanai 1z /Nosaukuns A/ vejdzimavam, ir atzZistama par pamatotu un apmierinanu /pers. B/ prasiba par Ppasuma tiesbu atjaunoSanu uz
/Nosaukuns A/ vejdzirnavam

[12] Atbildétajas Latvijas Lauksaimniecibas universitates pilnvarotais parstavis /pers. E/ tiesas s€dé uztwr€ja apelacijas stidzibu un pretprasibu uz
tajas noraditajiem pamatiem, bet /pers. B/ un /pers. F/ prasibas neatzina par pamatotam

Prastajas/pers. B/ pilnvarotais parstavis /pers. C/ tiesas sedé uzturgja prasibu uz taja noraditajiem pamatiem, bet apelacijas siidzbas, Latvijas
Lauksaimniecibas universitates pretprasibu un /pers. F/ prasibu neatzina par pamatotam

Uz tiesas sédi nav ieradusies /pers. F/, iesniedzot rakstveida [igunu atlikt lietas izskat®anu, jo novéloti sannusi tiesas pavesti un veselibas stavokla
dél nevar ierasties uz tiesu. Uz tiesas s€di nav ieraduSies ari atbildétaju Jelgavas novada pasvaldibas un filiales ,,BTH Latvija” parstavji, nepazinojot par
neieraSanas iemesliem

Par tiesas s€des vietu un laiku lietas dalibniekiem ir savlaicigi pazigots Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartiba.

/pers. F/ logusi atlikt lietas izskatiSanu vigas veselibas stavokla del, bet nav iesniegusi tiesa pieradijumus, ka lietas izskatSanas diend vigas veselibas
stavoklis i tads, kas liedz vinai ierasties uz tiesu.

Sados apstaklos tiesa nesaskata Civilprocesa likuma 209.panta un 210.panta noteiktos pammtus lietas izskafRanas atlik$anai un Civillietu tiesu
palata atzist, ka lietu iesp&jams izskatit bez neieradusos lietas dalibnieku klatbiitnes.

Motivu dala
[13] Noklausjjusies lietas dalibnieku paskaidrojumus, novert€jusi apelacijas stidzibu argumentus un lieta iesniegtos pieradjumus, Civillietu tiesu

palata atzist, ka /pers. B/ prasiba par pasuma tiesibu atzianu vz ,/Nosaukunms A/’ vejdzirnavam ir noraidama.
[13.1] Lieta nav strida par to, ka nekustamais tpasums /Nosaukuns A/ Jelgavas aprinka Vircavas (tagad Platones) pagasta, kura sastava bija



stridus vejdzimavas, lidz 1940.gada 21 jtlijam piedergja /pers. I/.

Prasitaja/pers. B/ ligusi atjaunot vipai paSuma tiesibas uz dzirmavu €ku, pamatojoties uz likuma ,Par namipasunmu atdoSanu likunigajiem
pasnickiem” 1.pantu, kas noteic, ka bijuSajiem pasnickiem vai vigu mantinickiem neatkarigi no vigu pasreizgjas pilsoribas tiek atjaunotas jpasuma
tiesibas uz nanipasumiem, kuri 40.-80.gados bez atlidzbas tika parpenti valsts vai juridisko personu valdijuma, realizgjot pasnicka tiesbu ignoréSanas
un administrativas patvalas politiku.

Lai var€tu atjaunot personai pasuma tiesibas uz ST likuma pamata i jakonstatg, ka 1) €ku PpasSums nav bijis nacionalizets; 1) persona, kura lodz
atjaunot pasuma tiesibas, i bijusa Ipasnieka mantinieks; 2) tpasums 40.-80.gados tika atpents, realizgjot Tpasnieka tiesibu ignorgSanas un
administrativas patvalas politiku.

[13.2] Lai gan no Latvijas Valsts arhiva 2005.gada 24.oktobra izzigas redzams, ka /pers. I/ piederosas vejdzirnavas /Nosaukuns A/ tika
ieklautas saraksta par privatajiem viet§jas riipniecibas uzp@mumiem, kuri paklauti nacionalizacijai un nododami Jelgavas aprinka izpildkomitejas
ripkombinatam, tomer tas netika nacionalizetas. Sados apstaklos dzrnavas var tikt atdotas to likuniigajiem Tpasniekiem, ja ir konstatgjama to patvariga
atpensana.

[13.2] Bijusais v&jdzirmavu tpasnieks /pers. I/ miris /mirSanas datums/.

Lieta ir pieradits un nav strida par to, ka prasitaja /pers. B/ ir bijusa dzirmavu ipasnieka /pers. I/ meitas /pers. J/ testamentaro mantinieku /pers. G/
un /pers. H/ mantiniece.

[13.3] Civillietu tiesu palata atzist, ka prastaji nav pieradfjusi, ka /Nosaukuns A/ vejdzimavas bitu bez atlidzbas atpemtas to paSnickam,
realiz€jot Tpasnieku tiesibu ignoreSanas un administrafivas patvalas politiku.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu prastajamir pienakuns pieradtt prasjumu pamatotibu.

Prastaja nav pieradijusi, ka tika realizEta administrafivas patvalas politika, atpemot bijuSajam Ipasniekam vai vipa mantiniekiem stridus
vgjdzirnavas. Prasitaju arguments, ka vesturiski ir labi zinams, ka dzimavas padomju varas iestades nekad neatstaja privatpersonu pasuma, jo tas biitu
pretruna ar socialisma principiem, nevar bit par pamatu atzinumam, ka tas bija patvarigi atpemtas fpasnickam

Latvijas Lauksaimniecibas akadémija paméma sava valdjumd un uzsaka vejdzimavu apsaimnickosanu un atjaunosanu, kad bijusa ipasnicka
mantinieki labpratigi to nodeva atbildétajas ricba. No lietas materialiem redzams, ka vgjdzimavas nonaca Latvijas Lauksaimniecibas universitates
valdjuma un bilancé pec bijusa Ppasnieka /pers. I/ naves, kad 1975.gada 25.marta /pers. I/ meitas /pers. J/ testamentarie mantinieki /pers. G/ un /pers.
H/ noslédza ligamu, ar kuru pardeva Latvijas Lauksaimniecibas akadémijas macibu un petjumu saimniecibai , Jelgava” dzivojamo maju /Nosaukums A/
un auglu darz, kas atrodas uz 1500 n? liela zemes gabala. Uz § zemes gabala atradds arf véjdzimavu drupas, fidz ar to mantinieki labpratigi

majipasumu kopa ar dzimavam nodeva Latvijas Lauksaimniecibas universitates 1iciba.

Sados apstaklos nav konstatgjams, ka fpasums /pers. G/ un /pers. H/ biitu atnemts pret vinu gribu, realiz&jot administrativas patvalas politiku.

[13.4] Likuma ,Par nanipaSumu atdoSanu likuniigajiem tpasniekiem” 2.panta ceturtaja dala noteikts, ka pieteikumi par atsavinato nanipasumu
atdoSanu iesniedzami tiesai vai pasvaldibai pec namipasuma atraSanas vietas idz 1994.gada 1.jinjam. Ja pieteikums iesniegts paSvaldibai noteiktaja
termina, prasibas par nanipasumu atdoSanu tiesas pienem un izskata pec biifibas neatkarigi no pieteikSanas termiga izbeigSanas. Atbilstosi T likuma
normai priekSnoteikums prasibas par nanmipasuma atdoSanu celSanai tiesa ir pasvaldiba savlaicigi iesniegts pieteikuns par nanipasSuma atdoSanu.

No lieta iesniegta /pers. G/ un /pers. H/ Jelgavas rajona Tautas deputatu padomei adreséta 1992.gada 15.jinija pieteikuma redzans, ka /pers. 1/
mantinieki bija logusi pasvaldibai par v&jdzirnavam atlidzinat kompensaciju, neprasot to atdoSanu.

Tadgjadi lieta nav iesniegti pieradijumi, ka v&jdzirnavu bijusa jpasnieka mantinieki likuma noteiktaja kartiba un termina biitu prasjusi vejdzirnava
atdoSanu.

[14] Civillietu tiesu palata atzist, ka Latvijas Lauksaimniecibas universitates prasiba par ipasuma tiesibu atzianu uz /Nosaukuns A/ vejdzirnavam uz

ieilguma pamata ir pamatota un apmierinama.
Chvillikuma 998.pants nosaka, ka ar ieilgumu lietu iegfist par pasunm, ja ieguvejs to ir valdijis likuma noteiktu laiku ka savu, ieverojot arf citus

likumiskus nosacijunmus.
Atbilstosi Civillikuma 999.pantam likumiskie nosacijumi, lai valdjunms nodibinatu ipasumu, i $adi:
1) prieksmets, ko var iegiit ar ieilgunu (1000.-1005.p.);
2) tiesisks pamats (1006.-1012.p.);
3) valditaja laba ticiba (1013.- 1017.p.);
4) nepartraukts valdjuns (1018.-1022.p.);
5) noteikta laika notecgjums (1023.un 1024.p.);
6) lietas Tpasnieka tiesiska iespgja izlietot savu tiesibu uz lietu (1025.-1029.p.).

[14.1] Civillietu tiesu palata atzist, ka stridus nekustamais Tpasums vejdzirnavas var bit ar ieilgumu ieglistamais priekSmets.

Lieta nav strida par to, ka /Nosaukuns A/ véjdzirnavas no 1975.gada atrodas atbildétajas Latvijas Lauksainmniecibas universitates valdijuma.

Saskana ar likuma “Par nanipasumu atdosanu likumigajiem fpasnickiem” 4.pantu naniipasSuma atrasanas juridiskas personas valdjuma (bilanc€)
nerada tai pasSuma tiesibas uz o nanipasumiL

Civillikuma 1006.panta noteikts, ka valdjumam, lai tas dotu tiesibu iegiit kadu lietu pasuma ar ieilgunu, jabalstas uz tada tiesiska pamata , kas jau
pats par sevi varétu pieskirt pasuma tiesibu, bet kam attieciga gadjuma seviska SkerSla del Ppasuma ieghSana nav tilin sekojusi.

Civillietu tiesu palata atzist, ka tiesiskais pamats, kas kalpoja pasuma iegliSanai ar iellgumu, ir nevis v&jdzimavu atraSanas atbildétajas
bilancg, bet gan 1975.gada 25.marta pirkuma liguns.

1975.gada 25.marta starp /pers. H/ un /pers. G/ un Latvijas Lauksainmiecibas akadémijas macibu un p&tjumu saimniecibu , Jelgava” tika noslegts
Tigums, ar kuru Latvijas Lauksaimnieciba akadeémija (tagad Latvijas Lauksaimniecibas universitate) nopirkusi no bijusa dzirmavu paSnieka mantiniekiem
dzvojamo méju /Nosaukums A/ un auglu darzu, kas atrodas uz 1500 n? liela zemes gabala.

Mingtaja liguma netika uzskaiftas konkrétas ar majipasunu saistitas ekas, kas pardotas kopa ar majipasunu un auglu darzu, ko apstiprina zemak
noradttie argumenti.

Ka redzams no 1998.gada 14.marta Valsts zemes dienesta izzipas par nekustamo ipasSumu Latvijas Lavksaimniecibas akadeémijas macibu un
pétjumu saimnieciba , Jelgava”, pamatojoties uz 1975.gada 25.marta figumu, Valsts zemes dienesta reg@istréta ka nekustama ipasuma /Nosaukums A/,
Platones pagasta, kas sastav no dzvojamas njas, v&ja dzimavam un $kima, pasniece.

Lai gan stridus v&jdzimavas nebija tieSi noraditas figuna, faktu, ka kopa ar majipasumu tika pardotas arT véjdzrnavas, apliecina tas, ka pec liguma
noslégsanas bez iebildumiem no pardevéju puses vejdzirmavas pargaja Latvijas Lauksainniecibas universitates valdjuma. Vertgjot 1975.gada 25.marta
pirkuma figumu redzans, ka taja netika noradita art cita paligeka ar kadastra apZimgjumu /numurs/, par kuru nav strida, ka ta ir pardota kopa ar



majipasumu un velakaja perioda Latvijas Lauksaimniecibas universitate to kopa ar dzivojamo maju nodeva privatizacijai.

Faktu, ka Latvijas lauksainniecibas akadémija vienlaicigi ar dZivojamo maju nopirkusi ari véjdzirnavas un paligeku apliecina ari pirns
pirkuma Tiguma slegSanas 1974.gada 13.augusta Jelgavas Tehniskas inventarizacijas birojam adresStais Iiguns izdartt inventarizacijas novert&jumu
Platones ciema /Nosaukuns A/ maju divam dzivojamam kam un Skinim, ka arf citam biivém un ieric€m, auglu kokiem un ogu un kosuma krtimiem.
Loguma noradits, ka novert&juns nepiecieSams, lai norékinatos ar pasniekiem

Trikumi 1975.gada 25.marta liguma, nepiligi noradot pardota Ppasuma sastavy, i tie apstakli, kuru del Latvijas Lauksaimniecibas universitate
savas TpasSuma tiesibas nevar nostiprinat zemesgramata un tiek celta prasiba pasSuma iegiiSanai ar ieilgumu.

[14.2] Civillietu tiesu palata atzist, ka Latvijas lauksaimniecibas universitate /Nosaukums A/ v&jdzimavas pec 1975.gada 25.marta pirkuma liguma
noslegsanas ieguvusi sava valdjuma un nepartraukti valdijusi laba ticiba.

Civillikuma 1013.panta izpratng labticigs valditajs i tas, kur§ i parliecinats, ka nevienam citam nav vairak tiesibu valdt lietu, ka vigam.

Lieta nav konstateti apstakli, kas liecinatu par to, ka fidz pat 2006.gada 1.augustam, kad /pers. G/ un /pers. H/ celusi tiesa prasibu par pasuma
tiesibu atjaunoSanu uz /Nosaukuns A/ vejdzirnavam, Latvijas Lauksaimniecibas universitatei biitu bijis iemesls Saubities par sava valdjuma tiesigumu vai
Sis valdjuns bitu uzskatams par partrauktu.

Neviena fiziska vai juridiska persona nav traucgjusi vai kavejusi Latvijas Lauksaimniecibas universitates valdjumu pec vejdzirnavu parpemsanas
1975.gada. Visu So laiku Latvijas Lauksaimniecibas universitate ar ipasumu rikojusies ka ar savu, apsaimmiekojot un restaurgjot to.

Chvillietu tiesu palata atzist, ka valdjunu nepartrauca 1992.gada 16.jiinija /pers. G/ un /pers. H/ iesniegums Jelgavas rajona padome ar ligunu
samaksat kompensaciju par vgjdzirnavam, jo logunma netika prasita fpasuma tiesbu atjaunoSana un $1 informacija nav publiska. Prastaji Latvijas
Lauksaimniecibas universitatei lidz prasibas celSanai pretenzijas par ekas piederibu nepieteica.

Chvillietu tiesu palata atzista, ka atbilstosi likuma ,Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lictu
tiesbu dalas speka stasanas laiku un kartibu™ 16.pantu ieilguma terminS saka tecet ar 1992.gada 1.septembri, un saskana ar Civillikuma 1022.pantu
atzistais par notec€jusu 2002.gada 1. septembri

Nemot vara, ka ir konstatéti visi likumiskie nosacjumi, lai valdjunms nodibinatu ipasumu, Latvijas Lauksaimniecibas universitatei atzistamas pasuma
tiesibas uz /Nosaukums A/ vejdzimavam

[15] Civillietu tiesu palata atzist, ka nav pamata atzit par speka neesosu starp Latvijas Lauksaimniecibas universitati ka iznométaju un filiali ,,BTH
Latvija’* ka nomnieku noslégto nomas figum.

No lietas materialiem redzams, ka 2005.gada 27.aprili Latvijas Lauksaimniecibas universitate ka iznonttaja noslegusi ligumu ar filiali , BTH
Latvija”* ka nomnieku, ar kuru znomajusi éku, kas atrodas Jelgavas rajona, /Nosaukuns B/, ar platibu 328 .

Prastaja Igusi atzt min€to nomas Iigumu par speka neesosu, jo vejdzimavas iznomajusi persona, kurai nebija tesibas rikoties ar tam.

Saskana ar Civillikuma 1036.pantupasums dod pasniekam vienam pasam pilnigas varas tiesbu par lietu, ciktal $1 tiesiba nav paklauta seviski
noteiktiem aprobeZojumiem

Nemot vera, ka Latvijas Lauksaimniecibas universitate ir /Nosaukuns A/ vgjdzirmavu Tpasniece uz ieilguma pamata, 2002.gada iestajoties
noilgumam, tai bija pilnas tiesibas rikoties ar pasumu, tostarp iznomat to tre$ajam personam

Civillietu tiesu palata nekonstate apstaklus, kas dotu pamatu noslegta nomas figuma atz8anai par speka neesosu.

[16] Civillietu tiesu palata atzist par nepamatotu /pers. F/ prasibu par pasuma tiesibu atzsanu uz /Nosaukums A/ ve§jdzirnavam.

/pers. F/ logusi atzt vipai ka zemes IpaSniecei pasuma tiesibas uz vejdzirnavam, pamatojoties uz likuma ,Par atjaunota latvijas Republikas
1937.gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas speka stasanas laku un kartibu” 14.panta ceturto dalu, kas nosaka, ka ekas
(buves), kuras Zemesgramatu nodala, Valsts zemes dienesta vai pasvaldiba nav registrétas ka patstavigi paSuma objekti, uzskatamas par zemes
Tpasnicka pasunm atbilstosi Civillikuma 968.pantam. Citas personas pasuma tiesibas var iegiit, ja tiesa apmierinajusi S0 personu prasibu atzit pasuma
tiesibas uz attiecigajiem objektiem.

Likuma noteiktas zemes ipasnieka tiesibas, kas pamatotas uz Civillikuma 968.pantu, i saistitas ar nosacfjum par to, vai citai personai nav lielaku
tiesbu uz §im ekam

Pamatojoties uz 2005.gada 15.februara pirkuma figunu, /pers. F/ ieguvusi sava Jpasuma zemes gabalu ar kopgjo platibu 2,37 ha, kas atrodas
Jelgavas rajona, Platones pagasta, /Nosaukums B/. Lieta nav strida par to, ka /Nosaukums A/ véjdzirnavas atrodas uz $1 zemes tpasuma.

Lai zemes Tpasnickam varétu atzt paSuma tiesbas uz ekam, kas atrodas uz viga zemes, nepiecie$ams konstatét, ka §is ekas nav registrétas
Zemesgramatu nodala, Valsts zemes dienestd vaipasvaldiba ka patstavigi paSuma objekti, tika nevienai personai nav likuma noteikta kartba
registrétas ipasuma tiesibas uz §im ekam

No lietai pievienotas Valsts zemes dienesta Zemgales regionalas nodalas 2005.gada 27.februara kadastra izzinas Nr. 1.-12.1/680 redzams, ka
buvju paSums (vgjdzirnavas), kas atrodas /Nosaukuns A/’, Jelgavas rajond, Platones pagasta, i redistréts Valsts zemes dienesta ka Latvijas
Lauksaimniecibas universitatei piedeross patstavigs eku pasunms ar kadastra numuru /numurs F/.

Apstaklis, ka vgjdzimavas ir registrétas ka patstavigs citai personai piedero$s TpaSuma objekts apliecina pati prasiaja, prasibas pieteikuna
noradot, ka 2005.gada februari, iegadajoties zemi Jelgavas rajona, Platones pagasta /Nosaukuns By, tai bija apgritinajuns Jelgavas rajona, Platones
pagasta /Nosaukuns A/ vejdzirnavas, kuras piedergja Latvijas Lauksaimniecibas universitatei.

Sados apstaklos nav konstat&jami likuma , Par atjaunota latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu tiesibu dalas
speka stasanas laiku un kartbu’” 14.panta ceturtaja dala noradttie nosactjumi, un /pers. F/ prasiba ka nepamatota noraidama.

[17] Civillietu tiesu palata atzist, ka pirmas instances tiesa, atjaunojot bijusa pasnieka mantiniecei Tpasuma tiesibas uz vejdzimavu &ku, nav
vertgjusi, kurd bridi dziravu eka izgajusi no bijusa 1pasnicka valdjuma un ka izpaudusies Ppasnieka tiesibu ignor€Sanas un administrafivas patvalas
politika. Tiesa savus secindjumus ir pamatojusi tikai ar faktu, ka lieta nav iegiti pieradjumi, ka dzimavu &ka peckara perioda ir bijusi pasnieku vai vigu
mantinieku valdjuma vai pasuma, kas nav pietiekami, lai atjaunotu pSuma tiesibas uz eku Ppasumu likuma ,,Par namipasumu atdoSanu likunigajiem
pasniekiem’” noteiktaja kartiba.

Lidz ar to, nekonstat€jot stridus ekas patvaligas atpenmsanas faktu, tiesa nonakusi pie kiidaina secinajuma, ka vejdzirnavas atdodamas prastajai
/pers. BY.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 430., 432. - 434.pantu, Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu tiesu palata



nosprieda

Noraidtt Ligitas Plimes prasibu pret Jelgavas novada pasvaldibu, Latvijas Lauksaimniecibas universitati, filiali ,,BTH Latvija” par ipasuma tiesibu
atjaunosanu uz dzirnavu €ku /Nosaukums A/, Platones pagasta, Jelgavas rajona un nomas liguna atz8anu par speka neesosu.

Apmierinat Latvijas Lauksaimniecibas universitates pretprasibu par jpasuma tiesibu atziSanu.

Atzit Latvijas Lauksaimniecibas universitatei, registracijas nunmurs 90000041898, uz ieilguma pamata fpasuma tiesibas uz bvju nekustamo jpasumu
ar kadastra numuru /mumurs E/, kas atrodas  Jelgavas rajona, Platones pagasta/Nosaukuns A/.

Nostiprinat zemesgramata Latvijas Lauksaimniecibas universitatei, registracijas numurs 90000041898, fpasuma tiesibas uz bavju nekustamo
Tpasunu ar kadastra numuru /munmurs F/, kas atrodas Jelgavas rajona, Platones pagasta /Nosaukuns A/

Noraidtt /pers. F/ prasibu pret Latvijas Lauksaimniecibas universitati par ipasuma tiesibu atzSamu vz dzimavu ekw/Nosaukuns A/, Platones
pagasta, Jelgavas rajona.

Spriedumu var parstidzet kasacijas kartiba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamentam 30 dienu laika no pilna
sprieduma sastadBanas dienas, iesniedzot kasacijas stidzibu Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu tiesu palata un samaksajot drosibas naudu Ls
200 apmrera.

Pilns spriedums sastadits 2013.gada 14.decenbri.

Tiesas sedes priekssedétaja tiesnese (paraksts) D.Jansone
Tiesnese (paraksts) S.Kriimina
Tiesnese (paraksts) A.Cerpavska
NORAKSTS PAREIZS

Latvijas Republikas Augstakas tiesas

Civillietu tiesu palatas tiesnese D.Jansone

Riga 2013.gada 14.decembri



