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Kuldiga, 2015.gada 16. novembr1

Kuldigas rajona tiesa

tiesnese Daina Alksne
piedaloties prasitajas parstavim zv.advokatam E. Stalam
izskaffja atklata tiesas sede civillietu SIA ,,Kuldigas Gidens” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu. Izskatot lietu, tiesa

konstat&ja

SIA , Kuldigas tidens” celusi maza apmera prasibu pret /pers. A/ par parada EUR 614,98 un tiesas izdevumu piedzinu. Prasiba pamatota
uz Civillikuma 1587.pantu, 1590.pantu, 1652.panta tre§o punktu, Civilprocesa likuma 1.pantu, 6.pantu, 250.'8—250.22 pantu, 250.2° — 250.27 pantu.
Prasibas pieteikuma noradits, ka 2006.gada 19.jilja Sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu ,,Kuldigas Gidens” (turpmék teksta — Prasitaja), ar /pers.
A/ (iepricks /uzvards/), personas kods /personas kods/, (turpmak tekstda — Atbildétajs), noslégusi Iigunmu Nr.06/458 par tdens un kanalizacijas
pakalpojumu sniegSanu iedzivotajiem (turpmak teksta — Liguns).

Liguma 3.1.punkta noteikts, ka Uzenmuns (Prasitajs) nosiita Abonentam (Abildétajam) rékinus par izmantotajiem pakalpojumiem pamatojoties uz
Liguma 2.4.punktu. Savukart Liguma 3.2.punkta noteikts, ka Abonenta pienakums ir samaksat par pateréto tideni un/vai kanalizacijas novadiSanu pec
tdens paterina skaitaja radjumiem par ieprieksgjo menesi lidz tekosa ménesa 30.datumam

Liguma 3.4.punkta noteikts, ka tidens un kanalizacijas Pakalpojumu cena tiek noteikta pec Sabiedriska pakalpojuma regulatora apstiprinatajiem
tarifiem.

Atbildetajs neesot pildgjis Liguma nosaciumus un veicis maksajumus par sagemtajiem pakalpojumiem un Atbildetaja parada saistibas pret Prasttaju
esot EUR 552,31, apmera. Parada saisfibas radusas, pamatojoties uz2013.gada 11.marta sagatavoto parbaudes aktu Nr.215 un2013.gada 14.marta
neapmaksato rekinu Nr.005868/13 EUR 322,82, apnera; 2013.gada 11 jilija sagatavoto parbaudes aktu Nr.416 un 2013.gada 16.jilija neapmaksato
rekinu Nr.015274/13 EUR 98,45, apnerd; 2013.gada 25.septembra neapmaksato rékinu Nr.020827/13 EUR 41,380gm 2015.gada 14.janvara
aktuNr.21 un2015.gada  15.janvara rékinu Nr.001101/15 EUR 89,65, apméra un 2015.gada 30.aprila aktu Nr.355 un 2015.gada 30.aprila rekinu
Nr.010881/15 EUR 62,67, apmera. Kopa — EUR 614,98, apnmera.

Noradts, ka tidensapgades un kanalizacijas novadSanas maksa aprekinata saskana ar sabiedrisko pakalpojunu regulatora lenmumu.

Prasiba Ioigts piedztt no atbildétaja par labu prasitajai paradu EUR 614,98 un tiesas izdevumus. Prasitaja nav ligusi iztiesat lietu tiesas sede.

Atbildetajs savos paskaidrojumos tiesai noradiis, ka prasibu neatzist un lidzis lietu izskafit tiesas s€de.
Ar Kuldigas rajona tiesas 2015.gada 9.septembra [emumu lieta noziméta izskatiSanai tiesas s€de.

Atbildetajs /pers. A/ uz tiesas sedi nav ieradies un nav zinojis par neieraSanas iemesliem.
Par tiesas seédes laiku un vietu atbildétajam ir pazipots atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta prasibam un tiesa atzist vipa neieraSanos uz tiesas
s€di par neattaisnojosu.
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu lieta tiek izskattta bez atbildétaja /pers. A/ piedaliSanas.

Prasttajas parstavis /pers. B/ tiesas s€d€ prasibu uzturgja pec prasibas pieteikuma noraditajiem motiviem. Papildus paskaidroja, ka no atbildetaja
nekadi iebildumi par sniegto pakalpojunm kvalitati neesot sagemti, maksajunu summas aprékinatas, pamatojoties uz Sabiedrisko pakalpojunu regulatora
Ernumu. Atbildetajs pieradijumus par veiktu apmaksu neesot iesniedzis. Liidz prasibu apmierinat un piedzt tiesas izdevumus un ar lietas veSanu saistitos
izdevunus.

Novertgjusi lieta esosos pieradijunus, tiesa uzskata, ka prasiba ir apmierinama pilna apmera.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

2006.gada 19 jtlija Ligums Nr. 06/458 (11.lietas lapa) lietas 11.lapa (turpmak — Liguns), ap liecina, ka puses noslegusas Ligumu, ar kuru prasitaja
apnenusies piegadat dzeramo Tideni atbilstosi LV standartam “dzeramais Tidens’ un novadit atbildétaja sainnieciskas kanalizacijas notekiidenus péc
tdens skaittaja radjumiem (Liguma 2.4.punkts), savukart atbildétajs apnémies norékinaties par patSréto tideni un kanalizacijas novadianu, norekinus
veicot lidz teko$a meneSa 30.datumam (Liguma 3.2.punkts).

Saskana ar Civillikuma 1587 .pantu tiesigi noslegts liguns uzlick lidzgjam pienakumu izpildit apsolito un ne darfjuma seviskais smaguns, ne ari velak
radusas izpildSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai zaud&junmus.

Nosledzot Ligunu, starp pusém izveidojas tiesiskas liguma attiecibas, no kuram abam pusém radas tiesibas un pienakumi. Prasitaja savas uzgentas
saistibas izpildfjusi un veikusi tidens un kanalizacijas pakalpojumu sniegSanu. Akti par tidens pat€ripa skaititaju mezglu parbaudi (15., 18., 20.lietas lapa),



rekini par Tidens piegadi un kanalizacijas novadanu (14., 16. — 17., 19., 21.lietas lapa), parada aprekins (22.lietas lapa) apliecina, ka atbildétajs
uzentas saistbas no savas puses pilna apmera nav pildijis un nav veicis samaksu par sniegtajiem pakalpojumiem Liguma noteiktajos terminos.
Atbildétajs nav veicis samaksu par piegadato tideni un novadito kanalizaciju par laika periodu no 2013.gada 11.marta lidz2015.gada 30.aprilim EUR
614,98, apmera.

Saskana ar Civillikuma 1652.panta 3.punktu, paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vipS palaidis garam terminu,
kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar figumu, vai arT péc paraSas. Savukart saskana ar Civillikuma 1590.pantu katrai pusei ir pret otru prasibas
tiesiba par iguma izpildSanu [..].

Ka izriet no Liguma, atbildetajam maksajumi bija veicami fidz katra tekosa meénesa 30.datumam

Lidz ar to, ieverojot apstakli, ka atbildetajs nav nor€kindjies par sanemtajiem pakalpojumiemn, tiesa atzist par pamatotu prastajas prasibu par
parada EUR 614,98, piedzigu no atbildetaja.

Civillikuma 1838.pants nosaka, ka pienakuns pieradtt to, ka samaksa ir izdartta, ir tam, kas to apgalvo. Atbildétajs nav iesniedzis tiesai
pieradjumus par to, ka vins ir samaksajis prasiba noraditos maksajumus. Lidz ar to, gemot vera, ka no Liguma izrietosais samaksas par piegadato fideni
un novadtto kanalizaciju, termins ir iestajies, tiesa atzist, ka no atbildétaja piedzenams parads prasttajas noraditaja EUR 614,98, apnmera.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasjunii apmeram.

Lidz ar to no atbildetaja par labu prasttajai piedzenami tiesas izdevumi: samaksata valsts nodeva — EUR 92,25 un ar prasibas pieteikuma noraksta
un tiesas pavestu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevami — EUR 4,70.

Saskana Civilprocesa likuma 42.pantu no atbildetaja valsts laba piedzenami prasttajas nesegtie tiesas izdevumi EUR 7,70.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta otro dalu no atbildétaja par labu prasitajam piespriezami ar lietas veSanu saistitie izdevumi, ja vipa
prasjuns ir pilriigi vai daleji apmierinats.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkta “a” apakSpunktu, atlidzinamie izdevumi advokata palidzbas samaksai prasibas,
kuras ir mantisks raksturs, un kuras prasibas summa neparsniedz 8500 euro, tiek atlidzinati to faktiskaja apmera, tomer ne vairak par 30% no prasjuma
apmierinatas dalas. Bez tam, saskana ar $1 paSa likuma un panta ceturto dau, ja prasiba tiek izskafita tikai pirmas instances tiesa, atlidzinamie izdevumi
advokata palidzibas samaksai nedrikst parsniegt 50% no $a panta pirmaja dala noteikta maksimala atfidzibas apmera.

Prasttaja pieteikusi ligumu piedztt no atbildetaja ar lietas veSanu saistitos izdevunmus par lietas ietvaros sniegto zverinata advokata palidzbu.

Orderis Nr.80926 (24.lietas lapa), 2015.gada 17.maija rekins Nr. 17/05/2015 — 3 (23.lietas lapa) un 2015.gada 18.majja maksajuma uzdevuns
(9.lietas lapa) apliecina, ka prasitaja par zvérinata advokata sniegto palidzibu izskatamas lietas ietvaros ir veikusi samaksu EUR 121, apnéra.

Nemot vera, ka prasiba tick apmierinata par parada EUR 614,98, piedzinu, tiesa atzist par pamatotu un apmierinamu no atbildétaja piedzenamos
izdevumus advokata palidzibas samaksu EUR 121, apnéra.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204. I pantam, taisot spriedumu par naudas summas un tiesaSanas izdevumu piedzinu, tiesa sprieduma nosaka terminu
sprieduma labpratigai izpildei, kas nevar bit garaks par 10 dienamno sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 189. — 193.pantu, 195.pantu, 204.!pantu, tiesa

nosprieda

Prasibu apmierinat pilniba.

Piedztt no /pers. A/, /personas kods/, par labu SIA ,Kuldigas tdens”, registracijas Nr./registracijas numurs/, paradu par tdens piegadi un
kanalizacjjas notektidernu novad®anu par laika periodu no 2013.gada 11.marta idz 2015.gada 30.aprilim EUR 614,98 (seSi simti Cetrpadsmit eiro un 98
eiro centi), tiesas izdevumus EUR 96,95 (devindesmit sesi eiro un 95 eiro centi) un ar lietas veSanu saistitos izdevumus EUR 121 (viens simts divdesmit
viens eiro).

Samaksa veicama SIA “Kuldigas tdens”, registracijas Nr. /registracijas numurs/, norekinu konta AS “Swedbank™, konta Nr. /konta numurs/.

Piedzt no /pers. A/, /personas kods/, par labu valstij ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegSanu saistios
izdevumus EUR 7,70 (septini eiro un 70 eiro centi).

Noteikt, ka atbildetajs spriedumu par naudas summas piedzinu un par tiesas izdevumu piedzigu var izpildtt labpratigi 10 dienu laka no sprieduma
stasanas likunriga speka.

Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzbu iesniedzot Kuldigas rajona tiesa.

Tiesnese (personiskais paraksts) D.Alksne
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