Lieta Nr.C73510318
Lietas artiiva Nr. C-5103-18/48

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Tukuma 2018.gada 21.novembri
Zemgales rajona tiesa
tiesnese A.Vancane
izskatija rakstveida procesa /pers. A/ (/pers. A/) un /pers. C/ fizisko personu maksatnespéjas procesa pieteikunmi,
AprakstoSa dala

Zemgales rajona tiesa 2018.gada 14.novembrT sagents fizisko personu /pers. A/ (/pers. A/) un/pers. C/ (turpmak — pieteicgji) maksatnespgjas
procesa pieteikurms, kura ligts pastudinat fizisko personu /pers. A/ (/pers. A/) un /pers. C/ maksatnespgjas procesu.

Pieteikuma noradts, ka pieteicgji iesniedz fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu, jo nav iesp&jans izpildit uznenmtas saistibas un pec
pieteicgju pasuma esosas mantas un kmenesa ienakumiem secinamns, ka saistibu izpilde nebis iesp&jama, ko apliecina pieteikuma noradttie apstakli.

Noradts, ka ar Jelgavas tiesas spriedunmu civillieta Nr.C15308909 no pieteicgjiem solidari par labu SIA “Plus Plus Baltic Re” piedzts parads
22 614,59 EUR apmera. Pamatojoties uz Jelgavas tiesas 2010.gada 19.jlija izpildu rakstu, zverinata tiesu izpilditaja Sniedze Uptte ir uzsakusi izpildu
lietu Nr.02712-108-2010.

Pieteicgjiem nav finansu resursu, lai norékinatos pec savam saistibam par kopsummu 22 614,59 EUR apmera.

Noradts, ka atbilstosi Maksatnespgjas likuma 134.panta tresajai dalai, pieteicgjiem nav saistibu, kuru izpildes termis iestasies gada laika.

Noradis, ka pieteicgjiem nepieder nekustamie fpasumi. Pieteicgja /pers. C/ipaSuma ir re@istréts transportlidzeklis.

Pieteicgji norada, ka nav citu saistibu, kuru izpildes termips var iestaties gada laka. Pieteicgju skatjuma tiem var bt art citi kreditori, kuriem ir
iestajies saistibu izpildes termips, bet saistbu nodibinosie dokumenti nav saglabajusies.

Pieteicgji apliecina, ka nav regstréti Latvijas Republikas Uznémuma redistra Komercregistra, ka individualie komersanti. Pieteic€jiem nepieder
kapitaldalas Latvijas Republikas registrétajos uzneémumos.

Noradts, ka uz pieteicgjiem nav attiecinami Maksatnespgjas likuma 130.panta noteiktie fiziskas persona maksatnesp&jas procesa pienmerosanas
ierobeZojumi, nav piemerojami Padomes Regulas Nr.2015/848 noteikumi.

Pieteikums pamatots uz Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punktu, 131.panta pirmas dalas 1.punktu, 133.panta pirmés dalas
1.punktu, 135.pantu, Civilprocesa likuma 56.panta pirmés un 6! dalu, 86.panta pirmo dalu, 251.panta 11.punktu, 363.27 pantu.

2018.gada 16.novembri tiesa sanemts Maksatnespejas kontroles dienesta ieteikuns fizisko personu/pers. A/ (/pers. A/) un/pers. C/
maksatnespgjas procesa tiek ieteikts administrators Janis Moors, amata apliecibas Nr.00592 (lietas 73.lapa).

Motivu dala

Tiesa, izvertejusi maksatnespgjas procesa pieteikumu, tam pievienotos rakstveida pieradjumus, atzist, ka pieteikums i pamatots un apmierinams.

Maksatnespgjas likuma 127.panta pirmaja dala noteikts, ka fiziskas personas maksatnesp€jas procesa subjekts var but jebkura fiziska persona,
kura ped€jo seSu menesu laika i bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs, un kurai ir finansialas grofibas, minéta panta tresaja dala noteikts, ka
fiziskas personas maksatnespgjas process nav piemerojams individualajiem komersantiem

Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmaja dala noteikts, ka paradniekam var piemerot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja ir kada no
sadam fiziskas personas maksatnesp€jas procesa pazimém: 1) Sai personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un
paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro; 2) sakara ar pieradamiem apstakliem $ai personai nebls iesp&janms nokartot paradsaistibas, kuru izpildes
termips iestasies gada laika, un paradsaistibas kopa parsniedz 10000 euro.

Maksatnespgjas likuma 133.panta pirmas dalas 3.punkta noteikts, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa pietekunu Saja likuma
paredzetajos gadijumos tiesai var iesniegt paradnicks kopa ar §2 likuma 131.panta pirmas dalas 1.un 2. punkta noteiktajam ieinteresetajam personanny, ja
katrai no tam pastav kada no §a likuma 129.panta pirmaja dala mingtajam pazimem

Maksatnespgjas likuma 131. panta pirmas dalas 2.punkta noteikts, ka par ieintereséto personu attieciba pret paradnicku atzistama persona, kura
sastav ar paradnieku radnieciba vai svairiba lidz otrajai pakapei.

No Latvijas republikas iedzvotaju registra personas datu izdrukam redzams, ka pieteicji /pers. A/ (/pers. A/) un/pers. C/ ir laulatie (lietas 41.,
53.lapa).

Lidz ar to, tiesa atzist, ka pieteicgji atbilst Maksatnespgjas likuma 133.panta pirmas dalas 2.punkta noteiktajam personam

Civilprocesa likuma 363.27 panta otraja dala noteikts, ka tiesa pasludina fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja konstatg, ka paradniekam ir
maksatnespgjas procesa pazime un pedgjo 10 gadu laka nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kura ietvaros dzestas saistibas, ka
ar1 i pieradita naudas idzeklu pietiekaniba administratora vienreizgjas atlidzibas segsanai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.23 panta pirmés dalas 3.punktu, maksatnesp&jas procesa pieteikumé norada visu termigd neizpildto saistibu
kopgjo summu. Saskana ar min€ta panta otras dalas 3.punktu, maksatnesp&jas procesa pieteikumam pievieno dokumentus, kas apstiprina apstaklus, uz
kuriem pieteikums pamatots.

Pietelkuma noradts, ka pieteicgjai /pers. A/ (/pers. A/) termina neizpildto kop€jo paradsaistibu summa, kuram iestajies izpildes termins, uz
pieteikuma iesniegSanas bridi ir 22 614,59 EUR.



No zverinatas tiesu izpilditajas Sniedzes Upttes 2018.gada 12.novembra izzinas Nr. 17887-108-2018-NOS redzans, ka pieteicjai ir
paradsaistibas pret SIA Plus Plus Baltic Re 22 614,59 EUR apnéra, ka ari sprieduma izpildes izdevumi 1986,12 EUR apnera, kopa 24 600,71 EUR
(litas 12.lapa).

No ieprieks noradita secinams, ka pieteic€jai paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, kopa parsniedz 5000 euro.

No pieteikuma pievienotajam Zemgales rajona tiesas Zemesgramatu nodalas izdrukam redzans, ka uz pieteicgjas /pers. A/ (/pers. A/) varda nav
registréti nekustamie Jpasumi (lietas 58.lapa), nav registréti transportlidzekli (lietas 56.lapa) pieteic€jai nav piedergjusas un nepieder kapitalsabiedribu
dalas, pieteicgja nav registréta ka individualais komersants.

No Valsts ienémumu dienesta sniegtas informacijas redzans, ka pieteicgja /pers. A/ no 2016.gada 23.marta ir saimnieciskas darbibas veicgja —
auklites pakalpojumu joma. Pieteicgja gist ienakumus 430 ewro  (lietas 11.-19.lapa). Pieteic€jam /pers. C/no 2018.gada 9.novembra pieskirts
bezdarbnieka statuss (lietas 20.lapa).

Tadgjadi, tiesa atzist, ka pieteicgji atbilst Maksatnespgjas likuma 127.panta pirmaja dala noteiktajam fiziskas personas maksatnesp&jas subjektam,
jo pedgjo sesSumenesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs.

Pietelkuma noradts, ka pieteicgjam /pers. C/ termina neizpildito kop&jo paradsaistibu summa, kuram iestajies izpildes termins, uz pietekuma
iesniegSanas bridi ir 22 614,59 EUR

No zverinatas tiesu izpildtajas Sniedzes Upttes 2018.gada 12.novembra izzinas Nr. 17887-108-2018-NOS redzams, ka pieteicgjam ir
paradsaistibas pret SIA Plus Plus Baltic Re 22 614,59 EUR apmera, ka art sprieduma izpildes izdevumi 1986,12 EUR apnera, kopa 24 600,71 EUR
(lietas 12.lapa).

No ieprieks noradtta secinamns, ka pieteicgjam paradsaistibas, kuram iestjies izpildes termins, kopa parsniedz 5000 euro.

No pieteikuma pievienotajam Zemgales rajona tiesas Zemesgramatu nodalas izdrukam redzams, ka uz pieteicgja /pers. C/ varda nav registréti
nekustamie pasumi (lietas 59.lapa), nav re@istréti transportlidzekli, kuriem ir atlauja piedalities celu satiksme (lietas 57.lapa).

Tiesa atzist, ka, izvertjot pieteikumu par fizisko personu maksatnespgjas procesa pasludinasanu, tiesai janoskaidro, vai persona ir maksatnespgjas
subjekts un japarbauda, vai saskana ar lieta esoSajiem pieradfjumiem pastav maksatnespgjas procesa pazine (Maksatnespéjas likuma 127.panta
pirma daja, 129.panta pirma dala). Mingtais atbilst judikatiira nostiprinatajai atzinai, ka tiesai jaaprobezojas ar formalu Maksatnespgjas likuma
129.panta pirmaja daja noteikto maksatnesp&jas pazimju konstatejumu (skat. Augstakas tiesas Sendata 2013.gada 4.decembra spriedumu lieta
Nr.SPC-49/2013). Ja persona ir maksatnesp&jas subjekts un attieciba wz vigu tiek konstatéta maksatnespSjas procesa pazime, ir japasludina
maksatnespgjas process, bet visu apstaklu, kas saistiti ar maksatnespgjigas personas mantisko stavokli, noskaidrosana atbilstosi Maksatnespgjas likuma
noteiktajai kompetencei ir administratoram.

Saskana ar Maksatnespg&jas likuma 137.panta noteikumiem administrators apzina paradnieka mantu un saistbas, ka art sniedz priekslkumus, ka
iegiit lidzeklus fiziskas personas maksatnespgjas procesa izmaksu segsanai un kreditoru prasjjumu apmierinasanai,

Savukart, ja fiziskas maksatnesp&jas procesa gaita, administratoram apzinot paradnicka mantas stavokli, tick konstatéts, ka pastav maksatnespé&jas
procesa piemerosanas ierobeZojumi, piemeram, apzinati nepatiesas informacijas sniegsana saviem kreditoriem u.c. (sk. Maksatnespéjas likuma 130.,
142.pantu), maksatnespgjas process i partraucans lkumd noteiktd kartba (sk. Maksatnespéjas likuma 150.pantu). Secigi ari, ja paradnieks
maksatnespgjas procesa gaitd ir sniedzis apzinati nepatiesu informaciju par savu mantisko stavokli un siEpis savus patiesos ienakumus, tas var radit
ierobezojumus saistibu dz&Sanas procediiras pienerosanai (sk. Maksatnespejas likuma 153.pantu).

Tiesa atzist, ka jautajumi par paradnieka mantas stavokli un sniegtds nformacijas patiesumu i izvert§jami un lemjami procesa gaita pec
maksatnespgjas pasiudinasanas.

Izvertgjot pieteicgju noradios apstaklus kopsakara ar iesniegtajiem pieradjumiem par vipu mantisko stavokli, tiesa secina, ka i pietiekans
pamats uzskattt, ka pieteicgji ir nonakusi finansialas gritibas. Nemot vera min€to, ir pamats uzskatt, ka saistibas no paradnickiem pieprasitas un
saistibam ir jestajies izpildes termins. Sads nenokartoto paradsaistibu apjons atbilst Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmés dalas 1.punkta noraditajai
maksatnespgjas pazinei, jo pieteic€jiem nav iespgju nokartot paradsaistibas, kuras kopa parsniedz 5000 euro.

Pieteicgji pieteikuma noradijusi, ka maksatnespgjas procesam nav piemerojami Padomes regulas Nr.2015/747 noteikuni.

Saskana ar Civilprocesa likuna 363.2% panta pirns dalas 4.punktu, maksatnespgjas procesa pieteikumé norada visu to saistibu kopgjo summu,
kuru izpildes termins iestasies gada laika.

Pieteikuma noradits, ka pieteic€jiem nav saistibu, kuras atbilstu Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 2.punkta noteiktajam.

Maksatnespgjas likuma 129.panta otra dala nosaka, ka fiziskas personas maksatnesp€jas procesa piemerosanas prieksnoteikuns ir fiziskas
personas maksatnespgjas procesa depozita iemaksa divu minimilo ménesalgu apméra Maksatnespgjas kontroles dienesta speciali izveidotaja konta.

Ar pieteikumam pievienoto VAS Latvijas pasts 2018.gada 12.novembra orderi, pieradits, ka 2018.gada 12.novembri Maksatnespgjas kontroles
dienesta specidli izveidotaja konta veikta maksatnespgjas depozita iemaksa divu minimilo meneSalgu apnera, t.i, 860 EUR apnera, lai segtu
administratora vienreizgjo atlidzbu (lietas 11. lapa).

Pieteicgji apliecinajusi, ka uz viniem nav attiecinami maksatnespgjas procesa ierobezojumi saskana ar Maksatnespgjas likuma 130.pantu.

Tiesa nekonstaté Maksatnesp&jas likuma 130.panta noraditos ierobezojumus maksatnespgjas procesa piemerosanai.

Civilprocesa likuma 363.27 panta tresa dala nosaka, ka tiesa, pasludinot fiziskds personas maksatnespgjas procesu, iece] administratoru.

2018.gada 16.novembri tiesa sangemts Maksatnespejas kontroles dienesta priekslikums par administratora kandidata ieteikSanu Nr.1-
07n/2018/2669, ar kuru par pieteicgju /pers. A/ (/pers. A/) un/pers. C/ fizisko personu maksatnesp€jas procesa lietas admnistratoru tiek ieteikts
admunistrators Janis Moors, amata aplieciba Nr.00592 (lietas 73.1apa).

Tiesas riciba nav zgu, ka attieciba uz ieteikto administratora kandidatu pastav Maksatnespgjas likuma 20.panta noteiktie ierobezojumi
administratora pienakuma pildSanai, tadgjadi, Janis Moors iecelams par /pers. A/ (/pers. A/) un/pers. C/ fizisko personu maksatnespgjas procesa
administratoru.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civiprocesa likuma 363.27 pantu, tiesa

nosprieda

pieteikumu apmierinat.

Pasludinat fizisko personu /pers. A/ (/pers. A/), personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese A/, un /pers. C/, personas kods
/personas kods/, deklaréta dzvesvieta /adrese A/, maksatnesp&jas procesu.

Tecelt administratoru Jani Mooru, personas kods /personas kods/, amata apliecibas Nr.00592, adrese — /adrese/, par/pers. A/ (/pers. A/),
personas kods /personas kods/, un /pers. C/, personas kods /personas kods/, maksatnesp&jas procesa administratori.

Sprieduns nav parstidzans.



Tiesnese A.Vancane
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