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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Rigas pilsctas Latgalqs prickspilsétas tiesas
tiesnese 1. JANEVICA

2016.gada 15. julija

izskatfja rakstveida procesa Riga, Lomonosova iela 10
krimnallietu

/pers. A/ apsiidziba pec Kriminallikuma 180.panta pirmés dalas, un

KON STATEJA:

/pers. A/ izdarija krap§anu neliela apméra, un proti:
2014.gada oktobra beigas, izmeklesana precizi nenoskaidrota laka, /pers. A/, apznoties, ka vina riciba nav dzvoklis, kuru vipS varétu
izwet, mantkarigu motivu vadts, nolika ar viltu iegiit sveSu naudu, ievietoja interneta portald www.ss.lv sludinajumu par dzivokla Nr. 13, /adrese/ ,
izreSanu. 2014.gada oktobra beigds , izmekleSana precizi nenoskaidrota laika, atsaucoties uz min€to shudinajumu, /pers. B/ piezvanija no savas mates
talma wz mintaja shidingjumd noradito talruna numury, bet /pers. A/ atbildgja, ka dzvoklis jau izwets. Pec kada laka, pirmstiesas izmekleSana
nenoskaidrota laika, /pers. A/, realiz€jot savu noziedzigo nodonmu, piezvangja /pers. B/ matei un uzzinaja, ka /pers. B/ joprojam velas 1€t dzivokli
Lejasligatne, kar arT uzzingja vinas talruga numuru. PEc tam /pers. A/ piezvarija /pers. B/ un pateica, ka sludinajuma noradttais dzvoklis ir pieejans e,
bet par dzvokla izireéSanu vinai ir javeic prickSapmaksa 180 euro apmera, no kuriem 130 euro i jaiemaksa vinai privataja konta Nr. /numurs/ banka
Citadele”, bet atlikuSos 50 euro biis jasamaksa péc dzwokla Tres liguma parakstSanas un dzivokla atslegu sanensanas, kam/pers. B/ piekrita.
2014.gada 2. novembri bankas “ Citadele” klientu apkalposanas centra *“ Origo” Stacijas laukuma 2, Riga, biidama maldinata, /pers. B/ parskaitja 130
euro uz mingto /pers. A/ privato bankas kontu un telefoniski informgja vigu par veikto naudas parskaiftjunmu.
2014.gada 2. novembra vakara, izmekleSana precizi nenoskaidrota laika, /pers. A/ satikas ar /pers. B/ Rigas starptautiskaja autoosta
Pragas iela 2, Riga, kur sanema no vinas 50 euro skaidra nauda ka atlikuSo maksajunu par dzivokla i /pers. A/, apzinati maldinot /pers. B/, pazinoja
vinai, ka dzivokla e sligunmu ir sagatavojis, bet to aizmirsis darba, un iedeva vinai atslégu, apznati nepatiesi apgalvodams, ka ta ir vinai iZir€jama
dzvokla Nr. 13, /adrese/, ieejas durvju atslega, lai gan faktiski minétaja maja dzvoklis ar $adu numuru nemaz neeksiste.
Tada veida /pers. A/, realizédams savu noziedzigo nodonmu, maldinot /pers. B/, ar viltu ieguva vinas naudu 180 euro , tas i, izdarjja
krapSanu neliela apmera.
Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjjunu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala.

2016.gada 16. jonja Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas prokuratiras prokurore I.ViSpevska , apstdzetais /pers. A/ un vipa aizstavis
RKlotid noslédza Vienosanas protokolu , kurda vienojas par sekojosa soda pieprasanu /pers. A/ par noziedziga nodarjuma izdarSanu pec
Kriminallikuma 180.panta pirméis dalas- islaicigu brivibas atpensanu uz 3 méneSiem. Saskapa ar Kriminallkuma 50.panta 5. dalu, dalgji pieskaifit
2015.gada 30. aprila Liepajas tiesas sprieduma noteikto sodu, galigo sodu nosakot brivibas atpenmanu uz 2 gadiem 1 ménesi.

Ka atbildibu nrikstinoss apstaklis tika noradita savas vainas atZi8ana un izdarita noz€losana.

Ka atbildibu pastiprinoss apstaklis tika noradits tas, ka noziedzigs nodarjuns veido noziedziga nodarjuma recidivu.

Mantiska zaud&juma kompensacija no cietusas puses pieteikta 180 euro apmera, kam apsiidzetais pilnigi piekrita un labpratigi to atlidznas.

2016.gada 20. jinja tika ierosinats tiesai apstiprinat noslegto vienosanos un noteikt /pers. A/ sodu.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 540.-1.panta 1. dalu, tiesnese 2016.gada 27. jinja  pien€ma Emumu par lietas izskatSanu rakstveida
procesa un atbilstosi minéta likuna 2.dalas 2. punktam, 2016.gada 30. jinja Emums tika nosiifits prokuroram, aizstavim, cietuSajam, izskaidrojot
tiesibas pieteikt noraidijumu un iesniegt iebildumus pret lietas izskatiSanu rakstveida procesa.

L[idz2016.gada 15. julijam iebildumi vai noraidijumi tiesnesim, nav pieteikti.

Parbaudot kriminallietas materialus, tiesai nav radusas Saubas par apstidzeta /pers. A/ vainu, vipa darbibas ir pareizi kvalificétas pec Krimmnallikuma
180 .panta pirmas dalas un lieta taisans notiesajoss sprieduns.

Parbaudot apstdzeta persoribu, tika konstatets, ka agrak tiesats, p€dgjo reizi ar2015.gada 30. aprila Liepajs tiesas spriedumu péc
Krimnallikuma 177.panta pirmas dalas, 193.panta otras dalas un 180 . panta pirmas dalas ar brivibas atgensanu uz 2 gadiem, sodaniba nav dzesta,
Sobrid izcie§ sodu Valmieras cietun, ar 7 klasu izgfitibu, neprecgjies, nestrada, dzves vieta ir /adrese/.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta 2. dalu, par /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli atzistama savas vainas atzi§ana un izdarta nozlosana.

Saskana ar Kriminallikuma 48.pantau, par /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli atzistans tas, ka noziedzigs nodarfjuns veido noziedziga
nodarfjuma recidivu.

Tiesa atzist, ka 2016.gada 16. junja vienoSanas protokols atbilst Kriminalprocesa likuma 437.panta prasibam, taja noradttais sods ir samerigs
izdaritajam noziedZigajam nodarjumam un atbilst /pers. A/ personibai.

Tiesa, nemot vera noziedziga nodarjuma raksturu , apstidzeta personibu, 2016.gada 16. jinija  slegtas vienoSanas pamatotibu, uzskata, ka
apstdzetajam ir nosakamns sods par kadu apsiidzetais , aizstavis un prokurors ir vienojusies 2016.gada 16. jinija slegtaja vienosanas protokola.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.panta 1. dalu, procesualie izdevumi valsts laba piedzenami no notiesatam personam. No lietas
materialiemredzans, ka pirmstiesas procesa radusies izdevumi sakara ar aizstavja darbu 68,87 euro . Saskana ar Kriminalprocesa likuma 83.panta
otro dalu, apstidzetais ir atbrivojans no procesudlo izdevumu piedzinas valsts laba.


http://www.ss.lv/

Pamatojoties uz minéto un vadoties no Kriminalprocesa likuma 543. panta,

NOSPRIEDA:

Atz /pers. A/ par vairigu noziedziga nodarjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallkuma 180 .panta pirmaja dala.
Apstiprinat Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas prokuratiiras prokurores 1. ViSpevskas 2016.gada 16. jinja noslégto vienosanos un
sodtt /pers. A/ ar Tslicigu brivibas atnemSanu uz 3 ( tris) meneSiem
Saskana ar Krimnallikuma 50.panta 5. dalu, galigo sodu /pers. A/ noteikt dotajam sodam dalgji pievienojot sodu, kas piespriests ar
Liepajas tiesas 2015.gada 30. aprila spriedumu, ar brivibas atgensanu uz 2 ( diviem) gadiem 1 ( vienu) ménesi.
Saskana ar Krimmallikuma 52.pantu, soda izcieSanas termina ieskaiftt atraSanos apcietinajuma no 2014.gada 22. novembra lidz2016.gada
15. julijam ieskaitot.
Piedzt no /pers. A/ par labu /pers. B/ kaitejuma kompensaciju 180 euro ( viens simts astondesmit euro ).
Lietisko pieradjumu- CD-R disku- atstat pie krimnallietas materialiem
Spriedunm var parstidzet 10 dienu laika Augstaka tiesa, stidzbu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Tiesnese I.Janévica



