Lietas Nr. 11320003216

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugavpili 2016.gada 29.februart
Daugawpils tiesa $ada sastava:
tiesnese G.Simonuka,

izskatija rakstveida procesa krimnallietu, kura /pers. B/, personas kods /personas kods/, tiek apstdzets Krimnallikuma 262. panta pirmaja dala

paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana. Tiesa
konstatéja

/pers. B/ vadija transportlidzekli alkohola ietekmé bez noteikta kartba iegiitam transportlidzeklu vadiSanas tiesibam sekojosos apstaklos:

2016.gada 29.janvari ap plkst. 04.50, /pers. B/, neskatoties uz to, ka pirms tam bija lietojis alkoholiskos dzerienus, ka rezultata atradas alkohola ietekmg,
un apzinoties to, ka vipam nav transportlidzekla vadiSanas tiesibu, jo tadas noteikta kartiba nav ieguvis, Livanu novada, pa celu Livani - Preili, virziena uz
Livaniem, vadia transportlidzekli- vieglo automa§inu ,,Renault Laguna”, valsts registracijas Nr. /TL numurs/, idz minéta cela 5. kilometra /pers. B/ vadito
transportlidzekli aptur&ja policijas darbinieks.

P&c aptur€Sanas parbaudot /pers. B/ izelpojamo gaisu ar meraparatu ,,AlcoQuant 60207, /pers. B/ izelpojamaja gaisa tika konstatets alkohols: pirmaja
parbaude 1,9136 promiles, otraja parbaude 2,12 promiles, kas atbilst ar alkohola koncentracijai asinis.

Tada veida /pers. B/, vadot transportlidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesbam un atrodoties alkohola ietekmé, ar savam darbibam parkapa ,,Celu
satiksmes likuma” 28. panta 1. dalas 1. punkta b apakSpunkta teikto - aizliegts vadit transportlidzekli, ja transportlidzekla vaditajam, kuram mehaniska
transportlidzekla vadiSanas stazs neparsniedz divus gadus, alkohola koncentracija asinis parsniedz 0,2 promiles.

Tadgjadi, /pers. B/ izdarja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala.

Prokurors un apsiidzgtais /pers. B/ vienojas par kriminalprocesa pabeigsanu, noslédzot vienosanos par vainas atziSanu un sodu.
/pers. B/ un prokurora noslegtas vienosanas protokola noradits, ka /pers. B/ piekrtt inkriminéta noziedziga nodarjuma apjomam un juridiskai
kvalifikacijai, atZist savu vainu vigam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma 262. panta pirmaja dala.

Par apstidzeta personu vienosanas protokola ir noradits, ka /pers. B/ uzskatams par nesoditu, jo sodamiba dz&sta, ir pastaviga dzives vieta un darba
vieta, sadarbojas ar procesa virzitaju izvéloties vienkarsako procesa veidu

Saskana ar Kriminallkuma 47.panta otro daju par apstdzeta /pers. B/ atbildibu mikstinoSo apstakli ir atzistama savas vainas valsirdiga atziSana un
izdarita noz€loSana.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmo dalu apstidzeta /pers. B/ atbildibu pastiprinosie apstakli netika konstateti.

Pamatojoties vz ieprieck§ minéto, prokuroram ar apsiidzeto ir panakta vienosands par to, ka prokurors tiesa liigs piespriest /pers. B/ par
Krimnallikuma 262.panta pirmaja dajd paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSanu - naudas sodu 10 (desmit) Latvijas Republika noteikto minimalo
menesalgu (3 700 euro) apnera, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem.

Saskana ar kriminalprocesa likuma 540.! panta pirmo dalu tiesnese ir pienémusi lemumu iztiesat lietu rakstveida procesa. Tiesas noteiktaja termina
prokurors un apstdzetais iebildumus pret to nav iesniegusi, ka arT nav pieteikusi noraidjumu tiesnesei. Nemot v&ra mingto, lieta izskatama rakstveida
procesa.

Parbaudijusi iesniegto vienoSanas protokola saturu, iepazinusies ar lietas materialiem, tiesa konstat€, ka apsiidztajam inkrimingts noziedzigs
nodarfjums ir kvalificgts pareizi un tiesai nav Saubu par apstidzeta vainu. /pers. B/ vaina vipam inkriminéta noziedziga nodarjuma izdari§ana i pieradita ar
lietas materialiem.

VienoSanas noslegta atbilstosi Krimnalprocesa likuma prasibam, Krimnallikuma normas, kas regule soda noteikSanu, ir ievérotas.

Nemot vera judikatiira izteiktas atzinas (Augstakas Tiesas 2015.gada 6.novembra lemuns lieta SKK-0659-15), tiesa nekonstat€ apsiidzeta tiesibu
uz aizstavibu parkapumu, nosledzot vienoSanos bez aizstavja piedaliSanas. Lietas materialos esoSais apsiidzeta apliecinajums apstiprina, ka vips labpratigi
un pec pasa iniciativas atteicas no aizstavja pieaicinasanas, sledzot mnéto vienosanos.

Pie sadiem apstakliem noslegta vienosanas ir apstiprinama.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 540. 1 543. pantu, tiesa
nosprieda

/pers. B/ atzit par vairiigu Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana.

Apstiprinat prokurora un apstidzeta /pers. B/ noslégto vienosanos par vainas atzi§anu un sodu un piespriest /pers. B/ sodu par Kriminallikuma
262.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarianu — naudas sodu 10 (desmit) Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu, t.i
3700 euro (tris tikstosi septini sinti euro ) apmera, atpemot transportlidzekla vadBanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem

Spriedumu var parsiidzet kasacijas kartiba Augstakas tiesas Krimnallietu departamenta 10 dienu laika, stidzibu vai protestu iesniedzot Daugavpils
tiesa.

Tiesnese G.Simonuka



