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Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnese referente L. Vinkalna, tiesneses 1.Juhnevi¢a-Knoka un A.Reitupe

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz SIA ,,Satini-S” pieteikumu par
pienakuma uzlik§anu Latvijas vides aizsardzibas fonda padomei izdot SIA ,,Satini-S” labvehigaku administrativo aktu, ar
kuru SIA ,,Satini-S” tiktu pieSkirti Tdzekli akvakultiirai nodarito zaud&umu kompenséSanai, zaudgjumu aprekina izmantojot
karpu vid&jo realizacijas cenu vairumtirdznieciba, kas atbilst katras putnu sugas nodaritajam postijumam akvakultiirai,
sakara ar SIA ,,Satini-S” apelacijas stidzibu par Administrativas rajona tiesas 2016.gada 11.aprila spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] 2015.gada 24.aprili Valsts vides dienesta Liepajas regionalaja vides parvaldé (turpmak — Parvalde) sanemts STA
»oatini-S” (turpmak — pieteicja) iesniegums zaud&umu kompensacijai par Tpasi aizsargdjamo nemedijamo sugu vai
migréjoso sugu dzivnieku nodaritajiem postijumiem akvakultiirai, lopkopibai vai biskopibai.

2015.gada 29.0ktobrt Parvaldes Kontroles dalas Resursu kontroles sektora vecakais valsts vides inspektors sastadija
Aktu par Tpasi aizsargajamo nemedijamo sugu vai migr&jo$o sugu dzivnieku nodaritajiem postijumiem akvakultirai, kura
fikseti pieteicjai laika perioda no 2015.gada 17.aprila lidz 2015.gada 31.oktobrim nodaritie zaud&umi. Min&taja akta
konstatets, ka zaud&umus 38 913 euro apmera pieteicgjas audzetajam karpam nodarfjusas vairakas putnu sugas: jiiras
erglis, zivju &rglis, jiiras krauklis un zivju garnis.

Ar Latvijas vides aizsardzibas fonda padomes (turpmak — Padome vai atbildetaja) 2015.gada 17.novembra lemumu
Nr.14 (seédes protokola izraksts § 7.84; turpmak — Lemums) pieteic&jai pieskirti idzekli akvakulttirai nodarito zaud&umu
kompenséSanai 38 913 euro apmera, izmaks3ajot tos no valsts budZeta apakSprogrammas 24.08.00 ,,Nacionalo parku
darbibas nodroSinasana” Iidzekliem. Lémuma noradits, ka zaud&umu apmérs ir noteikts atbilstoSi Ministru kabineta
2007.gada 20.novembra noteikumos Nr.778 ,Kartiba, kada zemes lietotajiem nosakami to zaud&umu apméri, kas saistiti ar
Tpasi aizsargajamo sugu un migréjosSo sugu dzivnieku nodaritajiem biitiskiem postijumiem” (turpmak — Noteikumi Nr.778)
noteiktajai kartibai.

[2] Administrativaja rajona tiesa sanemts pieteic&jas pieteikums par pienakuma uzlikSanu Padomei izdot pieteicgjai
labveligaku administrativo aktu, ar kuru pieteic€jai tiktu pieskirti idzekli akvakultiirai nodarito zaudéjumu kompens&sanai,
zaud&umu aprekina izmantojot karpu vid€jo realizacijas cenu vairumtirdznieciba, kas atbilst katras putnu sugas nodaritajam
postijumam akvakultirai. Pieteikums pamatots §adi.

[2.1] Latvija karpas dikos tick audzetas tris vasaras, tadgjadi pastav tris vairumtirdzniecibas cenas dazada lieluma
(vecuma) karpam. Publiski pieejama informacija par karpu cenam Iidz 250 g ieglistama Valsts zinatniska institita BIOR
majaslapa www.bior.gov.lv, ka arT Centralas statistikas parvalde. No mingtajiem avotiem iegiita vairumtirdzniecibas cena
dazada lieluma (vecuma) karpam biitiski atSkiras, proti, karpu mazuli svara no 5-60 g — 5,90 euro/kg (vienvasaru karpas),
karpu mazuli svara no 61-250 g — 3,60 euro/kg (divvasaru karpas), precu karpas — 2 euro/kg. Cenas noraditas bez
pievienotas vertibas nodokla.

[2.2] Kompensacija tick maksata par nodaritajiem postijumiem, kas konkrétaja gadijuma ir zivju &daju putnu ap&stais
zivju daudzums atbilstosi to baroSanas Tpatnibam. Piem@ram, ja putni bariba patergjusi 1 kg vienvasaras, 1 kg divvasaras un
1 kg trisvasaras karpas, tad postijums ir vienads visam vecuma karpam. Tomer, aprékinot zaud&umu, vienvasaras karpam
tas ir 2,9 reizes un divvasaras karpam — 1,8 reizes liclaks neka trisvasaras karpam. Dazadas putnu sugas bariba pateré
dazada izmera zivis. Dabas lieguma ,,Satinu diki” dabas aizsardzibas plana, kas izstradats laika periodam no 2003. lidz
2008.gadam, pielikuma Nr.6 ir noradits, ka zivju garnis un jiiras krauklis barojas galvenokart ar neliela izméra zivim (5-
15 cm,) juras €rglis patéré vidgja vai liela izméra zivis, zivju &rglis barojas ar vidgja izméra zivim (25-30 cm).

[2.3] Noteikumu Nr.778 22.punkts noteic, ka zaud&umi tiek aprekinati atseviski par katras putnu sugas nodarito



postijumu. Sis nosacijums lick katras putnu sugas nodarito zaud&umu aprekina pielietot vid&jo cenu vairumtirdznieciba,
kas atbilst katras putnu sugas nodaritajam postijumam. Padome apstiprinaja aprekinu, kur pielietota prec¢u karpu vidéja cena
vairumtirdznieciba, un tadgjadi aprékins nav veikts atbilsto$i Noteikumiem Nr.778. Ja aprékina butu jaieklayj tikai tirgus
(precu) karpu vidgja realizacijas cena vairumtirdznieciba, tad tas butu precizi ierakstits teksta un matematiska formula baitu
veidota $adi: vispirms noteiktu katras putnu sugas nodarito postijumu kilogramos un tad, summgjot Sos kilogramus,
reizinatu ar tiestbu normas teksta noradito zivju vid€jo realizacijas cenu vairumtirdznieciba, kas visam putnu sugam bitu
viena.

[3] Paskaidrojumos Administrativajai rajona tiesai atbildétaja norada, ka pieteikumu neatzist, pamatojoties uz Lémuma
mingtajiem un $adiem papildu apsverumiem.

[3.1] Saskana ar Noteikumu Nr.778 22.punktu zaud&umu aprékinam naudas izteiksmé izmanto tris mainigus lielumus —
putnu skaitu, putnu uzturéSanas ilgumu (dienas) un zivju vidgjo realizacijas cenu vairumtirdznieciba. Sadi aprekinot
zaud&umus katram Tpatnim, tiek noteikts zivju pat€rin§ diena kilogramos, lai gan patni, pieméram, var patérét dazadu
daudzumu zivju kilogramu diena vai var nebaroties tikai $aja vieta. Aprékinam tiek izmantota zivju vidgja vairumtirdzniecibas
cena, bet ne tas, ka pieteicjai nerodas virkne ar realizaciju saistitie izdevumi (uzglabaSana, transportéSana u.c.). Zaudgjumu
aprekinu likumdevgjs ir balstijis uz virkni pienemumu, lai sasniegtu taisnigu rezultatu. Pretgja gadijuma zaud&juma aprekins,
balstoties uz vispargjiem zaud&umu noteik§anas principiem, nebiitu iesp&jams vai ar1 ta noteikSana un pieradiSana prasitu
nesamerigas piles.

[3.2] Nav noliedzams, ka Tpatni, nodarot postijumus akvakultirai, patére dazada izmera zivis, tacu tie neverte, vai
karpa ir sasniegusi tirgus svaru, vai ta patérina bridi uzskatama par trisvasaru karpu. Katrai putnu sugai katra vecuma var
biit atSkirigi gan mediSanas un baro$anas pan€mieni, gan patérina apjoms, tomér tieSi So daudzveidigo nosacijumu dg]
tiestbu normu regulgjums paredz vispargju izteiksmi sugas pat€rinam kilogramos diena, nevis kilogramos diena noteikta
izméra zivim.

[4] Ar Administrativas rajona tiesas 2016.gada 11.aprila spriedumu pieteikums noraidits. Spriedums pamatots $adi.

[4.1] Sugu un biotopu aizsardzibas likuma 10.panta pirma dala citastarp noteic, ka zemes TpaSnickam vai lietotajam ir
tiesibas sanemt no valsts budzeta §im mérkim paredzetajiem lidzekliem kompensaciju par 1pasi aizsargdjamo nemedijamo
sugu un migréjoSo sugu dzivnieku nodaritajiem butiskiem postijumiem, ja vin§ ir veicis nepiecieSsamos aizsardzibas
pasakumus un, izmantojot savas zina$anas, prasmes un praktiskas iespgjas, ir ieviesis saudzigas ekologiskas metodes, lai
zaud&jumus noverstu vai samazinatu.

Atbilstosi $2 likuma 4.panta 6.punktam kartibu, kada zemes lietotajiem nosakami to zaud&umu apméri, kas saistiti ar
1pasi aizsargajamo nemedijamo sugu un migréjoSo sugu dzivnieku nodaritajiem bitiskiem postijumiem, un minimalas
nepiecieSamo aizsardzibas pasakumu prasibas postijumu novérSanai, nosaka Ministru kabinets.

Lidz 2015.gada 31 janvarim (actmredzami domats — lidz 2015.gada 31.decembrim) minéto kartibu noteica Noteikumi
Nr.778. So noteikumu 21.punkts paredzgja, ka zaud&umu kompensacijas pieprasitajs katru gadu dz 15.oktobrim iesniedz
Valsts vides dienesta regionalaja vides parvaldé pamatotu zaud&umu aprékinam nepiecieSsamo informaciju par zivjedaju
putnu nodaritajiem postijumiem (piemeram, vid€jais putnu skaits, putnu uzturéSanas ilgums, zivju realizacijas cena).
Atbilsto$i minéto noteikumu 23.punktam Valsts vides dienesta regionala vides parvalde sastada aktu par IpaSi aizsargajamo
nemedijamo sugu vai migréjoSo sugu dzivnieku nodaritajiem postijumiem akvakultiirai (4.pielikums), pamatojoties uz
zaud&jumu kompensacijas pieprasitaja iesniegto zaudejumu aprekinu un daba veikto parbauzu rezultatiem.

Gadijuma, ja tiesa izskata pieteikumu par labveliga administrativa akta izdoSanu, tiesai, kas izskata lietu p&c bitibas,
javerte tie tiesiskie un faktiskie apstakli, kas pastavgja hidz lietas izskatiSanas pabeigSanai (gadijuma, ja lieta izskatita
mutvardu sédé — Iidz bridim, kad tiesa aiziet taisit spriedumu). Izp€mums ir gadijuma, ja pieprasitais labums ir saistits ar
konkrétu laika periodu vai ja tiesTbu normas grozijuma gadijuma parejas noteikumos ir atrunats citadi (sk. Augstakas tiesas
2013.gada 24.septembra sprieduma lieta Nr.SKA-0446-13 9.punktu).

Konkrétaja gadijuma pieteic€jas prasitais labums — lielaks kompensacijas apmérs — ir saistits ar konkrétu laika periodu,
proti, zaudgjumu kompensaciju par 2015.gadu pieteicSja vargja prasit Iidz 2015.gada 15.0ktobrim, tapec ari, vertgjot
prasitas kompensacijas apméru, tiek nemti vera tie tiesiskie apstakli, kas pastavéja kompensacijas prasiSanas bridi. Lidz ar
to tiesa n€musi vera Noteikumu Nr.778 normas.

[4.2] Saskana ar Noteikumu Nr.778 22.punktu zaudgjumu apméru naudas izteiksme nosaka, summeéjot atsevisku putnu
sugu — zivju garnu, juras krauklu, juras erglu un zivju erglu — nodaritos zaud&umus: Z = Zy| + Zyy + Zyz + Zyy, kur Z —
nodaritie zaud&umi naudas izteiksmg; Zy = P x (D x I) x R, kur Zy — katras putnu sugas nodaritic zaud&umi naudas
izteiksme; P — putnu skaits; D — putnu uzturéSanas ilgums (dienas); I — zivju paterin$ kilogramos diena vienam Tpatnim
(zivju garnis — 0,2 kg; juras krauklis — 0,5 kg; jiras erglis — 0,7 kg; zivju erglis — 1,5 kg); R — zivju vid&ja realizacijas cena
vairumtirdznieciba (izmanto publiski pieejamo informaciju par vid€jo zivju realizacijas cenu vairumtirdznieciba ieprieksgja
menesT) euro/kg.

Lieta nepastav strids par nodarito zaud€jumu apjomu (bojagajuso zivju skaitu attieciga laika perioda), ne ar1 par §1
apjoma noteikSanas kartibu un konstatetajiem apstakliem, kas attiecas uz zaud&jumus nodarfjuSajam putnu sugam un to
uzturéSanas ilgumu pieteic&jas saimniectba. Pieteic€ja nepiekrit tikai aprékinato zaudgjumu apméram, kas izriet no aprékina
izmantotas karpu cenas, proti, picteicgja uzskata, ka zaud&umu aprékina izmantojamo karpu vid&jo tirgus cenu
vairumtirdznieciba buitu janosaka atseviSki vienvasaras, divvasaru un trisvasaru karpam atbilsto$i katras putnu sugas



nodaritajam postijumam.

Tadgjadi lieta pastav strids par to, vai zaud€jumu aprekina izmantota zivju vid€ja realizacijas cena vairumtirdznieciba
attiectba tikai uz trisvasaru karpam noteikta pamatoti.

[4.3] Sugu un biotopu aizsardzibas likuma 4.panta 6.punkta likumdevgjs ir deleggjis Ministru kabinetu noteikt kartibu,
kada nosakami zaudgumu apméri. Tadgadi péc $1 deleggjuma ir saprotams, ka likumdevéja mérkis nav bijis pilniba
konstatgt un atlidzinat realos zaud&umus, bet gan noteikt karttbu, kada Sie zaud&umi ir aprékinami.

Izvertgjot Noteikumu Nr.778 22.punkta ietverto formulu, tiesa secinajusi, ka taja skaidri noteikts, ka zaud&umu apmeéru
aprékina, summgéjot atseviSku putnu sugu nodaritos zaud&jumus. Noteikumu Nr.778 22.punkta ar1 precizi noradits, kadas
putnu sugas var nodarit zaud&umus, ka arf — kadu daudzumu zivis katras sugas parstavis patéré viena diena. Formula
ietvertais lielums ir uz vidgjiem aprékiniem atzits pien@mums. Patéréto zivju apjoms katras putnu sugas Tpatnim var atSkirties
del vecuma, veiklibas un daudziem citiem faktoriem, un lidz ar to nekad nebis situacijas, ka pilnigi visu attiecigas putnu
sugas Tpatni katru dienu patérés konkréto zivju daudzumu. Formula nav 1pasi izdalits, cik lielas zivis katrs sugas Tpatnis var
apést. Formula ir metode, ka aprekinat aptuveni iesp&jamo zaud&umu apmeru, neskirojot, kadas vecuma zivis katrs sugas
Tpatnis patere, un tiek visparigi izmantota zivju vidgja realizacijas cena vairumtirdznieciba, proti, tieSi pat€rjamam zivim,
tadgjadi pienemot, ka pieteic€ja nevargja realizét taddu skaitu zivju, cik vidgji ir ap&stas, un par to pieteic€jai pienakas
kompensacija.

Tiesa piekritusi Padomes parstavja noraditajam, ka konstatet, cik tieSi kur§ putnu sugas parstavis ir patergjis konkretu
lielumu karpas, biitu reali neiesp&jami, jo tad biitu jazina precizs ielaisto karpu mazulu daudzums, bojaejas Tpatsvars un citi
apstakli. Padomes paskaidrojumos pamatoti noradits, ka pieteic€jai nerodas virkne izdevumu, bet ar1 tas aprékina netiek
nemts vera. Tadgjadi tiek aprekinats aptuvenais zaud&jumu apmérs. Lidz ar to pamatots ir paskaidrojumos noraditais, ka
zaud&umu aprekins ir balstits uz virkni pienémumu, lai sasniegtu taisnigu rezultatu. Tiesa uzskatijusi, ka Padomes veiktais
aprekins ir taisnigs un pamatots.

[4.4] Tiesa konstatgjusi, ka Administrativa apgabaltiesa, izskatot identisku stridu starp pieteic&u un Padomi par citu
laika periodu, ir atzinusi par pamatotu Padomes pieméroto zaud&umu aprékina principu, proti, ka zaudgjumu aprekina ir
nemama vera pieteicjas galaprodukta — trisvasaru karpu — vidgja realizacijas cena vairumtirdznieciba (sk. Administrativas
apgabaltiesas 2015.gada 14.augusta spriedumu lieta Nr.A42967209).

[4.5] Parbaudot Lemuma noradito zaud&umu kompenseSanas apmeru 38 913 euro ar 2015.gada 29.oktobra akta
12.punkta ietverto aprekinu, tiesa konstatgjusi, ka aprékins veikts pareizi, nemot veéra pieteicgjas uzradito katras putnu sugas
Tpatnu skaitu (pieteicgjas noraditie 48 zivju garni skaititi kopa ar 61 lielajiem baltajiem garpiem) un uzturgSanas ilgumu.

Ta ka gan matematiskais aprékins, gan aprékina izmantotais princips ir pareizs, tiesa nav saskatijusi pamatu uzdot
Padomei izdot pieteicgjai vel labveligaku administrativo aktu.

[5] Pieteicgja par Administrativas rajona tiesas 2016.gada 11.aprila spriedumu iesniedza apelacijas stidzibu. Taja
noradits, ka zaud&umu aprekinasanas metode ir apstiprinata tiesiska cela, un aprékins ir veicams ar precizitati idz euro
vienai simtdalai. Tiesai bija javerte Noteikumos Nr.778 paredzgtais un javeic tiesibu normu interpretacija tadejadi, lai
noskaidrotu, kadu zivju vid€jo cenu vairumtirdznieciba ir noteikts pielietot. Interpretacija ir javeic tadgjadi, lai ta nebitu
pretruna ar tiestbu principiem un atbilstu tiestbu sist€mai.

Pieteic€ja norada, ka akvakultiras uznémumi ir dazadi: 1) audz&t karpas pilnsistemas saimnieciba, kur karpas tiek
audze€tas no narsta [idz precu karpam (trisvasaras); 2) audz€ karpu mazulus, realizgjot tas svara no 5-60 g (vienvasaras)
un/vai svara no 61-250 g (divvasaras); 3) audz€ preCu karpas no iepirktiem mazuliem. P&dg&jas saimniecibas atrodas
labveligaka situacija, jo tam postijumi tiek nodariti tikai par pre¢u karpam. Savukart citu veidu saimniecibam situacija ir
mazak labveliga, jo tas audz€ gan karpu mazulus, gan precu karpas, un karpu mazulu cena ir ievérojami augstaka par precu
karpu cenu. levérojot min€to, interpretacijas rezultats neatbilst vienlidzibas principam.

Pielietojot katras putnu sugas nodaritam postijumam atbilstoSu cenu vairumtirdznieciba, tiktu iegfits taisnigaks
rezultats. Saimniecibas tiktu nostaditas idzvertigakas situacijas, jo zaud&umi bitu aprekinati atbilstosi katra saimnieciba
esos$ajiem karpu lielumiem vai vecuma grupam.

Ari gramatiska interpretacijas metode apliecina, ka zaud&jumu aprekina ir japiemero cena, kas atbilst katras putnu sugas
nodarTtajam postijumam.

Pirmas instances tiesas seédé pieteicgja apliecinaja, ka 2015.gada ir realizEjusi arT vienvasaras un divvasaras karpas.
Zaud&umu aprekina, kas veikts par 2008.gadu, tika nemts veéra postijuma apjoms, kas nodarits gan vienvasaras, gan
divvasaras, gan trisvasaras (precu) karpam.

[6] Saskana ar APL 245. un 304.panta pirmo dalu lieta tiek izskatita rakstveida procesa.
Mofivu dala

[7] Novertgjusi Lieta esoSos pieradijumus, apgabaltiesa atzist, ka apelacijas stidziba nav pamatota, bet pieteikums ir
noraidams.

[8] Apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesa ir pareizi konstatejusi lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus un pirmas
instances tiesas sprieduma ietvertais pamatojums ir pilniba pareizs un pietickams, Iidz ar to apgabaltiesa saskana ar APL



307.panta ceturto dalu pievienojas pirmas instances tiesas lietas apstaklu konstat€jumam un sprieduma motivacijai, to
neatkartojot.

[9] Papildus par apelacijas stidzibas argumentiem apgabaltiesa norada, ka tie nav pamatoti.

Lai art apréekins, kas veikts, ievérojot Noteikumos Nr.778 paredz&to kartibu, nav pilniba precizs, tomer apgabaltiesas
ieskata tas ir pietickami pietuvinats iesp&jamai situacijai, nemot véra zemes lietotaja noradito Tpatnu skaitu un veidu, ka art
tiestbu normas noteikto Tpatnu vid€jo zivju patérinu diena, bet nenemot vera zivju vecumu un to, vai faktiski Tpatnis katru
dienu ir patergjis konkréto zivju daudzumu.

Saskana ar Noteikumu Nr.778 22.punktu aprékinam naudas izteiksmé Leémuma pareizi ir izmantoti tiTs mainigie lielumi
— putnu skaits, putnu uzturéSanas ilgums un zivju vidgja realizacijas cena vairumtirdznieciba.

Pieteic&jas arguments, ka aprekins ir veicams ar precizitati idz euro vienai simtdalai, nav pareizs. Nav iesp&jams pilnigi
precizi noteikt to, cik daudz Tpatni patéré tieSi vienvasaras, divvasaru un trisvasaru karpas, jo tada gadijuma bitu
jainventariz€ zivis, uzskaitot, cik daudz un cik lielas ir vienvasaras, divvasaru un trisvasaru karpas pirms sezonas, kads ir
dikos ielaisto zivju skaits un kads ir zivju skaits un lielums sezonas beigas, ka ar1 biitu janpem v€ra un jauzskaita zivju
dabiska bojaeja. Sada gadijuma bitu ari janoskaidro, ka attiecigo zivi (vienvasaras, divvasaru vai trisvasaru karpu) ir
patergjis tieSi konkrétais Tpatnis — zivju garnis, jiras krauklis, jiras erglis vai zivju érglis, jo nav strida, ka $o putnu sugu
baro$anas Tpatnibas un ap@sto zivju daudzumus ir atSkirigs. Biitu janem vera, ka ir atSkirigas baro$anas Tpatnibas arT katra
putnu suga, ka art citi apstakli. Tap&c nav saprafigi un samerigi aprékinat, cik daudz tieSi vienvasaras, divvasaru vai
trisvasaru karpas patergjis katrs no 1patniem, [idz ar to ar $§2a iemesla d€] likumdevgjs ir izSkiries nemt véra tieSi zivju
daudzumu, ko katrs no Tpatpiem patéré diena, nevis patéréto zivju vecumu.

Apgabaltiesa, pretgji picteic€jai, uzskata, ka valsts, paredzot atlidzingjumu par zemes Tpasnicku un zemes lietotaju
TpaSuma tiesibu ierobezojumu, ir ieverojusi sameriguma principu, atlidzinagjumu nosakot atbilsto$i vidgjai
vairumtirdzniecibas cenai, vienlaikus nenemot vera ne papildu izmaksas, kas rodas, iegiistot zivis, tas parvadajot, realizgjot,
ne zivju barosanas izmaksas, iesp&amo zivju dabisko bojaeju u.tml. faktorus, kas samazina zemes Tpasnieku iesp&jamo.

Sados apstaklos apgabaltiesa atzist, ka Lémums ir tiesisks un pamatots, aprékins nav uzskatams par netaisnigu, taja
pareizi piemérotas Noteikumu Nr.778 tiesibu normas, un labveligaka administrativa akta izdoSanai nav pamata.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307. un 309.pantu, Administrativa apgabaltiesa
nosprieda:

Noraidit SIA ,,Satini-S™ pieteikumu par pienakuma uzlikSanu Latvijas vides aizsardzibas fonda padomei izdot SIA
»atmni-S” labveligaku administrativo aktu, ar kuru SIA ,,Satini-S™ tiktu pieskirti idzekli akvakultiirai nodarito zaud&umu
kompens&Sanai, zaudgjumu aprekina izmantojot karpu vidgjo realizacijas cenu vairumtirdznieciba, kas atbilst katras putnu
sugas nodarTtajam postijumam akvakulttirai.

Spriedumu viena ménesa laika no sprieduma sastadiSanas dienas var parsiidzet Augstakas tiesas Administrativo lietu
departamenta, iesniedzot kasacijas stidzibu Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnese referente L.Vinkalna
Tiesneses I.Juhpevica-Knoka
L.Reitupe



