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tiesnese D.Bérzina
ar sekretari J.Jurjevu

2019.gada 22.majja atklata tiesas sede izskaffja administrafiva parkapuma lietu, kura pie administrafivas atbildibas saukts /pers. A/, personas kods

/personas kods/, par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta paredzeta parkapuma izdarianu.
AprakstoSa dala

Valsts policijas Rigas regiona Rigas Latgales iecirkna parvaldes Karfibas policijas nodalas vecaka inspektore I.Virza 2019.gada 11.aprl sastadija
/pers. A/ admmnistrativa parkapuma protokolu pec Latvijas APK 175.panta pazimém par to, ka vipS 2019.gada 30.marta pulksten 14:10 /adrese/
launpratigi nepaklavas policijas darbinieku likuniigajam prasbam, ieraugot policijas darbiniekus, /pers. A/ saka skriet prom un uz vairakkartgjam
likuniigam prasibam apstaties nereaggja, un turpinaja skriet.

Ar §adu ricibu /pers. A/ izdanijis Latvijas APK 175.panta paredzeto parkapumu.

Uz tiesas sedi /pers. A/ neieradas, par neierasanas iemesliem tiesai nav pazinojis, kaut arT par tiesas seédes vietu un laiku vipam tika savlaicigi
paziots, nosittot tiesas pavesti uz parkapgja deklaréto dzivesvietu. Pastavot $adiem apstakliem un saskana ar Latvijas APK 271.panta 4.daly, lietu
iespgjams izskafit bez parkapgja klatbttnes tiesas sede.

Motivu dala
Tiesa, parbaudijusi lietas materialus, atzist, ka ir pamats /pers. A/ vainas konstatacijai un sodianai par Latvijas APK 175.panta paredzeta
parkapuma izdariSanu.
/pers. A/ vaina parkapuma izdarSana pieradita ar visiem pieradijumien, kas fikseti lietas materialos:

1. 2019.gada 1l.aprila administrativa parkapuma protokola Nr.PC378877, no kura izriet, ka vip$ 2019.gada 30.marta pulksten 14:10
/adrese/ launprafigi nepaklavas policijas darbinicku likuniigajam prasibam, ieraugot policijas darbinickus, /pers. A/ saka skriet prom un uz
vairakkartgjam likunigam prasibam apstaties nereaggja un turpingja skriet (L15.);

2. Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Patrulpolicijas parvaldes Patrulpolicijas bataljona 2.rotas kartbnieka
N.Liepkalna zinojuma, no kura izriet, ka 30.03.2019. plkst. 14:07 tika sagemts izsaukums doties /adrese/, kur majas pagalma atrodas vairakas
personas, kuras, iesp&jans, lieto narkotiskas vielas. Plkst. 14:10, ierodoties notikuma vieta, tika sastaptas tris personas. Ejot klat personam,
policijas darbinieki stadijusies prieksa un izteica prasibu palikt uz vietas. Viens no virieSiem, ka velak noskaidrojas /pers. A/, saka begt. Virietim
tika likts apstaties, tacu virietis uz izteikto prasibu nereaggja. AizturéSanas bridi pret virieti tika pielietots fiziskais speks — roku aiziegsana aiz
muguras un spechidzekli. (116.);

3. administrativas aizturéSanas protokola Nr. 1205 (L17.);

4. un pargjos lietas materialos, kas atbilst Latvijas APK prasibam un apstiprina parkapuma izdariSanu.

Tiesa atzst, ka amatpersonu — policijas darbinieku — sastadiajiem dokumentiem, taja skaitd admmnistrativa parkapuma protokolam
Nr.PC378877 un policijas darbinicka dienesta zipojumam konkrétaja lieta, @ apriori i publiska ticamiba, un tos iesp&jams apSaubt, tikai
iesniedzot pieradijunus, kas to apstiprina. Lietas izskatanas gaita $adi pieradijumi netika iesniegti.

Latvijas APK 175.pants paredz administrativo atbildibu par launpratigu nepaklausanos policijas darbinieka, robezsarga vai zemessarga, ka
arT karavira likuniigajam rikojumam vai prasibai, kad vini izpilda sabiedriskas kartibas sargasanas vai dienesta pienakunus.

Tiesa atzist, ka /pers. A/ launpratigi nepaklavas likuniigajam policijas darbinieku prasibam, kuras noteiktas likuma ,,Par policiju” 10.panta
6.punkta, 12.panta 1., 2. un 4.punkta, 22.panta 1. un 3.punkta.

Tiesa konstate, ka policijas darbinieks konkrétaja gadijuma pildja dienesta pienakunus, un policijas darbinicka prasibas ir bijusas likuniigas
un nepaklausanas ta prasibam ir bijusi launpratiga.

Par parkapeju noskaidrots, ka /pers. A/ dzimis /datums/, deklaréta dzves vieta /adrese/, agrak administrativi sodits,
pedejo reizi sodits 2018.gada 7.novembri pec Latvijas APK 46.panta 1.dalas ar naudas sodu 50,00 euro apméra.

Nosakot soda meru, vera tiek nemta parkapgja persoriba, parkapuma raksturs — nepaklauSanas policijas darbinieka likuniigajam
prasbam, pildot sabiedriskas kartibas sargaSanas un dienesta pienakumus un sabiedriska bistaniba, atbildbu nikstinosus un atbildibu
pastiprinosus apstaklus tiesa nekonstate.

Rezolutiva dala
Nemot véra minéto un pamatojoties uz Latvijas APK 32.panta, 289.9, 289.16, 291., 299.1, 289.11, 289.18 289.13 317 pantu, tiesa
nosprieda:

atzit /pers. A/, personas kods /personas kods/, par vaiigu Latvijas Admmnistrativo parkapunmu kodeksa 175.panta paredzeta
parkapuma izdarSana un sodtt ar naudas sodu 50,00 EUR (piecdesmit euro) apméra, kas 30 dienu laika jaiemaksa valsts budzeta — sanéngjs:
Valsts kase, NMR 90000050138, konta Nr.LV34TREL1060191011100, sangngja banka: Latvijas Banka, kods Nr. LACBLV2X, iemaksas
merkis: spriedums lieta Nr. 1-0149-19/15.

Noteikt pienakumu /pers. A/ maksajuma kviti nekavéjoties nogadat Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa Riga,
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Lomonosova iela 10, 1.stava, 105.kabineta.
Spriedunu var parstidzet 10 darba dienu laika no pieejanibas dienas Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas
Latgales prickspilsctas tiesa.
Sprieduns piecjans tiesas kanceleja no 2019.gada 22.maija.
Tiesnese: . D.Berzina



