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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Ogre 2017. gada 26.septembri

Ogres rajona tiesa
tiesnesis A.Naglis
ar tiesas sedes sekretari K.Udriti-Raznu,
piedaloties atbildetajas AS “PrivatBank” parstavei A.Keisai,
2017.gada 12.septembr izskaffja atklata tiesas s€de civillietu /pers. B/ prasiba pret /pers. C/, /pers. D/ un AS , PrivatBank” par pasuma tiesibu atziSanu
wz %2 domajamo dalu no nekustama Ppasuma, nekustama Ppasuma 2 domajamas dalas izslegsanu no Tpasuma, uz kuru vérsama piedzipa un Kilas (hipotekas)
figuma Nr. 224/7 atz8anu par speka neesosu.
Aprakstosa dala
Ogres rajona tiesa 2011.gada 3.marta prasitajs /pers. B/ (turpmak teksta- prasitjs) iesniedza prasibas pieteikumu pret /pers. C/, SIA “/pers. E”’un AS
“PrivatBank”.

Prasibas pieteikumi prasitajs, pamatojoties uz Civillikuma 89., 90., 100.pantu, ltdz tiesu atzit prasitaja pasuma tiesbas uz /2 domajamo dalu no
nekustama Tpasuma /adrese A/, kadastra Nr./numurs A/, kas sastav no vienstavu dzivojamés majas un lauksaimnieciba izmantojamas zemes 5,4 ha platiba,
Birzgales pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs B/, $aja dala dzesot /pers. C/ pasuma tiesibas zemesgramata, ka art dzeSot Ogres zemesgramatas

nodalas Birzgales pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr./Numurs B/ IV.dalas 1., 2.iedalas ieraksta Nr.1.1. registréto hipoteku par labu A/S , PrivatBank™ un
II.dalas 2.iedalas ieraksta Nr.4.1. par labu A/S , PrivatBank” registiéto aizlieguma atzimi; grozt Ogres zemesgramatas nodalas Birzgales pagasta zemesgramatas
nodalijuma /NumursB/ par labu A/S , PrivatBank” registréto piedzinas atzimi uz nekustamo fpasumu /adrese A/, kadastra Nr./numurs A/, nosakot, ka piedzina
versama uz 2 domajamo dalu no minéta nekustama tpasuma; izslegt V2 domajamo dalu no nekustama pasuma /adrese A/, kadastra Nr./numurs A/, Birzgales
pagasta zemesgramatas nodaljums Nr./numurs B/, uz kura versta piedzina un ierosinata izpildu lietvediba.
2011.gada 2.septembr prasitajs iesniedza prasibas pieteikuma papildinajumus, kuros lodz tiesu atzt par speka neesosu 2007.gada 30.jilija starp /pers.
C/un AS “PrivatBank™ noslegto kilas (hipotekas) figumu Nr. 224/7 un dzEst zemesgramata ierakstitos uz $1 iguma pamata nostiprindtos apgritinajunus. Lidz
lieta ka atbildetaju pieaicinat /pers. D/
2011.gada 24.marta atbildétajs ‘“PrivatBank” iesniedza tiesai rakstveida paskaidrojumus par prasibu, kura vers tiesas uzmaribu uz to, ka atbilstosi
Civillikuma normam, Zemesgramatu likumam, Ministru kabineta Noteikumiem par zemesgramatu nostipringjuma liguma formam, Kilas tiesibu ierakstSanai
zemesgramata ir nepiecieSams zemesgramatu nodala iesniegt nostiprinajuma ligumiy, ko paraksta zverinata notara klatbatng un atbilstosi Civillikuma
1372.pantam. Aiznémejam iesniedzot pieteikunmu Banka aizdevuma sanensanai ir janorada patiesa informacija. Atbildétaja /pers. C/, iekilajot sev piederoso
nekustamo pasumu STA “/pers. E/” saistibu izpildes nodro§inasanai, nostiprinajuma ligumu parakstija pie notara un noradija, ka nesastav lauliba, tapéc banka
Itdz tiesu noraidtt prasibu (lietas 30.lapa).
2011.gada 2.septembri atbildétaja /pers. C/ iesniedza tiesa rakstveida paskaidrojumus par prasibu, kuros prasibu atzina pilna apmera un noradia, ka
laulibas laika ar prastaju par kopgjiem naudas lidzekliem iegadajusies nekustamo Ppasumw/adrese A/, ko zemesgramata ierakstjjusi uz vinas varda. Savam delam
/pers. D/ ir 2004.gada 11.augusta izdevusi tipveida pilnvaru nekustama Ppasuma parvaldiSanai. Vinai nav bijis zinams /pers. D/ nodoms mingto tpasumu iekilat
banka, vina pie notara ari nav parakstjusi nostiprinajuma ligumu zemesgramatai, kura noradis, ka nesastav lauliba (lietas 38.lapa).
2012.gada 4 janvarf tiesai rakstveida paskaidrojumus par prasibu iesniedza atbildetajs /pers D/, kuros norada, ka prasibu atzist. Vigs neesot gribgjis
uztraukt mati, tapec vinu neinforngja par nekustama pasuma iekilasany, jo cergja kreditu atri atmaksat. Nostiprinajuma lgumu, ko rakstijis mates vieta, nav
ripigi parlasyis, tapec ar savu parakstu nefiSam esot apliecinajis zipas par to, ka mate nesastavot lauliba (lietas 87.lapa).
2015.gada 28.0ktobrT Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kriminalpolicijas prieksniecka vietniece pienéma lémumu par kriminalprocesa izbeigsanu , jo
/pers. D/ darbibas nekonstatgja krapnieciskas darbibas. Netika iegiti pieradjumi tam, ka /pers. D/ rikojies nelikuniigi un veéljies apkrapt savu mati /pers. C/ un
vinas laulato /pers. B/, ieglistot sev labumu nelikurriga cela ( lietas 138.-139.lapa).
2016.gada 14.aprili ar Ogres rajona tiesas lemumu tika izbeigta tiesvediba civillieta dala pret atbildétaju SIA “/pers. E/ sakara ar to, ka beigusi pastavet
juridiska persona ( lictas 156.lapa).

Tiesas sed€ prasitajs nav ieradies, bet no zverinata advokata Marca Kriimina sanemts iesniegums, kura noradis, ka pie vipa ir versies pec palidzibas
prasitajs un informgjis, ka nepiecieSama juridiska palidzba civillieta, kura nolikta izskafSanai Ogres rajona tiesa 2017.gada 12.septembri. Iesnieguma noradts,
ja tiesa uzskatis par iesp&jamu atlikt lietas izskatanu, lai dotu iesp&ju prasitajam noslegt vienosanos ar zverinatu advokatu M.Kraminu, tad vin$ apnemas
turpmak, pec vienosanas noslégsanas, sniegt juridisko palidzbu prastajam Saja lieta (lictas 168.1apa).

Atbildetaja AS “PrivatBank” parstave tiesas s€d€ atzina prasjumu par to, ka nekustamais Ppasuns adrese A/ir atzistans par laulato /pers. B/ un /pers. C/
kopigo mantu, jo ir iegadats vinu laulibas laka, tapec prasitajam atzistamas Tpasuma tiesibas uz 2 domajamo dalu no minéta pasuma, bet pargja dala prasiba ir
noraidama, jo banka ticgja zinam, kas tika noraditas formgjot kreditu un ierakstot kilas atzimi zemesgramata, kad palavas uz to, ka iekilatajai nav laulata, kura
piekriSana butu vajadziga pasuma iekilasanai un ierakstu izdariSanai zemesgramata. Banka palavas uz sniegto zinu patiesurm.

Atbildetaji /pers. C/un /pers. D/ uz tiesas sédi nav ieradusies, par neierasanas iemesliem tiesu nav informgjusi.

Tiesa atzist, ka lieta saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo daju ir izskatanma bez prasitaja un neieradusos atbildetaju klatbitnes, jo par tiesas
sedi visi lietas dalibnieki tika informéti savlaicigi likuma noteikta kartiba. Prasitajam no ieprieksgjas tiesas s€des 2017.gada 21.marta bija pietickami daudz laika,
lai sanemtu juridisku palidzibu un noslégtu vienosanos ar citu zveérinatu advokatu, bet no sava ieprieksgja advokata palidzibas prasitajs atteicas, par ko
rakstveida informgja tiesu jau 2017.gada 21.marta (lietas 164.lapa), tapec pie $adiem apstakliem tiesa neuzskata par iesp&jamu atlikt lietas izskatSanu.

Motivu dala

Noklaustusies atbildétajas AS “PrivatBank” parstaves paskaidrojumus tiesas s€de, novertgjusi lieta esosos rakstveida pieradjumus, tiesa atzist, ka
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prasiba ir apmierinama dalgji.
Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradjumiem lieta.

Prasttajs pers. B/un atbildétaja /pers. C/ nekustama 1pasuma /adrese A/€ku iegades un zemes privatizacijas laika bija laulatie, kuri laulibu noslegusi
1980.gada 29.marta, ko apliecina lietai pievienota laulibas noslegSanas apliecibas kopija (lietas lapa 11). Uz lietas izskafSanas dienu puses sastav lauliba, lidz ar
to saskana ar likuma ,Par atjaunota Latvijas Republikas 1937.gada Civillkuma gimenes tiesibu dalas speka stasanas laiku un kartbu” 8.pantu tiesa laulato
mantiskajam attiecbam pien€ro Civillikuma noteikumus, jo noradta tiesibu norma nosaka to, ka Civillikuma noteikumi par laulato mantiskajam attiectbam ar
1993.gada 1.septemnbri attiecas arT uz tiem laulatajiem, kuri lauliba stajusies pirns 1993.gada 1.septembra.

Prasttajs iesniedzis prasibu ar ligumu par jpasuma atzisanu par laulato kopmantu, pret kuru atbildétaja /pers. C/ nav iebildusi (lietas 38.lapa), bet tiesas
sede art atbildetaja AS “PrivatBank” parstave atzina, ka prasitajam ka laulatajam ir tiesibas vz 2 domijamo dalu no laulato kopigas mantas, kuras sastava ir art
nekustamais fpasums /adrese A/

Tiesa atzist, ka laulibas laika iegiitas mantas statusa noteikSanu likumdevejs saistijis ar attiecigu pieradijumu iesniegSanu, noteikdams, ka zinama manta ir
atseviska, tas japierada tam laulatam, kas to apgalvo (Civillikuma 91.pants). No prasitaja sniegta paskaidrojuma prasibas pieteikumé un atbildétajas /pers. C/
rakstveida paskaidrojuma secinans, ka mingtais Ppasuns iegadats ar laulato kopigiem Iidzekliem, atbildétaja AS “PrivatBank” parstave to ir atzinusi tiesas sedg,
nav velgjusies pieradit pretgjo. Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja karfiba nav
apstridgjusi otra puse.

Lietas materialos esoSais zemesgramatu nodaljuma noraksts (lietas lapa 14.-16.) apstiprina faktu, ka nekustamais Tpasums- /adrese A/tka iegadats un
ieraksfits Birzgales pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr. /mumurs B/ vz /pers. C/ varda 1996.gada 3.jinija puSu laulibas laika. Zemesgramatas nodaljuma
ierakstos nav piemetinajuma tam, ka paSuns ir laulata atseviska manta. Tiesa lidz ar to atzist, ka ieraksts zemesgramata tikai uz /pers. C/ varda nepadara mingto
pasSumu par vigas atsevisku mantu un ir pretrund civillkuma 93.pantam: ,, Ja laulato kopigais nekustamais pasuns ierakstits zemesgramata uz viena laulata
varda, pienemans, ka otrs laulatais savu dalu $aja pasSuma nodevis vipa parvaldiba.”

Tiesa at7ist, ka prasiajs ar paskaidrojumiem un lieta iesniegtajiem rakstveida pieradijumiem ir pamatojis prasijumu par minéta nekustama ipasuma atziSanu
par laulato kopigo mantu , tapéc saskana ar Civillikuma 89.panta otro dalu ir atZistans, ka nekustamais fpasuns, kas registréts Ogres rajona tiesas Birzgales
pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr. /numurs B/ uz /pers. C/ varda, ir laulato kopiga manta, no kuras katram laulatajam ir pasuma tiesibas uz %2 domajamo
daju. Lidz ar to ir pamatots prasjuns par ierakstu groZiSanu zemesgramata, dzesot /pers. C/ pasSuma tiesibas uz 2 domajamo dalu, un vz o daju pasuma
tiesibas nostiprinot uz prasitaja /pers. B/ varda Birzgales pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs B/.

Prasttajs ludzs dz8st arT zemesgramatu nodalijuma nostiprinato piedzinas atzimi par labu AS “PrivatBank™ uz vigam atzito nekustama fpasuma dalu, jo
atbildetajas /pers. C/ saistibas pret banku vin$ nav uz€musies un vigam par tam nav jaatbild.

Tiesa atzist par pamatotu un pieraditu prasibu $aja dafa, jo atzistot prasitaja pasuma tiesibas uz > domajamo dalu no laulato kopigas mantas, saskana ar
Civillikuma 100.panta pirmo daju prezumgjams, ka viena laulata manta neatbild par otra laulata saistbam No lieta esoSajiem materialiem secinams, ka
atbildetaja /pers. C/un /pers. D/nav pildjusi saistibas pret banku par SIA “/pers. B/ izsniegta kredita atmaksu, tapec ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas
tiesas 2009.gada 16.novenbra lemunmu lietd Nr. 3.12-4805/15 zemesgramatu nodaljuma uz visu /pers. C/ piederoso PpaSumu ierakstita piedzinas atzime LVL
219 283,30 apmera (lietas 12., 13., 15.lapa). Ta ka prasttajam ir atztas pasuma tiesibas laulato kopigaja manta, atbilstosi Civillikuma 100.panta treSajai dalai,
vips r tiesigs prastt viga dalas atsvabinaSanu no piedzinas. Apmierinot prasibu Saja dala, ir jadzes Ogres rajona tiesas zemesgramatu nodalas Birzgales pagasta
zemesgramatas nodaljuma Nr.Il.dalas 2.iedala ieraksta 6.1. nostiprindto piedzigas atzimi LVL 219 283,30 apnera par labu AS “PrivatBank” vz /pers. B/
piederoso 2 domajamo daju no nekustama Tpasuma /adrese A/.

Saskana ar Civilprocesa likuma 140.pantu ar sprieduma speka stasanas dienu ir atcelams 2011.gada 10.marta ar Ogres rajona tiesas tiesneSa lemumu
noteiktais prasibas nodrosingjums un ir dzeSams Ogres rajona tiesas zemesgramatu nodalas Birzgales pagasta zemesgramatas nodalijuma /numurs B/ 11.dalas
2.iedala ieraksts 7.1. “Aizieguma atzime” un izbeidzama Rigas apgabaltiesas iecirkna Nr.66 zverinata tiesu izpilditaja Jura Vildausa izpildu darbibu veik$ana
izpildu lieta Nr.937/10 attieciba uz/pers. B/ piederoso uz 1/2 (vienu pusi) donfjamo daju no nekustam@ paSuma, kas registréts Ogres rajona tiesas
zemesgramatu nodalas Birzgales pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs B/, kadastra Nr./numurs A/, /adrese A/.

Prasttajs prasibas pietekkuma papildingjumos ltdzs atzit 2007.gada 30.julija starp /pers. C/ un AS “PrivatBank™ noslegto kilas (hipotekas) Tigumu
Nr.224/7 par speka neesosu no ta noslegsanas briza (lietas 40.-42.lapa). Tiesas ieskatd mingtais prasjums ir noraidams ka nepamatots, jo prasiajs konkrétaja
figuma nav figunslédzgjpuse, Iidz ar to vipam saskana ar Civilprocesa likuma 132.panta pirmas dalas 2.punktu nav prasibas tiesibu.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8.,15., 97., 193., 199.pantu, Civillikuma 89.panta otro dalu, 100.panta treSo dalu tiesa
nosprieda

apmierinat prasibu daléji.

Atzt ka laulato kopigu mantu nekustamo Tpasumu, kas registriéts Ogres rajona tiesas zemesgramatu nodalas Birzgales pagasta zemesgramatas nodaljuma
Nr./numurs B/, kadastra Nr./nunurs A/, /adrese A/.

Atzt /pers. B/, personas kods /personas kods/, Ppasuma tiesibas uz 1/2 (vienu pusi) domajamo dalu no nekustama fpasuma, kas registréts Ogres rajona
tiesas zemesgramatu nodalas Birzgales pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs B/, kadastra Nr./numurs A/, /adrese A/.

Dzest /pers. C/, personas kods /personas kods/, Ppasuma tiesibas uz 1/2 (vienu pusi) domajamo dalu no nekustans pasuma, kas registréts Ogres rajona
tiesas zemesgramatu nodalas Birzgales pagasta zemesgramatas nodalfjuma Nr./numurs B/, kadastra Nr./numurs A/, /adrese A/.

Dzest Ogres rajona tiesas zemesgramatu nodalas Birzgales pagasta zemesgramatas nodaljuma /numurs B/ 1l.dalas 2.iedala ieraksta 6.1. nostiprinato
piedzipas atzimi LVL 219 283,30 apmera par labu AS “PrivatBank’ vz /pers. B/ piederoso 2 domajamo dalu no nekustana 1pasuma /adrese A/

Atcelt ar sprieduma speka stasanas dienu 201 1.gada 10.marta ar Ogres rajona tiesas tiesnesa lemumu noteikto prasibas nodrosingjumu un

. dzest Ogres rajona tiesas zemesgramatu nodalas Birzgales pagasta zemesgramatas nodaljuma /Numurs B/ l.dalas 2.iedala ierakstu 7.1.
“Aizlieguma atzime”;
° izbeigt Rigas apgabaltiesas iecirkna Nr.66 zverinata tiesu izpilditaja Jura Vildausa izpildu darbibu veiksana izpildu lieta Nr.937/10 attieciba uz

/pers. B/ piederoso uz 1/2 (vienu pusi) domajamo dalu no nekustamé pasuma, kas registréts Ogres rajona tiesas zemesgramatu nodalas Birzgales
pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs B/, kadastra Nr./numurs A/, /adrese A/.

Noraidit prasijumu par 2007.gada 30 jilija kilas (hipotekas) liguma Nr.224/7 atzZi8anu par speka neesosu.
Spriedumu var parstdzet 20 dienu laika péc sprieduma pasludinasanas 2017.gada 26.septembri, iesniedzot apelacijas stidzibu Ogres rajona tiesa.

Tiesnesis A. Naglis
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