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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valka 2015.gada 16.aprilt

Valkas rajona tiesa
tiesnese S.Dreija rakstveida procesa izskatfja civillietu SIA ,,Julianus Inkasso Latvija” maza apn€ra prasiba pret /pers. Z/ par parada piedzinu.

APRAKSTOSA DALA
2014.gada 9.junija prasttajs SIA , Julianus Inkasso Latvija” iesniedza Rigas pilsétas Zemgales priekspilsetas tiesa maza apmera prasibu pret atbildetaju
/pers. Z/ un lidza piedztt galveno paradu EUR 973,89 un likumiskos nokavejuma procentus EUR 341,99, ka art tiesas izdevumuss — valsts nodevu EUR
197,38 un ar lietas izskat®anu saistitos izdevunmus EUR 4,70; noteikt tiesibu sanemt likumiskos 6% gada no galvena parada par laku Iidz sprieduma
izpildei.

Ar Rigas apgabaltiesas prickssedetajas D. Vilsones 2014.gada 22.oktobra lemumu lieta nodota izskatSanai Valkas rajona tiesai.

Prasibas pieteikuma noradits, ka uz atbildetaja iesnieguma pamata starp akciju sabiedribu , Parex banka” (01.08.2010. akciju sabiedriba ,Parex
banka” saistibas nodevusi akciju sabiedribai ,Citadele banka” saskana ar 28.07.2010. noslegto Uznénmuma parejas igumu) un atbildetaju noslegts
pakalpojuma Tiguirs ar klienta identifikacijas Nr./numurs/ par kartes izsniegSanu un tas apkalposanas nodrosinaSanu un citiem ar kartes lietoSanu saistitiem
bankas pakalpojumiem (turpmak teksta-figuns).

Parakstot ligumu, atbildetajs piekritis un apneémies ieverot kartes lietosanas un apkalposanas noteikumus, tai skaita, arf bankas cenradi.

Saskana ar kartes lietoSanas un apkalpoSanas noteikumiem, atbildétajam noradttaja norékinu datuma - katra méneSa 15.datuma bija jamaksa
minimala iemaksas summa, kas ir 5% no izmantota kredtlimita summas plus 100% no kredtta parterina, ja tads ir (kredtta parterips-konta debeta
(negativa) atlikuma palielingjums par summu, kas parsniedz noteikto kreditlimitu vai, ja kreditlimits nav pieSkirts — visa konta debeta (negativa) atlikuma
summa; kredtta parterips var rasties arf tad, ja banka ietur maksajunu, kas tai pienakas saskana ar pakalpojuma noteikumiem un cenradi un konta nav
pietickosa daudzuma klienta naudas hidzeklu un kreditlimita hidzeklu), kopa ar kredta izmantoSanas procentiem un ar kartes izmantoSanu saistitajam
maksam

Noradits, ka banka savas saistbas pec liguma izpildijusi pina apjoma, bet atbildetajs parkapis iguma nosacjunmus un pielaidis maksajumu
kavejumu.

2008.gada 21.julija banka konstat&jusi, ka atbildetajs neveic minimalas iemaksas, nemaksa procentus par kredtta lietoSanu un ar kartes lietoSanu
saistto izdevumu samaksas (bankas komisijas). 2008.gada 21.julija izmantota un neatgriezta kredta summa bijusi EUR 887,60, procentu parads par
kredtta izmantosanu bijis EUR 86,15, nesamaksatas bankas komisijas (atlidzibas maksa par bankas sniegtajiem pakalpojumiem) EUR 0,14.

2008.gada 21.jtlija banka izmantojusi ar figumu pieligto tiesbu un vienpusgji atkapusies no figuma.

2012.gada 9.jilija akciju sabiedriba ,Citadele banka” un SIA ,Julianus Inkasso Latvija” noslegusi cesijas figumu Nr.320/12/JD ar pielikumu
Nr.1, uz kura pamata prasitajs ieguvis prasjuma tiesibas pret atbildétaju - tiesibas prast nokavejuma procentus, zaudgjumus un citus blakus prasgjunmus,
kas radusies iguma neizpildes rezultata.

Noradits, ka prasitajs atbildetajam izsiifjis pazinojumu par prasjuna tiesibu cesiju, veicis visas nepiecieSamas pirnmstiesas darbibas prasjuma un
blakus prasjumu iekasgSanai no atbildetaja.

Prasttajs prasibas iesniegSanas bridi par labu atbildetajam noligto kavéjumu procentu vieta aprekingjis likumiskos nokavejuma procentus, kas ir
6% gada, tas i, 0,01644% diena par katru kaveto dienu.

Prasibas pieteikuma prasitajs norada parada aprekinu. Galvenais parads 01.08.2012. ir EUR 973,89, kas sastav no neatmaksatas aizdevuma
pamatsummas EUR 887,60 (Ls 623,81), aprékinatiem procentiem par kreditlidzeklu izmantoSanu EUR 86,15 (Ls 60,55) un bankas komisijas par
sniegtajiem pakalpojumiem EUR 0,14 (Ls 0,10).

Likumiskie nokavejuma procenti aprékinati par laiku no 21.07.2008. Iidz 28.05.2014. par 2136 kavetam dienam EUR 341,99, kas aprekinati —
galvenais parads x kaveto dienu skaits x 0,01644/100.

Prasttajs nevelas, lai notiktu uzklausisana tiesas s€de.

Atbildetajs par prasibas pieteikumu tiesai rakstveida paskaidrojumu nav sniedzis, tapat nav liidzis, lai uzklaus¥ana notiktu tiesas s€de.

Rigas pilsetas Zemgales priekspilsétas tiesa 2014.gada 19.junja atbildétajam vz deklar€to dzivesvietu/adrese/ nosttfjusi tiesas pazinojumu,
prasibas pieteikunmu un paskaidrojuma veidlapu, ko atbildétajs i sanemnis.

Civilprocesa likuma 2503 panta otrd dala noteic, ja puses neliidz lietas iztiesaSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat
tiesas s€de, lietas par maza apn€ra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu vares
sanent tiesas kanceleja.

Tiesa uzskatfja, ka civillieta izskatama rakstveida procesa, par ko lemuns pienemts 2014.gada 1.decembri, ar 2014.gada 5.decembra
pazinojumu puses informetas, ka sprieduma norakstu tas vares sangent tiesas kanceleja 2015.gada 16.aprili, ka p&c rakstiska liguma to tiesa var art
nosuttt pa pastu.

Mingto pazigojumu un Emumu par lietas pienensanu tiesneses tiesvediba Valkas rajona tiesa atbildetajs deklarétaja dzvesvieta nav sapénis.
Valsts akciju sabiedriba ,Latvijas Pasts” to atgrieza tiesai 12.01.2015. ar noradi — beidzies glabasanas laiks.



Atkartoti mintie dokumenti atbildétajam uz deklaréto dzivesvietu nosiititi ierakstita pasta stffjuma 2015.gada 13.janvari, tos Valsts akciju
sabiedriba ,Latvijas Pasts” tiesai atgrieza 2015.gada 18.februarT ar noradi - beidzies glabasanas laiks.

Tiesa tika izpildjjusi Civilprocesa likuma 56.panta piektas dalas prasibas, kas uzdod tiesai dokumentus fiziskajai personai piegadat pec tas
deklarétas dzivesvietas adreses. Fiziskajai personai ir pienakurms bitt sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresg.

Civilprocesa likuma 56.'panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ja tiesas dokumenti piegadati 56.panta noteiktaja kartiba, uzskatans, ka personai ir
pazinots par tiesas s€des vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attiecigd dokumenta saturu un tiesas dokumenti i izsniegti septitaja diend no
nosiifSanas dienas, ja dokumenti stifiti ar pasta stffjum.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.'panta otro dalu tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskds personas deklarétas dzivesvietas adresi un no
pasta tiek nostttti atpakal, pats par sevi neietekime dokumentu pazinoSanas faktu. Prezumpciju, ka dokumenti ir izsniegti septitaja diend no to nostitiSanas
dienas, ja dokumenti nostitti ar pasta sttjumu, adresats var atspekot, noradot uz objektiviem apstakliem, kas neatkarigi no vina gribas bijusi par Skersh
dokumentu sanemSanai noraditaja adrese.

Septinas dienas pirns pazinota lietas izskatiSanas laika no pusem nav sanenti pazmojumi par procesudlo tiesbu izmantoSanu, ka to pielauj
Civilprocesa likuma 250.22 panta otra dala.

MOTIVU DALA

Iepazinusies ar prasibas pieteikumu, tam pievienotajiem pieradijumiem, noveértéjusi tos kopsakara, tiesa atzist, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama daléji.

Civillikuma 1793.un 1801.pants noteic, ka prasijumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek pec tiesiska darjuma, un
cesijas ligumu starp prasijuma atdeveju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru), var noslegt jebkada forma, paradnieka piekriSana,
pret kuru prasgjums versts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vipS neko par to nezina.

Prasttajs prasjuma tiesibu parpemSanu pret atbildétaju ir pieradyis ar 2012.gada 9.jtlija cesijas igunmu Nr.320/12/]D, ko apstiprina pievienota
dokumenta izraksts. Ar pielikuma Nr.1 izrakstu apstiprinats, ka cedéta atbildetaja /pers. Z/ saistiba. Cesionars par prasfjuma tiesbu pareju ar
13.08.2012. pazigojumu informgja atbildetaju, ko apstiprina pievienotd pazinojuma par prasfjuma tiesibu cesiju kopija. Praswajs ar 13.08.2012.
pazmojumu par paradsaistibam pieprastja atbildétaju izpildtt saistibu idz 20.08.2012., ko apstiprina pievienota pazinojuma kopija.

Lieta noskaidrots, ka prasitaja un atbildétaja starpa pastav saisfibu tiesiskas attiecibas, kas nodibinatas akciju sabiedribai ,,Parex Banka”
akceptgjot atbildetaja 2004.gada 8.novembra iesniegumu Visa kartes sanemsanai ar kredita limitu Ls 500 jeb EUR 711,44. lesnieguma atbildetajs ar
parakstu apstiprindja, ka ir iepazinies un piekrit visiem noteikumiem, kas noradii lapas otraja pus€, un cenradim, ka apnemas tos ievérot. To apstiprina
pievienota iesnieguma kopija.

Lieta nav strida, ka atbildétajs Visa karti sapéma un kreditlimitu lietoja.

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts Iiguns uzliek hdzgjiem pienakumu izpildit apsolito un ne darjuma seviskais smagums, ne ari
velak radusas izpildSanas gritfibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no figuma.

Civilprocesa likuma 93.panta pima dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunmus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatotiba.

Tiesai nav pamata apSaubt, ka atbildetajs uznento saistibu nav pienacigi pildgis un nor€kinus noteikumos un cenradi noteiktaja karfiba un apmera
nav veicis, jo atbildétajs pret&jus pieradjumus tiesai nav iesniedzis.

Saskana ar Kartes un konta lictosanas un apkalposanas noteikumu 5.13. un 5.4.4.punktu bankai bija tiesibas atcelt atlauto kreditu, ja atbildétajs
vairak ka 15 dienas kavéja minimalas iemaksas. Lai gan rakstveida pieradijumi par $o faktu lieta nav pievienoti, saskana ar Civilprocesa likuma
104.panta otro dalu tiesa atzist par pieraditu, ka vienpusgji no liguma banka atkapas 2008.gada 21.jtlija, jo pusém par So faktu strids nepastav. Cesijas
liguma pielikuma Nr.1 izraksta, ko prasiajs izdarjjis 28.05.2014., noradis, ka saistiba fikséta 21.07.2008. un galvena parada summa EUR 973,89.
Dokumentos nav skaidrojuma, kapéc galvena parada summa noradita euro, ja banka apstiprinaja pieteikunu un izdeva Visa karti ricibai ar latiem. Lieta
nav iesniegti dokumenti par parada aprekinu uz 2008.gada 21 jtliju, kad vienpusgji tika izbeigts ligums ar atbildétaju. Akciju sabiedriba ,Citadele banka”
01.08.2012. ir izdevusi izzinu Nr.2.12.11.-01/4212 par /pers. Z/ paradu, pamatojoties uz noslegto figumu VISA LVL kartes lietosanai un apkalposanai,
kura noradits, ka neatmaksata aizdevuma pamatsumma ir LVL 623,81 (EUR 887,60), bankas komisijas (atlidzbas maksa par bankas sniegtajiem
pakalpojumiem) LVL 0,10 (EUR 0,14), kredita procenti (atlidzba, kuru klients maksa bankai par faktiski izlietoto kredthmitu) LVL 60,55 (EUR
86,15). Tiesa uzskata, ka pareizi parada apmers ir noradts akciju sabiedribas akciju sabiedribas , Citadele banka” izdotaja izzina.

Tiesa uzskata, ka prasitajs nekorekti un faktiskajiem apstakliem neatbilstosi ir noradijis galvena parada apmeru EUR 973,89 (887,60 + 86,15 +
0,14), kura bez tiesiska pamata ieskaita procentus par kreditlimita izmantosanu, kas atbildétajam jamaksa saskana ar akciju sabiedribas ,,Parex banka”
cenradi 20% gada, un komisijas maksa.

Prasttajs ar 2012.gada 13.augusta pazinojumu par paradsaistbam pieprasja atbildetaju izpildit saistibu idz20.08.2012., ko atbildetajs nav
apstridgjis. Tiesa secina, ka lieta nav strida par prasjuma noilgumu.

Civillikuma 1943.pants nosaka, ka aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vips sanéniis.

Tiesa atzist, ka no atbildetaja prasitaja laba piedzenama parada pamatsumma EUR 887,60 (Ls 623,81) un bankas komisijas EUR 0,14.

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu (844.p.)
lietoSanas atvelejunu vai kavejumu, samera ar vigu daudzumu un lietoSanas ilgumu.

Chvillikuma 1946.pants noteic, ka procenti par aizdevumiem dodam tikai tad, ja tie bija tiesi norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavejumu
Chvillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai vz likumu.

Procentu maksasanas pienakums atbildétajam izriet no noslegta Visa kartes liguma un cenraza 20% apmera gada par kreditlimita izmantoSanu.

Par laku fidz 2008.gada 21.julijam, kad vienpusgji izbeigts liguns, no atbildétaja prasitaja laba piedzenami figumiskie procenti par kreditlimita
izmantosanu EUR 86,15 (Ls 60,55). Nepiedzenot So summu ka galveno paradu tiesa nav parkapusi Civilprocesa likuma 192.pantu, un i ieverojusi
prasjuma robezas.

Cuvillikuma 1759.panta 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs, $adus procentus sauc par nokavgjuma procentiem. Civillikuma 1765.panta pirma dala
noteic, ka procentu apners ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darts, ka ar1 taja gadijuni, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas
ir, sesi procenti no sinta gada.

Civilprocesa likuma 195.panta noteikts, ka sprieduma rezolutivaja dala janorada prasttaja tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai)
sapent procentus, minot ari to apmeru.

Tiesa atzist, ka pamatoti prastajs i aprékingjis likumiskos nokavejuma procentus péc likmes 6% gada. Tiesa uzskata, ka tie aprékinami ar



nakamo dienu péc liguma izbeigSanas — no 2008.gada 22 jiliju idz 2014.gada 28.majjam, kad prasiba sagatavota tiesai, no parada pamatsummas EUR
887,60 nevis EUR 973,89, kura prasitajs ieskaita figumisko procentu paradu un bankas komisjjas. Lidz ar to prasiba dala par likumisko nokavejuma
procentu piedzinu apmierinama dalgji EUR 311,54 apnera — aprekins EUR 887,60 x 2135 dienas x 0,01644/100 (procenti diena). Prasiba dala par
likumisko nokavéjuma procentu piedzinu EUR 30,45 apnera tiek noraidita.

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo daju un Civilprocesa likuma 195.pantu apmierinans prasitaja ligums un tam nosakama tiesiba par laiku
Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos seSus procentus no simta gada no parada pamatsummas.

Apmierinot prasibu dalgji, tiesa nem vera, ka atbildetajs tiesai nav iesniedzs iebildumus pret prasibu, ka art nav iesniedzs pieradfjumus, kas
apstiprinatu, ka parads ir dalgji vai pilnigi samaksats.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka gadjumg, ja prasiba apmierinata dalgji, tiesa piesprieZ prastajam ta samaksatos tiesas
izdevumuis proporcionali tiesas apmierinato prasjunmu apmeram.

Tiesas izdevumi $aja lieta ir prasttaja samaksata valsts nodeva EUR 197,38 un ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi par tiesas dokumentu
nosiitSanu EUR 4,70.

Prasiba par EUR 1315,88 piedzigu tick apmierinata dalji - EUR 1285,43 apmera (97,69% apnera).

No atbildétaja par labu prasitajam piedzenama valsts nodeva EUR 192,81 saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,2”
apakspunktu (15% no apmierinata prasjuma EUR 1285,43), un proporcionala dala no ar lietas izskafSanu saistitajiem izdevumiem - EUR 4,59 (97,69%
no EUR 4,70), kopa EUR 197,40.

Tevérojot Civiprocesa likuma 204! pantu, atbildetajam nosakans 10 dienu terming sprieduma labprafigai izpildei.

REZOLUTIVA DALA
Saskana ar Civilprocesa likuma 41., 97.,189.-193.,195.,199., 204.1, 250.2%, 250.27, 415.panta pirmo dalu tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat daléji un piedzt no /pers. 7/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese/, par labu SIA ,,Julianus
Inkasso Latvija”, registracijas Nr.40003717522, juridiska adrese Brivibas iela 149, Riga, LV-1012, parada pamatsummu EUR 887,60, bankas
komisijas EUR 0,14, ligumiskos procentus par kreditlimita izmantoSanu lidz21.07.2008. EUR 86,15, likumiskos nokavéjuma procentus par
laiku no 22.07.2008. 1idz28.05.2014. EUR 311,54, tiesas izdevumus EUR 197,40, kopéjo summu EUR 1482,83 (viens tikstotis Cetri simti
astondesmit divi euro un 83 centi).

Parads ieskaitans SIA , Julianus Inkasso Latvija” norékinu kontd L. V6 1HABA0551008868793 akciju sabiedriba , Swedbank™.

Noteikt SIA ,,Julianus Inkasso Latvija” tiestbu par laka periodu lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos seSus
procentus no simta gada no parada pamatsummas.

Noteikt /pers. Z/sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no sprieduma speka stasanas.

Prasibu dala par likumisko nokavgjuma procentu piedzinu EUR 30,45 apnéra noraidi.

Spriedumu var parstidzet Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma sastad8anas dienas - 2015.gada 16.aprila, ieverojot Civilprocesa
likuma 440.2panta nosacijumus. Apelacijas siidziba iesniedzama Valkas rajona tiesa.

Tiesnese S.Drejja



