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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Jekabpili 2021. gada 28. julija

Zemgales rajona tiesa,

tiesnese Lilita Barbale,

piedaloties prokurorei Ivitai Gailei,

aizstavjiem Annai Norei un Zigurdam Brokam,

izskatyja atklata tiesas sede krimnallietu /pers. C/, personas kods /personas kods/, un /pers. D/, personas kods /personas kods/, apsiidziba pec
Krimnalikuma 125. panta tresas dalas un 193. panta otras dalas.

Apraksto$a dala

/pers. C/ izdarfja svesa maksasanas lidzekla nolaupBanu, sveSa maksasanas lidzekla nelikuniigas izmantoSanas mgginajumil un personu
grupa nodarfja t8u smagu miesas bojajunm, kas vainigd neuzmaribas dé] bija par iemeslu cietu$a navei un darbibam bijis spidzinasanas raksturs un tas
izdarttas pret personu bezpalidzbas stavokli

/pers. D/ izdarfja svesa maksasanas lidzekla nolaupianu un personu grupa nodarga tiSu smagu miesas bojajunu, kas vainiga neuzmaribas dé] bija
par iemeslu cietusa navei un darbibas izdaritas pret personu bezpalidzbas stavokli

2020. gada 12. augusta pec plkst. 15.00 /pers. C/ un/pers. D/ atradas /adrese/ neapdzivota eka, kur kopa ar /pers. E/ lietoja alkoholu. Alkohola
lietoSanas laika, sagaidijusi kad /pers. E/ aizmiga, /pers. C/ un /pers. D/ zinot, ka pie /pers. E/ atrodas AS “Swedbank” bankas karte, vienojas izdarit
personu grupa kartes nolaupBanu. Saskana ar vienosanos laika, kad /pers. E/ gulgja uz zen€ eso$a matraca, /pers. D/ parmeklgja /pers. E/ apgerbu un
no apgerba kabatas nolaupija AS “Swedbank™ uz /pers. E/ varda registréto algas kontam Nr. /konta numurs/piesaistto karti Nr. /kartes numurs/un
nodeva to /pers. C/.

Tada veida /pers. D/ un /pers. C/ personu grupa nolaupija svesu maksasanas lidzekli.

Teguvusi sava valdjuma sveSu maksaSanas lidzekli, /pers. C/ un/pers. D/ mantkarigu tieksmju vaditi, vienojas par svesa maksasanas lidzekla
nelikumigu izmantoSanu un sve$a maksasanas fidzekla nelikunigai izmantosanai nepiecieSamé PIN koda noskaidrosanu no bezpalidzibas stavokli eso$a
/pers. E/, kur§ atradas tada alkohola reibuma stavokli, ka neapzindjas apkart&jos apstaklus, nesaprata pret vipu veérsto darbibu nozimi un raksturu un
nevargja pretoties.

Personu grupa realizgjot kopigo vienosanos, nolika pamodinat /pers. E/, /pers. D/ satvéra /pers. E/ aiz drébe@m un, purinot pieprasja nosaukt
kartes PIN kodu. Redzot, ka /pers. E/ nereagg, /pers. D/ izdarjja darbibas, kas vérstas uz miesas bojajumu nodarSanu /pers. E/ — ar metala niju izdarjja
ne mazak ka divus t8us sitienus uz zemes guloSajam/pers. F/ védera rajona, ka rezultata /pers. E/ pamodas. Péc ka /pers. C/ pieprasja /pers. E/
nosaukt kartes PIN kodu. Redzot, ka /pers. E/ prasibu nepilda, /pers. C/, turpinot izdart darbibas, kas vérstas uz miesas bojajunmu nodarianu /pers. F/,
darbojoties saskanoti ar /pers. D/, izdarfja ne mazak ka Cetrus tus sitienus ar dtr€@m /pers. F/ pa seju un ne mazak ka divus t8us sperienus ar apautu
kaju /pers. E/ pa kermeni. P&c ka /pers. E/ nosauca Cetrus ciparus. Pec ka /pers. C/ ar /pers. E/ nolauptto bankas karti aizbrauca lidz /adrese/ esoSajam
AS “SEB banka” bankomatam SEB00577, kur plkst. 18.36 ievietoja uz /pers. F/ varda AS “Swedbank” izsniegto karti Nr. /kartes numurs/ bankonata,
ievadija /pers. E/ nosauktos Cetrus ciparus (PIN kodu) un konstatgja, ka ievaditais PIN kods nav pareizs.

Tada veida /pers. C/ méginaja nelikunigi izmantot uz /pers. E/ varda AS “Swedbank” registréto maksasanas lidzekli.

Konstatgjis, ka /pers. E/ nosauktais kartes PIN kods ir nepareizs, /pers. C/ pec plkst. 18.42 atgriezas /adrese/ neapdzivotaja €ka un par mneto
informgja /pers. D/.

Pec ka, turpinot personu grupa izdartt uz miesas bojajunu nodarSanu /pers. E/ verstas darbibas, darbojoties saskanoti, /pers. D/ un /pers. C/,
valdjuma esosas kartes nelikunriigas izmantosanas nolika, turpindja pieprast /pers. E/ nosaukt kartes PIN kodu un katrs izdarfja vairakus, pirmstiesas
izmeklesana preciz nenoskaidrotu skaitu sitienus. /pers. D/ kopuma izdarjja ne mazak ka sesus t8us sitienus ar metala niiju uz zemes guloSajam /pers. F/,
sitieniem trapot pa galvu un kermeni un /pers. C/ izdarjja kopuma ne mazak ka septinus t8us sperienus ar apautu kaju pa /pers. E/ kermeni un ne mazak
ka piecpadsmit tius sitienus ar diw€m/pers. E/ pa seju. Pec ka, redzot, ka nepiecieSamo informaciju no /pers. E/ iegiit neizdodas, /pers. C/ nolika
iebiedet /pers. F/, aplgja uz zemes gulosa /pers. E/ apgerbu ar netalu kannina esoSo degskidrumu un aizdedzingja, tada veida sagadajot /pers. E/ stipras
fiziskas sapes (spidzindsana). /pers. E/ apgerba degSanu partrauca /pers. D/, kur§ ar rokamun Gideni apdz€sa /pers. E/ aizdegusas drebes.

fpers. C/ un/pers. D/ personu grupa izdarto darbibu rezultata 2020. gada 13. augusta, pirmstiesas izmekleSana precizi nenoskaidrota laika,
iestdjas /pers. E/ nave, ko izraisija traumatisks Soks, ko izraisija trula kriiSu kurvja-védera trauma ar multipliem abpusgjiem ribu Kizumiem ar plausu
sasitumu, aknu abu daivu plisumiem un masivu iek§gjo asinosanu (1000 mi).

/pers. C/ un /pers. D/ personu grupa t&i nodarija /pers. E/ miesas bojajumus: galvas apvidil - asinziplidumus un niksto audu sasitumus abu acu
plakstos un uz kreisa vaiga, Skembainu deguna kaula izunu ar sistu briici deguna mugurinas rajond, sistas briices ar nobrazumu galvas matainaja dala
pieres-paura rajond, sistu briici kreisas uzacs rajona ar atzarojumiem malas; kriSu kurvja-védera apvidi - kriiSu kurvja labas puses II- X ribu lizumus pa
prieksgjo paduses Iiniju, kriiSu kurvja kreisas puses II-V ribu izumus pa prieks€jo paduses Iinju, kriisu kurvja kreisas puses IV-IX ribu izumus pa
mugur§jo paduses iju, plasus asinziplidumus visu ribu izumu vietas starpribu muskulos un zem piesienas pleiras ap lizumiem, plauSu sasitumus ar
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asinziplidumiem plausu audos, aknu abu daivu plisumus, saasinojumu védera dobuma (1000 ml); ekstremitasu apvidii - sistas briices uz laba apaksdelma
un laba apaksstilba prieksgjas virsmas, nobrazumus kreisas plaukstas un laba apksdelma mugurgjas virsmas, kas péc sava rakstura kopuma pieskaitami
pie smagiem dzivibai bistamiem miesas bojajumiem un ir tiesa c€loniska sakariba ar /pers. E/ naves iestasanos.

Ar $adam darbbam /pers. C/ un  /pers. D/ izdarfja Kriminallikuma 125. panta treSaja dala paredzéto noziedzigo nodarfjumu un Kriminallikuma
193. panta otraja dala paredzeto noziedzigo nodartjurmu.

Motivu dala

Tiesas s€de apstdzetais /pers. C/ savu vainu noziedzigo nodarfjumu izdarSana atzina pilniba, bet apsiidzetais /pers. D/ savu vainu atzina daleji.

Atbilstosi Krimmnalprocesa likuma 489. pantamun nemot véra aizstavibas izteikto viedokli par vz tiesas sedi uzaicinanmajam personam, tiesa
aicinajusi cietuso /pers. G/, bet liecinieki nav aicinati.

Tiesas izmeklesanas laika apstdzetais /pers. C/ pilniba uzturgja savas pirmstiesas izmekleSanas laika sniegtas liecibas, papildus paskaidrojot, ka
pirmais cietuSo ar metala niju sacis sist /pers. D/, lai noskaidrotu bankas kartes PIN kodu. Notikusaja pie visa vairigs esot alkohols, nogalinat cilveku
vips neesot gribgjis.

Bidams nopratinats pirnmstiesas izmeklesanas laka /pers. C/ atzinis, ka vismaz tris reizes iesitis cietuSajam ar labas rokas diiri pa seju, trapot it ka
kreisa vaiga rajona, atzinis, ka guloSam ar labas kajas pilnu pedu iesitis vismaz tris reizes pa nuguras vidus dalu virs jostas vietas. Liecinajis, ka /pers. D/
sitis /pers. E/ ar metalisko niju, sitis pa galvas augsgjo dalu no augSpuses vismaz piecas reizes un sitis pa kermeni vismaz piecas reizes rajona zem krifim,
ka parmeklgjis kabatas un prasjjis naudu. /pers. C/ atzinis, ka prasijis, lai /pers. E/ nosauc PIN kodu, bet kad cietusais to nav darjjis, sacis vigu sist un
spardtt. Atzinis, ka PIN kodu prasijis nosaukt vel viemu reizi, pec ka art izdarfis vismaz Cetrus sperienus ar kajam pa /pers. E/ muguru un kritim un
vismaz Cetras reizes iesitis vipam pa seju ar rokam. Ar1 /pers. D/ vél reizi prasiis PIN kodu un p&c tam ssitis ar savu metala nijju pa cietusa krotim, véderu
un galvu, iesitot vismaz Cetras reizes, arT vigS vel spéris pa vederu, bet péc tamuzsedies jateniski uz /pers. E/ un sitis vigu ar abam rokam pa seju. Atzinis,
ka apljis /pers. E/ ar degvieln, kura atradusies vipa kannina un pielicis pie cietusa drebém degoSu sérkocinu no ka drébes aizdegusas (1. sgjuma
112. - 123. lapa) .

Savas liecbas /pers. C/ apstipringjis ari liecibu parbaude vz vietas (1. sgjums 125. - 130. lapa).

Apsitdzetais/pers. D/ tiesas izmekleSanas laika liecingja, ka 12. augusta atradies pie bijusas cukurfabrikas kantora €kas, kur saticis /pers. C/. Abi
iedzerusi, tad /pers. Clteicis, ka netalu pamesta €ka atrodoties /pers. E/ un “/iesauka/” (liecinieks /pers. 1/) un aizggjis turp paskatities. Kad atnacis teicis,
ka tur ir dzeramais, - alkohols no veikala un abi devusies turp. VipS pats gajis Ienam un atnacis péc /pers. C/. Kad iegajis, /pers. C/ jau bijis konflikts ar
fpers. F/, kur§ lamajies rupjiem vardiem. /pers. C/ sacis sist /pers. E/ ar kulaku pa seju, pa degunu, uzaci un citur. Vips teicis lai nesitot. /pers. E/ no
kurtkas kabatas izkritis maks. Teicis /pers. C/, lai paskatas, kas ir maka. Tur bijusas kartes, arf bankas karte un /pers. C/ teicis, ka noskaidrosot PIN
kodu. Pats pieggjis pie /pers. F/, ar rokam vinu sapuringjis un ar metala nijju pabakstijis cietuSajam pa kreiso sanu un véderu. /pers. E/ esot nosaucis
ciparus un vipS pajautajis /pers. C/ vai tas i tos dzirdgjis, /pers. C/ atbildgjis, ka dzird&jis un ar velosip&€du aizbraucis péc naudas, bet /pers. E/vipam vel
iedevis lidzi 4 euro. Pa to lakku vipS parundjies ar /pers. E/un abi iedz8rusi. /pers. F/ teicis, ka uz kartes nekadas naudas neesot, tikai kapeikas.
Atskrgjis /pers. C/ un teicis, ka PIN kods neesot pareizs. Vip$ teicis, ka tas nekas, jo par iedoto naudu /pers. C/ bija nopircis pudeli alkohola, ko
izdzerusi, tacu /pers. C/ vienalga esot grib&jis noskaidrot PIN kodu, tapec sacis sist guloso /pers. E/ ar kajam Pats esot devies prom uz netalu esoSo
servisy, jo gribgjis kadu pasaukt, lai nomierina /pers. C/. Kad ejot paskatijies atpakal, redzgjis, ka /pers. C/ no kannas kaut ko lej virsti /pers. E/ un pec
tam aizdedzina vigu. Vips to redzot esot sacis dz8st ar pudeles esoSo tideni un rokam cietusa drebes. Pats apdedzinajis rokas. /pers. C/ esot aizgajis
prom. Pats ar1 devies ara, kad atgriezies, dzirdgjis, ka /pers. F/kliedz un sauc viqu, ka vinS gul kadus divus metrus no tas vietas, kur bija palicis. Sapratis,
ka /pers. E/ir miris un aizgdjis lidz servisam, kur piegajis pie balku ved€ja vadiaja un teicis, lai izsauc policiju.

Ieverojot to, ka tiesas izmekleSanas laka sniegtas apstdzeta /pers. D/ liecibas ir pretruna ar viga pirmstiesas izmekleSanas laika sniegtajam
liecbam, tiesa, p&c prokurora [ogumu nolemusi tas nolastt atbilstosi Kriminalprocesa likuma 501. panta pirmaja punkta noteiktajam.

Biudams nopratinats ka liecinieks 2020. gada 13. augusta plkst. 6.52, /pers. D/ liecinajis, ka vipS esot bezpajumtnieks un uzturoties eka pret
adresei /adrese/, kur dzivojot kopa ar /pers. I/ (/iesauka/). 12. augusta ap plkst. 15.30 /pers. I/ atnacis ar kadu svesu virieti, visi kopa lietojusi alkoholu.
Sim virietim nekadu miesas bojajumu vai asigu uz sejas neesot bijis. Virietis teicis, ka vigu saucot /pers. E/. Ap plst. 19.00 vins kopa ar /pers. I/ esot
devies uz netalo degvielas uzpildes staciju “/nosaukums/”, bet virietis aizgajis Madonas ielas virziena. 13. augusta ap plkst. 3.00 abi ar /pers. I/ esot
atgriezuSies uz So eku, redzgjis, ka virietis gul gulamvieta. Ap plkst. 5.00 piec€lies un ieraudzyjis, ka virietim ir apdeguSas drébes un uz sejas ir asinis.
Mgegingjis pamodinat, bet sapratis, ka vip$ ir miris. Nav gribgjis, ka blakus gul mironis, tapéc ar /pers. I/ nolemusi virieti izvikt ara no €kas, ko ari
izdarfjusi. Redzgjis, ka virietim ir deguSas drébes un uz sejas asinis. Piezvarijis glabsanas dienestam (1. s€juma 162. lapa).

Apstidzetais par $o liecibu norada, ka ta vips arf patie$am esot liecinajis, ka protokola viss pierakstis ir pareizi.

Biidams papildus nopratinats ka liecinieks 2020. gada 13. augusta plkst. 10.05 /pers. D/ liecinajis, ka sveSais virietis kopa ar /pers. I/ atnakusi uz
&ku /adrese/ ap plkst. 12.30. Kamer vigs tur sedgjis vz trepitem, ar velosipedu piebraucis /pers. C/ un abi kopa devusies uz ku pie /pers. I/. Tur /pers.
I/ kopa ar sveso virieti jau bijusi izdzerusu lidzatnesto alkoholu — divas 0,7 1 tilpuma pudeles degvina. Svesais virietis paprasijis /pers. C/ aizbraukt pec
alkohola un iedevis laikam 4 euro. /pers. C/ atvedis 0,7 1 pudeli degvina. Visi kopa to lietojusi, tad /pers. C/ ar sveSo virieti izc€lies konflikts, kura
laika /pers. C/ divas reizes ar diiri esot iesitis virietim pa seju. Vairak sitienus neesot redzgjis. Par ko bijis konflikts nezinot. /pers. C/ aizbraucis prom, bet
vip$ ar /pers. I/ un sveso virieti péc kada laika devusies prom. Virietis esot aizgajis uz Madonas ielas pusi, bet vini abi ar /pers. I/ 13. augusta ap
pkst. 3.00 esot atgriezusies &ka /adrese/. Péc konflikta ar /pers. C/ virietim uz sejas asinis nav redzgjis, nezinot vai vigam bijusi lidzi bankas karte. Vinpa
klatbtitn€ virietis neesot liidzis /pers. C/ aizbraukt péc naudas uz bankomatu (1. s§juma 163. - 164. lapa).

Ar1§ liecibas, ka pareizi un no viga vardiem pierakstitas apstidzetais apstiprinaja tiesas sede.

Budams nopratinats ka aizturétais 2020. gada 14. augusta plkst. 09.20 /pers. D/ liecindjis, ka pamestaja eka dzvojot jau gadus tris kopa ar /pers.
I/, kur katram esot savs matracis. 12. augusta ap plkst. 14.00 vin$ s€dgjis pie €kas uz kaprt€m, dzerot triskarSo odekolonu. Redzgjis, ka /pers. I/ kopa
ar sveSu virieti aiziet uz €ku, kura abi mitinajusies, bet pakal neesot gajis. P&c kada laika piebraucis pazistams puisis /pers. C/. Vinpam lidz bijusi baltas
krasas kannina, kura pec vina teikta atradies benzns, jo esot braucis no halttras, kur stradajis ar trimmeri. Abi padzerusi odekolonu un “krutky”, kur
vinam bijusi pilna Sampaniesa pudele ar to. P&c kadas stundas, vips ierosindjis aiziet uz pamesto eku. Tur s€d&jusi /pers. I/ un svesais virietis, kuri dz&rusi
jau otro 0,7 1 degvina pudeli. Virietis teicis, ka vinu varot saukt par /pers. F/, abi ar /pers. I/ jau bijusi mandmi iereibusi. Cetrata sakusi lietot vinu degvinu,
kas bijis palicis ap 200 gramiem, p&c ka /pers. C/ prasyis, lai/pers. F/ iedod naudu. /pers. F/iedevis 4 euro un /pers. C/ ar velosipedu aizbraucis pec
alkohola, atvedis 0,7 1pudeli ‘“krutkas™. /pers. I/ (/iesauka/) jau gulgjis, trijata turpindjusi lietot So alkoholu. DzerSanas laika /pers. C/ prasyjis /pers. F/, lai
iedod naudu, /pers. F/ esot noradijis uz savu krekla kabatu un teicis, ka vina nauda esot uz kartes. Pec laika redzgjis, ka /pers. C/ roka ir bankas karte
un vips prasijis /pers. E/ PIN kodu, kur§ atbildgjis, ka neteikSot. /pers. C/ tad ar labo roku uz matraca s€dosajam /pers. F/ vismaz tris reizes iesitis pa
seju, vairak pa labo pusi, jo /pers. E/ virs acs paradijusas asinis. Tad /pers. E/nosaucis kaut kadus ciparus un /pers. C/ ar velosipedu aizbraucis uz



bankomatu, bet pec laika bijis atpakal un teicis, ka PIN kods nav pareizs. Abi ar /pers. C/ iedzerusi un tad /pers. C/ atkal sacis /pers. E/ prast PIN
kodu, bet /pers. E/ to neesot teicis. Tad /pers. C/ stavot preti/pers. F/ sacis spert ar kaju pa /pers. E/ kermeni, kur tie$i un cik reizes, neesot
ieverojis. /pers. E/ esot iekliedzies “kozli, piderasi” krievu valoda, ko esot uztvéris ka verstu vz vinu, kas sadusmojis. Vips piecélies no matraca, piegajis
pie uz matraca s€dosa /pers. F/, ar rokas satverto metala niju, kuru izmantojot ka kruki, lai vieglak biitu parvietoties, vins ar visu speku vismaz piecas
reizes sitis /pers. F/, trapot pa kermeni ribu rajona, pleciem, muguru, un pielaujot, ka arf galvy, jo /pers. E/ meginajis izvairties. Tad pienacis /pers. C/,
uzsedies virsti jateniski/pers. E/ un ar abam rokam sacis sist tam pa seju no priekSpuses, izdarot vismaz piecpadsmit straujus un stiprus sitienus.
Tad /pers. C/ piecelies, sakeris ar rokam aiz drebém /pers. E/kriiSu rajona un noravis no matraca uz gridas. /pers. E/ nokritis vz laba sana, nedaudz gulus
uz vedera, ar galvu virziena uz matraca pusi. Pa to laiku vipS pats jau bijis apsedies uz sava matraca. Tad /pers. C/ panémis kannigu ar benzinu, pienacis
pie gulosa /pers. E/, atvéris kannigu un iz&jis uz /pers. E/ kermena pusi no tur eso$a benzmna satura. Tad /pers. C/ ar kaju no augsas, ar pilnu pedu vismaz
divas reizes iesitis (iesperis) pa muguras vidus dalu /pers. E/. P&c ka /pers. C/ ar savu velosipedu pagemot fidz art kanninu ar benzinu aizbraucis neko
nesakot. /pers. E/ gulgjis uz zemes un elpojot vaidgjis un stengjis. Vips pats izgajis ara, bet pec mintitem desmit atgriezoties redzgjis, ka /pers. E/ deg ar
liesmu. Sacis vigu dz&st ar kailam rokam, sitot ar plaukstam pa vz vina kermena degosajam liesmam, no ka pasam, i apdegusas rokas. Ileraudzyis kvasa
pudeli, kura bijis dens, un Igjis to uz /pers. F/ kermena nodz&sot liesmas. PEc tam pats aizgdjis ara lidz bijusajai kantora €kai, kur Iidz naktij sedgjis un
dzeris “krutku”. Kad atgriezies atpakal, /pers. E/ gulgjis pie pretejas sienas vairdk uz izejas pusi un elpojot stengjis un vaidgjis. Domajis, ka Iidz
ritam/pers. F/ izgules dzerumu un viss bis kartiba. Tumsa neesot redzgjis kads /pers. F/izskatas, gajis gulet. No rita ieraudzyis, ka apkart
gulosajam /pers. E/ ir liela asipu pelke. Papurinot vigu sajutis, ka kermenis ir auksts un /pers. E/ neelpo. Sapratis, ka /pers. E/ ir miris un, neveloties
atrasties viena telpa ar Iiki, abi ar /pers. I/ izvilkusi kermeni ara un nolikusi zalte. Pats aizgajis fidz uznémumam ‘/nosaukunms/”, kur stavejusas smagas
automasinas, paltidzis lai izsauc policiju. Vai pie gulosa /pers. E/ bijusas Skiltavas vai cigaretes, vin$ nevarot pateikt. Varbt tas pagemis /pers. I/, kurs jau
bija sacis slauct gridu. AtzZist savu vainu taja, ka nodarjjis virietim /pers. E/ miesas bojajumus sitot ar metala nijju, ka art esot vairiigs, ka nav izsaucis
medicinisko palidzibu (1. s€juma 167. - 168. lapa).

Ari §5s liecibas apstidzetais atzina un paskaidroja, ka tadas tas patie$am sniedzis, ka sakuma neesot grib&jis neko teikt par /pers. C/.

2020. gada 14. augusta jau biidans atzits par aizdomas tuéto (1. s§jums 171. lapa) un nopratinats, /pers. D/ ir pilnba uztwgjis savas Saja pat
diena sniegtas liecibas, kad tika pratinats ka aizturtais.

Nopratinats papildus ka aizdomas turtais, 2020. gada 21. augusta (1. s§juma 172. -73. lapa), /pers. D/ liecingjis, ka tad kad ar velosipedu
piebraucis /pers. C/, vins aizbraucis paskafities, ko abi viriesi — /pers. I/un svesais — dara, kad atgriezies teicis, ka tie abi lietojot alkoholu, ka dzerot jau
otro pudeli veikala degvina, tad abi kopa gajusi turp. Kad kopigi izdzerusi tur vel palikuso degvinu, vins teicis, ka vajagot vel, tad /pers. E/ no savas
virsjakas iznémis nelielu naudas maku, no kura /pers. C/ iedevis 4 euro. /pers. C/ no savas mugursomas iznémis baltas krasas kanninu, kuru nolicis pie
vipa gultas, uzlicis mugursomu plecos un aizbraucis péc alkohola. Atvedis 0,7 1 tipuma zalas krasas pudeli ar “samogonku”, katrs pa glazei
izdzerusi, /pers. 1/ aizmidzs. Péc tam/pers. F/ ari apgiilies uz matra¢a. Abi ar /pers. C/turpingjusi lietot alkoholu. Kad “samogonka” bijusi izdzerta, vins
piegdjis pie /pers. E/ un sacis parmeklét vina virsdrébju kabatas un iznémis no tas bankas karti, kuru iedevis /pers. C/, vél iznémis cigareSu pacinu. Tad
noliecies par /pers. E/, sapémis vigu aiz drébe@m un sacis rausft, lai pamodinatu./pers. E/ neesot modies, raustijis vel, bet vins tapat neesot pamodies, tad
ar metala niju iesitis /pers. E/ pa kermeni v€dera rajona. Pa galvu neesot sitis, gribjis, lai /pers. E/ pamostas. /pers. E/ pamodies un apsedies blakus, tad
vins sacis prast lai /pers. E/ nosauc bankas kartes PIN kodu. /pers. E/neko neesot teicis. Tad pie cietusa piegajis /pers. C/ un ar1 sacis prastt PIN kodu.
Kad /pers. F/ to nav teicis, redzgjis, ka /pers. C/ ne mazak ka Cetras reizes ar abam rokam iesitis pa seju/pers. E/, no ka vinam sakusas tecét asinis no
deguna. Tad /pers. E/ nosaucis ciparus 3085 un viqu vairak neviens neesot sitis. /pers. C/ aizbraucis uz bankomatu, lai nogpemtu naudu, kad atgriezies
teicis, ka PIN kods ir nepareizs. Abi ar /pers. C/ izdzerusi pa glaziei “samogonkas” un nolemusi no /pers. F/ izdabit bankas kartes PIN kodu. Vins
pats /pers. F/sakuma esot jautajis par kodu, kad /pers. E/ neko nav teicis, tad vismaz Cetras reizes iesitis /pers. E/ ar metala niju pa kermeni krosu
rajona. Tad kodu prasiis /pers. C/, bet arT vipam /pers. E/ neko neesot teicis, tad /pers. C/ /pers. E/sacis sist ar rokam un kajam Vigam liekoties,
ka /pers. C/ /pers. F/ iesitis vismaz 15 reizes , p&c tamuzsedies /pers. E/ virsii un teicis, ka nobokses vigu. Pats atkal prasyis nosaukt kodu, kad /pers. E/
to nav teicis, tad vin$ ar metala niju iesitis /pers. E/ pa galvu un teicis /pers. C/ ,lai darot ar /pers. E/ko gribot. /pers. C/ turpinajis sist /pers. E/ ar rokam
un kajamun prasiis kodu. /pers. F/ seja bijusi asinis. Tad abi ar /pers. C/ uzsmek&jusi, /pers. E/ gulgjis uz gridas . Smekgjot abi sarunajusi, ka PIN kodu
vajagot tonmer uzzinat. Abi piegajusi pie /pers. E/, vins uzkliedzs, lai beidzot nosauc pareizo kodu, bet /pers. E/ neko nav teicis. Tad abi sakusi atkal sist
/pers. E/, vip§ sitis ar savu metala nijju pa kermeni, bet /pers. C/sitis ar rokam un kajam, cik reizes nevarot pateikt. Tad /pers. C/ pagemis savu balto
plastmasas kanninu un uzlgjis /pers. E/ vz laba sana skidrumu, kas bijis kanna un prasjjis lai “iedodot uguni”. Vigs iedevis /pers. C/ serkocinus un redzgjis
ka /pers. C/ uzaret degosu sérkociqu wz /pers. E/, no ka aizdegusas vipa drbes labaja pus€. VinS neesot vargjis iedomatie, ka /pers. C/ /pers.
F/aizdedzinas, sacis ar rokamun tideni vinu dzest. Bijis dusniigs uz /pers. C/, kuru nolamajis pec ka /pers. C/ aizbraucis. Pats loti pardzwvojis notikuso un
izgajis ara, kur uz kapnittem dzeris “samogonku’”. Kad kluvis tunss, vins gajis iek§a un redzgjis, ka /pers. E/gul uz gridas nedaudz talak neka bija gulgjis
ieprieks. /pers. E/ stengjis, neko neesot teicis. Pats aizgjis gulet un kad pamodies, redzgjis, ka /pers. E/gul liela asinu pelke. Kad piegajis un paraustyjis
/pers. E/, sapratis, ka vips ir miris. Kad pamodies /pers. I/, abi Iii izvilkusi ara, bet vins aizgajis izsaukt policiju. leprieks sniegtas liecibas neesot patiesas,
jo vins bijis nobijies un bijis smagi ap dvéseli, esot labi sapratis, kas noticis.

Apstidzetais/pers. D/ tiesas s€de paskaidro, ka ar1 §is liecibas esot sniedzs vips, izmekIetajs pierakstijis to, ko tika teicis. Tacu vispar pats neko no
liecinata neesot sapratis, viss bijis sajucis. Tagad, Sodien tiesas sedé sniegtas liecibas esot patiesas, jo esot jau pilnigi atguvies, tapec tagad zinot, ka viss
notika. Pretrunas liecbas, kas sniegtas ieprieks un Sodien tiesa, esot no ta, ka neesot sapratis ko stastot, jo lidz tam 11 gadus katru dienu esot lietojis
alkoholu un tikai tagad no ta atguvies.

Tiesa $adu apsiidzeta /pers. D/ izskaidrojunmu par pretrunam pirnstiesas izmekleSanas laika vina sniegtajam liecbam un tiesas s€dé liecinato,
izskaidro ka velesanos mikstinat savu lomu izdaritaja nozieguns, ka versiju savai aizstavibai.

Apsiidzetais pats norada, ka visas pirnstiesas izmekleSanas laika vina sniegtas liecibas pierakstitas tiesi ta, ka vipS stasffjis procesa virztajam, no
vina pasa vardiem. Ka redzans lietas materialos, ar katru nopratinaSanas reizi, /pers. D/ arvien detalizetak liecinajis par notikuso.

Liecibas sniegtas gan tiilit p&c notikusa 2020. gada 13. augusta, arT 14. augusta, ka ar121. augusta.

/pers. D/ ticis aizturéts 2020. gada 13. augusta plkst. 13.10, un 14. augustd vigam piemerots drosibas hidzeklis — apcietinajuns. Tadgjadi nav
pilniba nekada pamata uzskaft, ka liecibu sniegSanas laika, 1pasi to liecibu, kuras sniegtas jau 21. augusta, apstidzetais /pers. D/ biitu atradies kaut kada
1pasa fiziska vai ar veselibas problemam saistita stavokli, kura, ka pats norada, neko neesot sapratis.

Turklat 2020. gada 24. augusta tikusi veikta liecbu parbaude vz vietas (1. s€juma 174. - 179. lapa), kurd /pers. D/ norada uz pamesto eku bijusas
cukurfabrikas teritorija, kura mitindjies kopa ar /pers. I/, norada kaprites, kur lietojis odekolonu un saticis /pers. C/. Norada vietu, kur iekstelpa visi
s€dgjusi un lietojusi alkoholu, vietw, kur /pers. C/ nolicis no mugursomas izgemto balto plastmasas kannu, vietu, kur lietojusi/pers. C/ atvesto
“samogonku”, norada ka piegajis pie gulosa /pers. F/, kuram parmekIgjis kabatas, norada uz vietu, kur cietusais seédgjis, kad abi ar /pers. C/ vinu sakusi
sist, norada uz vietu, kur vz gridas gulgjis /pers. F/, kad sitis vinu ar metala niiju, vienlaicigi ar /pers. C/, kurS /pers. F/ sitis ar rokam un spardgjis ar kajam,
kur péc siSanas apsedies un izsmekgjusi ar /pers. C/ vienu cigareti uz abiem, norada uz vietu, kur /pers. C/ pagemis balto kannu un atskriivgjis korki un



uzRjis degvielu uz gulosa /pers. E/ laba puses drébém, norada ka dzgsis liesmas ar kreiso plaukstu, bet ar labo [gjis virsii tideni, norada vietu, kur atradies
pec cietusa siSanas €kas arpus€ un vietu, kur bijis aizrapojis /pers. F/, kad vin$ nacis atpakal, vietu, kur ticis nolikts Iikis arpusg.
Apsidzetais/pers. D/ necel iebildumus pret protokola par liecibu parbaudi vz vietas fikséto.

Tiesi §& pedgjas apstidzeta liecibas, kuras /pers. D/ arT apstipringjis liecibu parbaudé uz vietas, veértéjamas ka patiesas, jo tas nav pretrund ar

citiem lieta esoSajiem pieradjumiem
Apsidzetais/pers. C/ tiesas izmekleSanas laika savu vainu vigam celtaja apstidziba atzina piliba, ka arT uztwr&ja savas pirmstiesas

izmekleSanas laika sniegas liecibas, kuras liecingjis ne tikai par savam darbibam, ar kuram cietuSajam nodartti miesas bojajumi, bet tapat liecinajis par
konkretam /pers. D/ darbibam pret cietuSo, kuru rezultata cietuSajam ar tika raditi miesas bojajuni.

Novertgjusi abu apsiidzeto liecbas, kuras sniegtas pirmstiesas izmekleSanas laika, savstarpgja saistiba ar pargjiem pieradijumiem lieta,
tiesai nerodas sapraftigas Saubas par /pers. C/ un /pers. D/ celtas apsiidzibas pamatotibu.

No apstudzeta /pers. C/ liecham izriet, ka vins /pers. E/ daudzkart sitis ar dir€m pa seju, ka art spéris ar kajam pa kermeni, ka art
aizdedzinajis cietusa drébes. Savukart /pers. D/ daudzkart sitis /pers. F/ ar metala niju, dzesis cietusa drébes ar kreisas rokas

2020. gada 13. augusta apskates protokola (1. s€juma 3. lapa) redzams, ka 2020. gada 13. augusta plkst. 6.45 /adrese/, pie baltu kiegelu €kas
viena metra attaluma no ieejas taja uz zemes atrodas nezindma viriesa likis ar uz sejas redzamiem miesas bojajumiem un apdegusam virsdrebem

Notikuma vietas apskates protokola (1. sjuma 4. - 21. lapa) redzams, ka apskatot eku, pie kuras tika atrasts virieSa Iikis, tas iekSpuse atrasts
melnas krasas naudas maks, kura ir invaliditates aplieciba uz /pers. E/ varda, ka ari pase uz viga varda. Uz gridas atrodas matracis un zlas krasas jaka,
kuriem ir apdeguma pedas. Uz dazadiem priekSmetiem redzamas asins pedas, ka artuz gridas redzama nelidzenas formas asins pelke.

Ar Eksperta atzinumu Nr. 70 no 2020. gada 22. septembra (1. s€juma 28. - 30. lapa) pieradis, ka /pers. E/ nave vargjusi iestaties 2020. gada
13. augusta, ko apstiprina fika paradibas. Viga naves c€lonis ir traumatisks Soks, ko izraisgja trula krtiSu kurvja - védera trauma ar multipliem abpusgjiem
ribu izumiem ar plausu sasitunu, aknu abu daivu plisumiem un mastvu iek$gjo asigoSanu.

Ekspertizes rezultata /pers. E/ konstat€ti miesas bojajumi: galvas apvidii — asinsizplidumi un niksto audu sasitumi abu acu plakstos un uz kreisa
vaiga, Skembains deguma kaula izums ar sistu briici deguna mugurinas rajona, sistas briices ar nobrazumu galvas matainaja dala pieres-paura rajona,
sista briice kreisas uzacs rajona ar atzarojumiem malas; kriiSu kurvja, védera apvidii— kriSu kurvja labas puses 1I-X ribu lizumi pa prieksgjo paduses
Imiju, kriSu kurvja kreisas puses 1I-V ribu [izumi pa prieksgjo paduses nju, krtisu kurvja kreisas puses IV-IX ribu lizumi pa mugur€jo paduses Iiniju,
plasi asinsizplidumi visu ribu iz vietas starpribu muskulos un zem piesienas pleiras ap fizumiem, plausu sasituns ar asinsizpliidumiem plausu audos,
aknu abu daivu plisumi, saasigojurmns védera dobuma (1000 ml); ekstremitasu apvidii — sistas briices uz laba apaksdelma un laba apaksstilba prieksgjas
virsmas, nobrazumi kreisas plaukstas un laba apaks$delma mugurgjas virsnés.

Eksperts norada, ka miesas bojajumi vargja rasties 2020. gada 13. augusta cietu, trulu prickSmetu daudzkartigas iedarbibas rezultata, tie péc sava
rakstura pieskaitami smagiem miesas bojajumiem, ka bistami dzivibai un tie$i c€loniski saistiti ar naves iestasanos.

Eksperts secingjis, ka konstatétas briices galvas matainaja dalda un no sejas kreisaja uzaci ir nodaritas ar trulu cietu prick$metu, kuram bija
norobeZota iegarenas formas noapalota traumgjosa virsma ar nefidzenumiem Uz fika kermena art tikuSas konstattas adas parmainas, kas var€jusas
rasties termiskas iedarbibas, iesp€jams apgerba degianas rezultata.

2020. gada 18. augusta Eksperta atzinuma Nr. 293 (1. sg§juma 201. lapa) redzans, ka /pers. D/ konstatéts miesas bojajums — termisks kreisas
plavkstas volaras virsmas apdeguns 2A pakap€ ar laukumu apmeram 1 %, kurs vargjis rasties 2020. gada 13. augusta un pie lietd noraditajiem
apstakliem

Mingtie pieradijumi, bez pasa /pers. C/ savas vainas atzisanas un /pers. D/ dalgjas vainas atziSanas pierada, ka /pers. E/ patieSam ticis aizdedznats,
ka /pers. D/ ir dz&sis liesmas. No $adam/pers. C/ darbibam i secinams, ka tam attieciba pret cietuSo bija spidzinasanas raksturs, ar noliku konkréta
merka sasniegSanai — maksasanas fidzekla PIN koda iegiiSanai.

Izmekiesanas gaita tikusas iznemtas /pers. C/ virsdr€bes, apavi, jaka, sporta bikses, cepure ar nagu (1. s€juma 38. - 41. lapa), iznents ar1/pers. E/
apgerbs, apavi (1. s€juma 43. - 44. lapa), imemtas ari/pers. D/ virsdriebes un metala nija (1. s§juma 45. - 52. lapa), izpenti tikusi arT paraugi
salidzinosajai izpetei, kas nodoti izpétei.

DNS izpétes rezultata (1. sgjuma 67. - 70. lapa) ticis konstatéts, ka uz/pers. D/ apaviem, krekla priekspuse, biksem un spieka, vz /pers. C/
apaviem, biksem, sporta jakas, uz nomazgajuma no vina kreisas rokas, uz kannas, mugursomas ir konstatétas /pers. E/ asinis un biologiskais materials.

Mingtais neSaubigi pierada apsiidzeto /pers. C/ un /pers. D/ vainigumu smagu miesas bojajunu, kas izdariti £8i un personu grupa nodariSana /pers.
F/, kuru rezultata iestajas cietusa nave.

Ka tas izriet no abu apsiidzeto liecham, ko apstiprina arT Eksperta atzinums (1. s€juma 30. lapa), tad /pers. F/ lika izpete konstatStas
2,96 promiles alkohola, bet wrina 2,97 promiles alkohola, no ka secinans, ka cietusais atradies bezpalidzibas stavokli, nav spgjis nekada veida pretoties
pret vinu verstajai fiziskajai vardarbibai sava fiziologiska stavokla - alkohola reibuma d€l. Apsiidzetie savas liecibas tapat norada, ka /pers. F/ bijis loti
stipri apreibis, gulSnajis, nekadu pretestibu nav izradyis, sp&jis tikai runat atseviskas frazes, izteicis lamu vardus un nosaucis ciparus.

“Swedbank” AS pazinojuma (1. s€juma 82. lapa) redzans, ka laika perioda no 2020. gada 12. augusta plkst. 9.00 dz2020. gada 13. augusta
plkst. 9.00 bijis atverts algas konts uz /pers. E/ varda.

Ar AS”SEB banka” pazinojumu un tam pievienotajiem videonoverosanas att€liem (1. sgjuma 87. - 98. lapa) ir pieradits, ka 2012. gada
12. augusta laka no plkst. 18.36 Iidz plkst. 18.42 bankomata, kur§ atrodas Jekabpil veikala ‘/nosaukums/” /adrese/, tika lietota /pers. E/ piederosa
karte. Bankomata videonovérosanas ieraksta par $o laika posmu redzamns, ka kartes lietotajs i /pers. C/.

Apsidzetais/pers. C/ neapstrid apsudzibu ari $aja dala, proti, par to, ka nolaupijis /pers. E/ bankas karti, ka méginjis no tas bankonmata iznemt
naudu, ka ari neapstrid to, ka miesas bojajumi cietuSajam tikusi nodartti nolika iegiit pareizo PIN kodu.

Apsidzetais /pers. D/ atzinis, ka tieSi vinS parmeklgjis /pers. E/ kabatas un atradis bankas karti, kuru tiifit atdevis turpat esoSajam /pers. C/, ka uz
vina pieprasijumu un pec sitienu izdarSanas ar metala stieni, cietusais nosaucis PIN koda ciparus, kuri izadfjusies nepareiz, kad tos devies parbaudit
/pers. C/. Atzist, ka turpindjis /pers. E/ sist ar savu metala niju, nolika noskaidrot pareizo PIN kodu.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 489. panta pirmajai dalai, apstidzeto vairiguma pieradiSanai izmantojamas arT prokurora uzskaitito pieradijumu
saraksta noradtto liecinieku liecibas, kuri tikusi nopratinati pirnstiesas izmekleSanas laika.

Lieciniece/pers. U/, kura ir apstidzeta /pers. C/ mate (1. s€juma 105. lapa) apliecinajusi, ka 2020. gada 12. augusta vinas d€ls ieradies majas ap
plkst. 22.00. un jutusi no vina stipru alkohola smaku.

Liecinieks/pers. V/, kur$ ir apstdzeta /pers. C/ audzut@vs un dzivo taja pasa adrese, kur apsiidzetais un /pers. U/, 2020. gada 12. augusta redzgjis,
ka /pers. C/ vakara ierodas majas, ka vipam mugura bijusi gaiSa virsjaka un no vipa nakusi stipra alkohola smaka. Otra ria redzgjis, ka, ka uz $is
virsjakas piedurkn@m un prieksgjas dalas ir sarkanas krasas traipi (1. sgjuma 106. lapa).

Nopratinats ka liecinieks /pers. I/, par kuru savas liecibas norada art apstidzetais /pers. D/ (/iesauka/), liecindjis par to, ka 2020. gada 12. augusta
ap pusdienlaiku pie veikala “/nosaukuns/”’ /adrese/ iepazinies ar virieti varda /pers. E/, kur§ piedavajis kopa iedzert $nabi, teicis, ka vigam esot nauda un



kuru iegajis nopirkt turpat veikala kopa ar &damo. Vins /pers. E/ sagaidijis pie veikala un kad /pers. E/iznacis, piedavajis iet pie vipa. Aizgajusi uz
pamesto &ku, kura atrodas bijusas cukurfabrikas teritorija. Abi iegajusi iek$a un apsédusies uz matraca. /pers. E/ no maisina izvilcis divas degvina
pudeles, maizi un desu. Divata abas pudeles gandriz izdzerusi, kad atnacis vina paziga /pers. D/ un svesais virietis. Turpingjusi dzert Cetrata, kamer vins
aizmidzis. Ta ka bijis daudz izdzeris alkohola, tad vigs esot nogulgjis lidz ritam, kad vinu pamodinajis /pers. D/ un teicis, ka vajagot izvikt ara to, kas gul
wz gridas un noradyis vz /pers. E/. Nodomajis, ka /pers. E/ i aizmidzs, kad nolikusi/pers. E/ ara zalite, sapratis, ka vipS neelpo. Tultt aizgajis
prom (1. s&juma 107. lapa).

Apsiidzetais/pers. D/ par Siem apstakliem sniedzis analogiskas liecibas.

Liecinieces/pers. AA/ un /pers. AB/ (1. sgjuma 108., 109. lapa) 2020. gada 12. augusta vakara, ara vel bijis gaiSs, satikusas /pers. C/, kuru
pamodinajusas, jo vinS gulgjis uz majas kapnem Redzgjusas, ka /pers. C/ uz virsjakas un apavu sanu malam ir redzamas asinis. Jautajusas, kas noticis,
un /pers. C/ atbildgjis, ka esot sakavies. Liecinieces izsaukuSas atro medicinisko palidzibu, kura atbraukusi un mediki, apskatot /pers. C/ teikusi, ka ar
vinu viss esot kartiba, lai tikai izgulot dz&rumu. Pavadijusas /pers. C/ lidz vina majas kapnu telpai.

Mingtais pierada, ka /pers. C/ apgerbs un apavi diena, kad /pers. E/ tika nodariti smagie miesas bojajumi, bijusi asinaini, turklat asinis nav bijusas
vina, jo nekadi miesas bojajumi pasam nebija konstateti.

Liecmieks/pers. AD/ ir persona, ar kuru kopa /pers. C/ 2020. gada 12. augusta ap pusdienlaiku vizinajusies ar velosipediem. Liecinieks apstiprina,
ka /pers. C/ mugura bijusi gaiSas krasas virsjaka un kajas baltas krasas krosenes. VizinajuSies ap veikalu ““/nosaukums/” un degvielas uzpildes staciju
“/nosaukuns/”, aiz kuras redzgjis, ka uz kapnem séz /pers. D/. Abi piebraukusi pie /pers. D/, /pers. C/ aps€dies vigam blakus, abi sarunajusies, dzirdgjis,
ka /pers. D/ piedava /pers. C/ iedzert alkoholu “samogonku”, /pers. C/ to iedzeris no pudeles. Vinam esot apnicis gaidit un vig$ aizbraucis, pec tam
atkal saticis /pers. C/, bet ap plkst. 13.30 esot devies majas. Vairak /pers. C/ neesot saticis (1. sgjuma 110. - 111. lapa).

Sis liecibas lidz ar to apstiprina arf apstidz&to /pers. C/ un /pers. D/ sniegtas liecibas $aja dala.

Tadgjadi tiesa atzist, ka /pers. C/ vainiguns vinam celtaja apstidziba gan par svesa maksasanas Iidzekla nolaupBanu un ta nelikuniigas zmantosanas
MEginajumil, gan par personu grupa nodaritu tiSu smagu miesas bojajumy, kas vairigd neuzmanibas dé] bija par iemeslu cietusa navei un kur darbibam
bijis spidzinasanas raksturs un kuras izdarttas pret personu bezpalidzbas stavokli, tiek pieradits pilniba ar visiem kriminallieta esosajiem pieradijumiem to
kopuma un savstarp&ja saistiba.

Tiesa atzist, ka arT/pers. D/ vairiguns vinam celtaja apstidzba gan par svesSa maksasanas fidzekla nolaupianu, gan par personu grupa nodarttu tSu
smagu miesas bojajumu, kas vainigd neuzmanibas dé] bija par iemeslu cietusa navei, kur darbibas izdarttas pret personu, kura atrodas bezpalidzbas
stavokli tick pieradits piliba ar visiem kriminallieta esoSajiem pieradjumiem to kopuma un savstarp&ja saistiba.

Miesas bojajumu nodaranas gadjumia objekts ir cilveka veseliba, ar ko saprot organisma dabisko stavokli, cilveka kermena organu un audu
normalu finkciongSanu. Krimnallkums aizsarga personas faktisko veselibas stavokli apdraudgjuma bridi neatkarigi no ta kvalitates un individualajam
patnibam. No objektivas puses miesas bojajumu nodariana ir prettiesisks kaitgjuns citas personas veselibai, ko var izdarit gan ar aktivu darbibu, gan ar
bezdarbibu. Ar personas akfivu darbibu saprot cilveka kermena, ta loceklu raditas kustibas,- sitot ar dirém, sperot ar kajam, izmantojot dazadus
prickSmetus un tml.

Miesas bojajumu nodariSanas sastavs ir materials, nodarfjuins pabeigts ar bridi, kad cietuSajam nodariti konkréta smaguma miesas bojajumi.

Starp vairiigd darbibu un sekam jakonstaté c€lonsakariba. No subjektivas puses miesas bojajumu nodariSanu raksturo nodomns (sk. U. Krastins,
V. Liholaja. Kriminallikuma komentari. Otra daja (IX-XVII nodala). Otrais papildinatais izdevums.- Riga: Tiesu namu agentiira, 2018, 298.-
302. Ipp. un 307.-313.lpp.).

Saskana ar krimnallikuma 1. panta pirmas dalas nosacfjumiem pie krimnalatbildibas saucama un sodama tikai tada persona, kura ir vainiga
noziedziga nodarjuma  izdariSand, tas ir, kura ar nodomu (£i) vai aiz neuzmaribas izdarfjusi $aja likuma paredzetu nodarjumy, kam ir visas noziedzga
nodarfjuma sastava pazimes. Krimnallikuma 6. panta pirma dala noteic, ka par noziedZigu nodarijumu atzistams ar nodonmu (£8i) vai aiz neuzmaribas
izdarts kaifigs nodarfjuns ( darbiba vai bezdarbiba), kur$ paredzets $aja likuma un par kura izdarSanu draud kriminalsods.

[zvertgjot pasu apstidzeto liecibas savstarpeja kopsakara, ka arT kopsakara ar lieta esoSajiem rakstveida pieradijumiemn, tiesa atzist par pieraditu,
ka apstdzetie personu grupa, i, saskanoti rikojoties, gan atseviski, gan vienlaicigi — /pers. D/ izdarot ne mazak ka seSus t8us sitienus ar metala niju, pa
gatva un kermeni, bet /pers. C/ izdarot kopuma ne mazak ka septinus f8us sperienus ar apautu kaju pa kermeni un ne mazak ka piecpadsmit tiSus sitienus
ar durém pa seju nodarja cietuSajam smagus miesas bojajumus.

Turklat eksperta atzimma tiek noradits, ka miesas bojajumi var atbilst lieta noraditajam nodarSanas lakam, tie radusies no daudzkartigas cietu,
trulu prickSmetu iedarbibas.

Turklat briices galvas matainaja dala un sejas kreisaja uzaci nodarttas ar trulu cietu priekSmetu, kuram bija norobezota iegarenas formas noapalota
traumgjosa virsma ar nefidzenumiem

Tiesi $ads prickSmets bija apsiidzeta /pers. D/ ricba, ar kuru /pers. E/ tika izdariti ne mazak ka sesi sitieni.

Lidz ar noradtto, tiesai nerodas Saubas, ka tiesi apstidzeto vienoto darbibu rezultata iestajas sekas, proti, cietuSajam tika nodartti smagi miesas
bojajumi, kuru iestasanas savukart ir c€loniska sakara ar cietusa navi

Smagus miesas bojajumus var nodartt gan ar tieSu, gan ar netieSu nodomu.

Atbilstosi Kriminallikuma 9. panta otrajai dalai, noziedzigs nodarfjums atzistans par izdarftu ar tieSu nodomu, ja persona apznajusies savas
darbibas kaifigumu un apzinati veikusi vai pielavusi vai arT apzinajusies savas darbibas kaitigumu, paredzgjusi nodarjuma kaitigas sekas un velgjusies to
iestaSanos. Savukart netie$s nodoms, ka tas noradits minéta panta treSaja dald, konstatéjams tad, ja persona apzindjusies savas darbibas kaitigum,
paredzgjusi nodarjuma kaitigas sekas, un, kaut ari$is sekas nav vélgjusies, tomer apzinati pielavusi to iestasanos.

Izvértejot noziedzigd nodarfjuma subjektivo pusi, tiesa secina, ka apstidzétie izdarfjusi noziedzigo nodarfjumu ar tieSu nodomu, vigu darbibu
rezultata cietuSajam tika nodarti smagi miesas bojajumi. Tiesa art atzist par pieraditu, ka nodarito smago miesas bojajumu rezultata iestajas /pers. E/
nave.

Lieta i pieradits, ka apsiidzgtie iepazinusies ar cietuSo taja pat diend, kopa lietojusi alkoholu, ka arT abiem apstidzgtajiem bijusas pretenzijas pret
cietuSo sakara ar to, ka vinS nav nosaucis savas bankas kreditkartes PIN kodu, kuru velgjusies uzzinat, lai iegitu /pers. E/ naudas lidzeklus, proti
mantkariga nolika vadti.

Apsiidzeto faktiskas darbibas: izdarito sitienu skaits ar metala nijju pa kermeni, art pa galvy, izdarito sitienu skaits ar dtr€m pa seju ar
kajam pa kermeni arT galvu, liecina par to, ka /pers. C/ un /pers. D/ bija nodoms nodart cietuSajam tiesi pec iesp&jas smagakus, proti — smagus miesas
bojajunmus.

Lieta nav tadu pieradjumu, kas noraditu vz to, ka apsiidzgtie apsiidzba noraditaja laka nekontrolgja savas darbibas vai nevargja tas apzinaties.

Izdartto sitienu kopunrs, ka arT apstidzeta /pers. C/ darbibas, aizdedzinot cietusa kermeni, liecina par to, ka apstdzetie paredzgja, kadas
sekas vispar var izraist nodarfjuns, tacu vigu apzina §is sekas nebija konkretizEtas un apstdzetie izdarot mintos sitienus, sperienus, dedzinasanu, katrs
no vigiem pielava iespeju nodart jebkura smaguma miesas bojajumus, art dzivibai bistamus miesas bojajumus un apzinati pielava $o miesas bojajumu



iestasanos.

Tiesai nav Saubu, ka apstidzetie apzindjas savu darbibu kaitigumu, tas apzinati veica un paredzgja nodarjuma kaitigas sekas un ari veljas
seku — smagu miesas bojajumu iestasanos.

Savukart abu apstidzgto psihiska atticksme pret navi izpawas ka noziedziga nevériba, jo vini neparedzgja tik kaitigu seku iestasanos, kaut
gan péc lietd konstatetajiem nodarjuma apstakliem, viniem vajadzgja, ka art apsiidzetie vargja paredzet, ka traumatiskas savainoSanas rezultata var
iestaties cilveka nave.

Noradtais raksturo arT noziedziga nodarjjuma subjektivo pusi un Saja gadfjuma atbildiba janes par faktiski nodartajiem miesas
bojajumiem un to rezultata iestajusamies sekam

Ieverojot to, ka smags miesas bojajuns, kura rezultatd vairiigo neuzmanibas dg] iestajusies cietusa nave, izdartts piedaloties divam
personam, kuras rikojusas kopigi un ar vienotu nodomu, kur§ bija vérsts uz miesas bojajumu nodarSanu, un kuras tiesi piedaljusas miesas bojajumu
nodari§anas procesa, ir konstat&jama nodarfjuma kvalificgjosa pazime — personu grupa.

Savukart ieverojot to, ka atseviski no /pers. C/ puses pret cietuSo tika apzinati pielietota termiska iedarboSanas, aizdedzinot /pers. E/
drebes, kas atstaja iedarbibu art uz cietusa kermeni, jo §is iedarbibas pedas tika konstat€tas eksperta apskate, tad apstdzeta /pers. C/ darbibas papildus
kvalificgjamas ka tadas, kuram bijis spidzinasanas raksturs.

Bezpalidzibas stavoklim tiek pielidznata bezsamana, miegs, cietusa atrasanas tada alkohola [..] izraistta rebbuma stavokli, kas tam atpemis iespgju
apznaties apkartgjos apstaklus, saprast vainigd darbibu nozimiun raksturu vai tam pretoties (sk. U. Krastins, V. Liholaja. Kriminallikuma
komentari. Otra daja (IX-XVII nodaja). Otrais papildinatais izdevums.- Riga: Tiesu namu agentiira, 2018, 245. Ipp.).

Lidz ar min€to noziedzigais nodarfjus kvalificgjams ka izdarits pret personu, kura atradusies bezpalidzibas stavokli, ka tas analizets sprieduma
ieprieks.

Apstdzetie ir abu noziedzigo nodarjunu subjekti, ir fiziskas, pieskaitamas personas, kuras sasniegusas 14 gadu vecumu, kas izdarjusas
noziedzigu nodarfjunmu.

Tiesa, novertjot iegiitas zinas par faktiem pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatojas vz tiesas izmeklesana vispusigi, pilriigi un objektivi
parbauditiem pieradjumiem, novertgjusi pieradjumus ka ticanmus un pielaujamus, attiecinanmus uz konkréto kriminalprocesu, ka arf pietiekanws, lai
konstatetu pieradiSanas priekSmeta ietilpstoSos juridiski nozirigos faktus, noskaidrojusi apsidzeto darbibas, nodomu, nemot vera, ka apsiidzetie ir
noziedziga nodarijuma subjekti, atzist, ka tiesas izmeklesana tika izslegtas jebkadas sapratigas Saubas par noziedZiga nodarfjuma sastava esanibu un lidz
ar to ir konstatSjams Krimmallikuma 125. panta tresaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma sastavs.

Tapat tiesa atzist, ka pieradjunu novertéSanas rezultata tick izslegtas ari jebkadas sapratigas Saubas par to, ka /pers. C/ nolaupjja svesu
maksasanas fidzekli, ka arf izdarfja nelikunigu ta izmantoSanas meginajumuy, bet /pers. D/ nolaupija sveSu maksaSanas fidzekli, Iidz ar ko gan /pers. C/,
gan /pers. D/ noziedzigajas darbibas ir konstatSjams art kriminllikuma 193. panta otraja dala paredzetais noziedziga nodarjjuma sastavs.

Saja gadijuma noziedziga nodarfjuma objekfivo pusi veido apsiidzeto nelikuniigas darbibas, kas saistitas ar /pers. E/ piederosas bankas kartes
nolaup®anu, bet /pers. C/ arT ar tas nelikurrigas izmatoSanas méginajumu.

/pers. E/ bankas karte apsiidzto riciba nonakusi laupiSanas rezultata, jo ta iegiita parmekIgjot cietusa kabatas.

Ieverojot, ka maksasanas hidzeklis tika iegiits laupiSanas rezultata, pielietojot vardarbibu pret cietuSo PIN koda iegiSanai, kuras rezultata
cietuSajam nodartti smagi, dzvibai bistami miesas bojajumi, kuru rezultata art iestajas cietusa nave, tad konstatgjams, ka nozieguns izdarits pec
noziegumu kopibas ar Kriminallikuma 125. panta treSo dalu.

Nozieguma subjektivo pusi raksturo tieSs nodoms, jo apstdzeto vardarbiba pret /pers. E/ p&c maksasanas lidzekla nolaupBanas, bija
merkis iegiit bankas kartes PIN kodu un attiecigi to izmantot talak prettiesisku naudas hidzeklu iegiisanai.

Lieta pieradtts, ka abu apsiidzeto kopigo noziedzigo darbibu, kas saistitas ar vardarbibu pret cietuSo, rezultata , /pers. F/ art tika nosaucis
attiecigo ciparu skaitu, ko /pers. C/ nekavgjoties izmantoja, ielickot bankomata sveSo maksasanas fidzekli, kad atklaja, ka nosauktie cipari nav PIN
kods. Ar §im darbibam /pers. C/ mégindja nelikunigi izmantot /pers. E/ piederoSo maksasanas fidzekli.

Sakara ar min€to tiesa atzist, ka pastav Krimnalprocesa likuma 520. panta pirmaja dala paredzetais pamats notiesajosa sprieduma taisiSanai.

Atzistot apsiidzeto vainigunu par pieradiu, noziedzigo nodarjumu kvalifikaciju par atbilstosu Kriminallikuma normam, tiesa secina, ka
apstdzetie /pers. C/ un /pers. D/ ir sodam.

Saskana ar Krimnallikuma 46. panta pirmo dalu, apstidzetajiem /pers. C/ un /pers. D/ ir piespriezams sods, kadu to noteic Krimmallikuma 125.
panta tresas dalas un 193. panta otras dalas sankcijas.

Saskana ar Krimmallikuma 46. panta otro dalu, nosakot soda veidu, tiesa nem vera izdartd noziedziga nodarfjuma raksturu, radtto
kaitejunu, ka ar1 vainigd personibu. Savukart nosakot soda meru, saskana ar $1 panta treSo dalu, tiesa nem vera atbildibu  nikstino$os un pastiprinosos
apstaklus.

Tapat vera nemans ari Kriminallkuma 35. panta otraja dala definétais soda merkis, proti, aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot
taisnigumu, sodtt vainigo par izdarito noziedzigo nodarfjumu, resocializEt sodito personu un panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un
atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdariSanas.

Parbaudot apsiidzeta /pers. C/ personibu raksturojosas zinas, tiesa konstate, ka apstidzetais Sobrid ir 21 gadu vecs, dzimis Daugavpili, nav
precgjies, bez apgadajamam personam, ar 9 klasu izgfitibu, agrak sodits vienu reizi — Zemgales rajona tiesa 2020. gada 8. septembri péc Krimnallikuma
180. panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 110 stundam, sods nav izciests (uz konkréto noziedzigo nodarfjumu izdarSanas bridi nebija sodits)
(1. sgjuma 149. - 150. lapa). /pers. C/ ir deklaréta dzivesvieta, uz apcietinaSanas bridi algotu darbu nav stradajis.

Atbilstosi Kriminallikuma 47. panta otrajai dalai par /pers. C/ atbildibu rikstinosu apstakli atzistans, tas, ka apstidzetais pilriba atzinis savu
vainu vigam inkriminto noziedzigo nodarjumu izdari§ana un ar noZelojis to.

Atbilstosi Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 12. punktam par apsiidzeta /pers. C/ atbildibu pastiprinoSu apstakli atzistans, tas, ka
noziedzigie nodarjjumi izdartti alkohola ietekme, ka arT atbilstosi 11. punktam noziedzigie nodarjumi izdartti mantkarigu tieksimju del.

/pers. D/ ir 41 gadu vecs, nav precgjies, bez apgadajamam personam, ar 7. klasu izgltibu, bez pastavigas dzives vietas, 3. grupas invalids,
ieprieks sodits piecas reizes, no kuram pedejo 2016. gada 31. maija Jekabpils rajona tiesa pec Kriminallikuma 175. panta tresas dalas ar brivibas
atpemSanu uz 3 méneSiem 10 diendm nosactti ar parbaudes laiku uz 6 meneSiem, sods izciests, sodaniba dzesta.

Atbilstosi Kriminallikuma 47. pantam apstidzeta /pers. D/ atbildibu nikstinosi apstakli netiek konstateti.

Atbilstosi Krimnallikuma 48. panta pirmas dalas 12. punktam par apstidzeta /pers. D/ atbildibu pastiprinosu apstakli atzistas tas, ka
noziedzigie nodarjjumi izdartti alkohola ietekmg, ka arT atbilstosi 11. punktam noziedzigie nodartjumi izdartti mantkarigu tieksmju del.

Krimnallikuma 125. panta tre$a dala, atbilstosi Krimmnallikuma 7. panta piektajai dalai, tiek klasificéta ka seviski smags nozieguns, jo
sankcija paredzets sods vienigi brivibas atpensanas veida uz laiku no trim Iidz piecpadsmit gadiem, ar probacijas uzraudzibu uz laiku Iidz trim gadiem vai
bez tas, konfiscgjot mantu vai bez tas.



Krimnallikuma 193. panta otra dala, atbilstosi Krimnallikuma 7. panta ceturtajai dalai, tiek klasificéta ka smags nozieguns, kura sankcija
paredzets sods brivibas atnensanas veida uz laiku lidz pieciem gadiem, vai Blaiciga brivibas atnensana vai piespiedu darbs, vai naudas sods, konfiscgjot
mantu vai bez tas.

Lidz ar ko sods gan /pers. C/, gan /pers. D/ par noziedziga nodarfjuma izdarBanu péc Kriminallikuma 125. panta tre$as dalas nosakans
brivibas atnenSanas veida, bet par noziedzigd nodarfjuma zdarSanu, kur§ paredzgts Krimmnallikuma 193. panta otraja dala, sods nosakams wslaicigas
brivibas atnensanas veida.

Turklat ievérojot to, ka gan /pers. C/, gan/pers. D/ ir konstateti divi atbildibu pastiprinosi apstakli, nav pamata soda noteikSanai ta
iespgjamaja mninalaja apmera.

Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departaments sava 2006. gada 8. februara lemuma lieta Nr. SKKO01-74/06 paudis atzinu, ka pec
Krimnallikuma jégas, atbildibu pastiprinosu apstaklu esaniba jau pati par sevi liedz iesp&ju tiesai noteikt panta sankcija paredzeto minimalo sodu.

Nosakot brivibas atpensanas soda apmeru apsitdzetajiem par Krimnallkuma 125. panta tresaja daja paredzeta nozieguma izdariSanu,
tiesa nem vera ar1 katra no viniem veikto darbibu intensitati un veidu miesas bijajumu nodarSana cietuSajam, to, ka /pers. D/ sitienus izdarfja ar metala
niju, bet mazaka apmera neka /pers. C/ ar rokam un kajam, to, ka /pers. D/ nodzesa /pers. C/ aizdedzinato cietusa /pers. F/ apgerbu, novérsot vipa
sadegSanu.

ITeverojot to, ka Krimnallikuma 125. panta tresa dala klasificgjas ka seviski smags nozieguns, nemot vera ari apsiidzeto persoribas, tad
tiesa atzist, ka /pers. C/un /pers. D/ piemerojams ari papildsods — probacijas uzraudziba.

Tiesa pievienojas prokurores viedoklim par piespriezamo sodu apmeru apstidzetajiem.

Ieverojot to, ka ne /pers. C/, ne /pers. D/ nav konstat€ta jebkada manta, kuru bitu iespjans konfiscet, tad sankcijas paredzetais
papildsods — mantas konfiskacija nav piemerojams nevienam no apstdzetajiem.

/pers. C/ galigais sods p€c noziedzigo nodarjumu kopibas nosakans saskapa ar Krimnallikuma 50. panta pirmas un tresas dalas
nosacfjumiem, proti dalgji saskaitot piespriestos sodus. Savukart ieverojot to, ka /pers. C/ nav izcietis sodu, kas vinam noteikts ar Zemgales rajona tiesas
2020. gada 8. septembra spriedunmu — piespiedu darbs vz 110 stundam, galigais sods nosakamns ari péc spriedumu kopibas saskana ar Krimnallikuma
52. panta pirmo dalu aizstajot neizciesto piespiedu darba sodu 110 stundas ar laicigu brivibas atpensanu uz 13 dienam

Saskana ar Krimmallikuma 50. panta piekto daju, nosakot galigo sodu péc spriedumu kopibas /pers. C/, sodam p&c §1sprieduma dalgji
pievienojams neizciestais sods pec Zemgales rajona tiesas 2020. gada 8. septembra sprieduma.

/pers. D/ galigais sods p&c noziedzigo nodarfjumu kopibas tapat nosakams piemerojot Kriminallikuma 50. panta pirmo un treso dalu, dalgji
saskaitot piespriestos sodus.

Ka tas redzams no Juridiskas palidzbas administracijas pieteikuma par valsts kompensaciju (2. s€juma 88. - 90. lapa), tad ar
administracijas 202 1. gada 25. marta Bnunmu Nr. 6-1.1.21/147 “Par valsts kompensaciju” cietuSajai /pers. G/ aprékinata un izmaksata valsts
kompensacija 2150 euro apnera.

Saskana ar likuma “Par valsts kompensaciju cietuSajiem” 1. pantu tiesibas sanemt kompensaciju cietuSajam rodas par ta noziedziga
nodarfjuma rezultata radito moralo aizskarumu, fiziskajam cieSanam vai mantisko zaud&jumu. Saskana ar minéta likuma 3.1 pantu noziedziga nodarjuma
izdarttajam, kurS atzits par vairiigu, i pienakuns atmaksat valsts budzeta izmaksato valsts kompensaciju.

Savukart likuma “Par valsts kompensaciju cietusajiemi” 4. panta pirmas dalas 4. punkts noteic, ka Juridiskas palidzbas administracijai ir
uzdevuns regresa kartiba versties pret vardarbiga noziedziga nodarfjuma izdarttaju. Atbilstosi §T likuma 16. pantam Juridiskas palidzbas administracija
pret vardarbiga noziedziga nodarjuma izdartaju parment cietusa tiesibas uz kompensaciju izmaksatas summas apmera.

Prokurore, uzturot valsts apstidzibu un izmantojot Krimnalprocesa likuma 456. panta treSaja dala nostiprinatas tiesibas, uzturgja
pieteikumu par kompensacijas piedzinu valsts intereses, ta nodrosinot efektivu valsts izmaksato lidzeklu piedziu un likuniigo intereSu ieveérosanu.

Lidz ar min€to, tiesa secina, ka no apstdzetajiem /pers. C/ un /pers. D/ par labu valstij Latvijas Republikas Tieslietu ministrijas Juridiskas
palidzbas administracijai solidari piedzenama cietuSajai izmaksata kompensacija 2150 euro apmera.

Saskana ar Krimmalprocesa likuma 528. panta pirmas dalas 9. punktu, apstidzetajiem nosakams 30 dienu labpratigas izpildes termins
spriecdumam ta dala par labu valstj piedztas valsts kompensacijas atlidzinasanai, ka arT nosakams pienakums iesniegt tiesa dokumentus par
kompensacijas atlidzinasanu.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 367. panta pirmas dalas 4. punktam procesudlos izdevunus lieta veido samaksa advokatam, kad
izdevumuss par juridisko palidzibu sedz no valsts fidzekliem, kas kopuna sastada 525 euro par zvérinatas advokates A. Nores sniegto juridisko palidzibu
/pers. C/un 489,08 euro par zverinatu advokatu Z. Broka un /pers. A/ sniegto juridisko palidzibu /pers. D/.

Tiesa atzist, ka mingtie procesualie izdevumi piedzenami no apstidzetajiem /pers. C/ un /pers. D/ pilna apmera, jo tiesas izmekleSana nav
konstateti Kriminalprocesa likuma 368. panta ceturtaja dala paredzgtie apstakli, lai apstidzEtos no $o procesualo izdevumu samaksas atbrivotu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 529. panta pirmas dalas 2. punktu dala par procesualo izdevumu piedzigu /pers. C/ un /pers. D/
nosakans termms sprieduma labprafigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Drosibas lidzeklis, kur§ piemérots /pers. C/ un /pers. D/, — apcietinajums — ir saglabajans lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Atbilstosi Kriminallikuma 52. panta ceturtajai dalai /pers. C/ ka ari/pers. D/ soda laika ieskaitans laiks, ko vini pavadijusi aizturé$ana un

apcietingjuma, — no 2020. gada 13. augusta lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Rezolutiva dala
Saskana ar Krimnalprocesa likuma 500., 511., 512., 520., 527. — 530. pantu tiesa
nosprieda

atzat /pers. C/ par vainigu Krimnallkuma 125. panta treSaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdari§ana un sodtt ar brivibas atpemsanu uz
7 (septiniem) gadiem, bez mantas konfiskacijas, ar probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem) gadiem.
Atztt /pers. C/ par vairigu Krimnallikuma 193. panta otraja dald paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana un sodit ar Blaicigu brivibas
atnensanu uz 3 (tr1s) menesiem, bez mantas konfiskacijas.
Saskana ar Krimmnallikuma 50. panta pirmo un treso dalu, dalgji saskaitot sodus, galigo sodu /pers. C/ p€c noziedzigo nodarjumu kopibas noteikt
brivibas atgensanu uz 7 (septiniem) gadiem 2 (diviem) meneSiem, bez mantas konfiskacijas, ar probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem) gadiem.
Saskana ar Krimnallikuma 50. panta pickto daju ar So spriedunu noteiktajam sodam dalgji pievienot pec Zemgales rajona tiesas 2020. gada



8. septembra sprieduma neizciesto sodu — 110 piespiedu darba stundas —, kuras saskapa ar Krimnallikuma 52. panta pimas dalas 2. punktu
aizstajamas ar wlaicigu brivibas atpensamu uz 13 (trispadsmit) diendm, un galigo sodu/pers. C/ noteikt brivibas atpenanu uz 7 (septiniem) gadiem
2 (diviem) menesiem 10 (desmit) dienam, bez mantas konfiskacijas, ar probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem) gadiem

Saskana ar Krimnallikuma 52. panta ceturto dalu /pers. C/ brivibas atpemSanas soda termina ieskaiftt aizturéSana un apcietinajuma pavadtto laku
no 2020. gada 13. augusta Iidz sprieduma speka stasanas dienai.

/pers. C/ piemeroto dro$ias lidzekli — apcietinajums — saglabat lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Noteikt /pers. C/ pienakunm nakanaja diena pec atbrivoSanas no brivibas atpensSanas iestades ierasties probacijas uzraudzibas soda izpildes
uzsaksanai Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktfirvieriba atbilstosi deklaretajai dzivesvietai.

Atz /pers. D/ par vainign Krimnallkuma 125. panta treSaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana un sodtt ar brivibas atpensanu uz
6 (seSiem) gadiem, bez mantas konfiskacijas, ar probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem) gadiem

Atzit /pers. D/ par vairigu Krimnallikuma 193. panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana un sodit ar slicigu brivibas
atnenSanu uz 3 (tris) meénesiem, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo un tre$o dalu, dalgji saskaitot sodus, galigo sodu /pers. D/ p&c noziedzigo nodarijunu kopibas noteikt
brivibas atpemSanu uz 6 (seSiem) gadiem 2 (diviem) ménesiem, bez mantas konfiskacijas, ar probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem) gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 52. panta ceturto dalu /pers. D/ brivibas atpensanas soda termina ieskaittt aizturéSana un apcietingjumé pavadito laiku
no 2020. gada 13. augusta lidz sprieduma speka stasanas dienai.

/pers. D/ piemeroto droSibas lidzekli — apcietinajuns — saglabat idz sprieduma speka stasanas dienai.

Noteikt /pers. D/ pienakumu nakamaja diena pec atbrivoSanas no brivibas atpensanas iestades ierasties probacijas uzraudzibas soda izpildes
uzsaksanai Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieriba atbilstosi deklargtajai dzivesvietai.

Piedztt solidari no /pers. C/ un/pers. D/ par labu valstij Juridiskas palidzbas administracijas izmaksato valsts kompensaciju 2150 euro (divi
tikstosi viens simts piecdesmit euro), iemaksajot So summu konta Nr. LV68TREL1060001239300, Valsts kase, registracijas Nr. 90000050138,
TRELLV22, iemaksas mnerkis: valsts kompensacija krimnallieta Nr. 11210056120, nosakot termipu sprieduma labpratigai izpildei Saja
dala — 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma speka stasands dienas, ka arT piendkumu iesniegt tiesa dokumentus par kait€juma kompensacijas
atlidzmasanu.

Piedztt no /pers. C/ valsts laba procesualos izdevunus 525 euro (pieci simti divdesmit pieci euro) par zverinatas advokates A. Nores sniegto
juridisko palidzibu, nosakot terminu sprieduma labprafigai izpildei $aja dala — 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Piedzt no /pers. D/ valsts laba procesualos izdevunmus 489,08 euro (Cetri simti astondesmit devini euro, 8 centi) par zverinatu advokatu A. Nores
un Z. Broka sniegto juridisko palidzibu, nosakot terminu sprieduma labprafigai izpildei $aja dala — 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Lietiskos pieradfjumus:

- divus siekalu paraugus un fika asins paraugu, kuri ievietoti aploksné ar drosibas uzlimi Nr. A18 0433237 un glabajas Valsts policijas Zemgales
regiona parvaldes Jekabpils iecirkni (akts Nr. 223/20) — iznicinat;

- zabakus, kreklu ar isam piedurkném, melnu Zaketi, melnas bikses, cepuri ar nagu, melnu trikotazas sporta tipa jaku ar kapuci, tunsi zilu vesti ar
kapuci, melnas trikotazas sporta bikses ar peleku apdari, beisbola tipa cepuri ar nagu melna krasa, virsjaku ar kapuci, tunsi zilu sporta tipa jaku ar siltu
oderi, ar baltam un pelekam sk&rssvitram uz aprocém, apakSmalas un piedurknu augs€jam virsmam, baltu plastmasas kannu bez korka, peleku
nugurson, avizes “MK-Latvija” fragmentu, iepirkunu maisu “Maxima”, polimérmateriala iepakojumu ar uzrakstu “vartta desa”, melnu naudas maku ar
invalida apliecibu (uz /pers. E/ varda), LV pasi uz /pers. E/ varda brinas krasas adas vakos ar taja eso§am divam AS “Swedbank” vizitkartém ar konta
numuriem un papira Kartinu ar pierakstu, nagu nogriezumu fragmentus, cigaretes “Winston” izsneki, AS “Swedbank™ karti vz /pers. F/ varda, kuri
ievietoti polietiléna maisa, kas aizplombéts ar plombu Nr. 001851665 un glabajas Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Jekabpils iecirkni (akts
Nr. 225/20) — iznicinat;

- /pers. B/ apgerbu (vesti, kreklu ar pogam, T-kreklu, bikses, apaksbikses, divas zekes, apavu pari), Skiltavas un kafijas pacinu, kas bija vestes
kabata, vienu izgrieztu auduma bojajuma pedu, kas ievietoti papira maisa ar droSibas uziimi Nr. A18 0163028, kuri sanenti pec ekspertizes un glabajas
pie krimmallietas — izricinat;

- /pers. C/ sporta apavus, kas ievietoti papira maisa ar droSibas uzlimi Nr. A18 0163029, kuri sagemti p&c ekspertizes un glabajas pie
kriminallietas — atdot /pers. C/;

- /pers. D/ metala niju, kas ievietota papira maisa ar droSibas uzlimi Nr. A18 0163030, kura sagemta pec ekspertizes un glabajas pie
kriminallietas — iznicinat.

Lieta esosas piecas DVD matricas, kuras ka dokumenti pievienotas kriminallietas materialiem, — turpmak glabat kopa ar kriminallietas materialiem

Noteikt, ka gadijuma, ja apsiidzetais /pers. C/ divu ménesu laika no pazinojuma nosiitiSanas dienas lietiskos pieradijumus neiznem, tos iznicinat.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesa 10 (desmit) dienu laika pec pilna sprieduma piecjanibas dienas, bet
apsiidzetie — pec sprieduma rakstveida tulkojuma izsniegsanas dienas, stidzibu vai protestu iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Pilns sprieduns pieejans 2021. gada 10. septembri.

Tiesnese L. Barbale



