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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017. gada 22. junija
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa,
tiesnese 1. Vanaga,

piedaloties prokurorei I. Rudztei,

aizstavei zverinatai advokatei K. Groznei - Kusovai

atklata tiesas s€dg izskatija kriminallietu bez apsitidzeta piedaliSanas, saskana ar Krimnalprocesa likuma 464.panta nosacijumiem, kura
/pers. A/, personas kods /personas kods/, tick apstidzets divu noziedzigu nodarfjumu izdariana péc Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas,

Apraksto$a dala

/pers. A/ izdarija sveSas Kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zidzbu), neliela apmera, Sados apstaklos:

2016. gada 3. janvari ap plkst. 18.45 /pers. A/ SIA “??7?17? Latvija” piedero$a veikala “Maxima” (R-29) tirdzmiecibas zale Ruses iela 9, Riga,
veikala darba laika, noliika izdartt sveSas kustamas mantas nolaup®anu no veikala plauktiem pan€ma un iepirkumu groza, kura pirms tam bija ielicis lidzi
panemto som, ielika $adas preces:

- vienu pacinu zalo &€ju “Mozns” jasmimny, vertiba par 0,77 EUR,

- karsti kiipinatu desu “Grand Salami”, vértiba par 2,49 EUR;

- divas Sokolades tafelttes “Fazer”, vertiba par 2,29 EUR, kopvertiba par 4,58 EUR;

- viena kg iepakojumu cukuru “Diamant”, vertiba par 0,89 EUR;

- vienu siera “Ementaler” iepakojumu, vertiba par 1,50 EUR;

- viena litra tilpuma alus “Bauskas” pudeli vértiba par 1,99 EUR;

- divas pacinas saldkr&juma sviesta “Rasa”, vertiba par 1,25 EUR, kopvertiba par 2,50 EUR

- 118 pacinas atri pagatavojamas niideles ‘“Rollton”, vertba par 0,24 EUR, kopvertiba par 0,72 EUR;

- 118 pacinas Sampinjonu kriemzupu “Knor”, vertiba par 0,41 EUR, kopvertiba par 1,23 EUR.

P&c tam /pers. A/, domadans, ka vina darbibas neviens nenovero, iepirkunu groza ielika fidzi pagemtaja soma mingtas preces, tad, nesamaksajot
par tam, paggja garam veikala kasei un izgaja no veikala “Maxima” (R-29) tirdzniecibas Zales.

Prettiesiskas ricibas rezultata /pers. A/ slepeni nolaupfja SIA “?7?1?? Latvija” piederoso kustamo mantu kopvertiba par 16,67 EUR, tas i, neliela
apnera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredzgto noziedzigo nodarfjumu.

/pers. A/ izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupisanu (zadzbu), neliela apmera, Sados apstaklos:

2016. gada 4. janvari ap plkst. 08.45 /pers. A/ SIA “MAXIMA Latvija” piederosa veikala “Maxima” (R-29) tirdzniecibas zale Ruses iela 9, Rigg,
veikala darba laika nolika izdarit sveSas kustamas mantas nolaupanu no veikala plauktiem panéma un nesa rokas $adas preces:

- vienu pacinu sieru “Ementaler”, vértiba par 1,21 EUR;

- vienu iepakojumu salami “Danu”, vertba par 2,26 EUR;

- divas pacinas saldkr&juma sviesta ‘Rasa”, vertiba par 1,25 EUR, kopvertiba par 2,50 EUR;

- divas pacinas atri pagatavojamo niidelu ‘“Rollton”, vertba par 0,24 EUR kopvertiba par 0,48 EUR.

P&c tam /pers. A/, domadams, ka vina darbibas neviens nenovero, ielika lidzi panentaja soma minétas preces, tad, nesamaksajot par tam, pagaja
garam veikala kasei un izgaja no veikala “Maxima” (R-29) tirdzniecibas zales.

Prettiesiskas ricibas rezultata /pers. A/ slepeni nolaupga SIA “???1?7? Latvija” piederoSo kustamo mantu kopvertiba par 6,45 EUR, tas i, neliela
apnera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarjja Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodargjunmu.

Krimnalprocesa likuma 464. pants nosaka, ka krimnallietu par kriminalparkapumu un mazak smagu noziegumu tiesa var iztiesat bez
apsiidzeta piedaliSanas, ja apsiidzetais atkartoti bez attaisnojoSa iemesla neierodas vz tiesas s€di vai ir iesniedzis tiesai igumu par kriminallietas
iztiesaSanu bez vina piedaliSanas. Kriminallietu tiesa var iztiesat, ja tiesas sed€ piedalas aizstavis.

Tiesa, uzZklausijusi procesa iesaistito personu viedokli, parbaudijusi lietas materialus, atzist, ka ir objektivs pamats lietas iztiesaSanai
Kriminalprocesa likuma 464. panta noteiktaja kartba — bez apstidzeta piedalSanas, piedaloties aizstavei.

Lietas iztiesasana bez apstdzeta piedalSanas tiek veikta, jo apstidzetais /pers. A/ ar savu uzvedibu demonstre attieksmi — neattaisnoti neierodas uz
tiesas sedi.

Sadu secingjumu tiesa izdara, ievérojot to, ka apstidzetajam ir zinans, ka vinam bija tiesibas piedalities lietas iztiesasand tiesas sédés Rigas pilsétas
Pardaugavas tiesa, tacu apsiidzetais /pers. A/ uz tiesas seédém neieradas, par neieraSanas iemesliem tiesai nepazinojot.

No lieta esosas pavestu uzznas izriet, ka apsiidzetajam /pers. A/ par tiesas s€des laiku un vietu pazigots Krimnalprocesa likuma 22.nodalas
noteiktaja kartiba.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 333.panta treSo dalu uzskatams, ka apstidzetajam ka aicinamajai personai ir pazinots par procesa norises laiku
un vietu sepfitaja diena pec pavestes nodoSanas pasta, turklat, redzans, ka no aicinajuma ierasties uz tiesas s€édeém, apstidzetais ir informets pilniba par
sekam, kadas var bit, ja vip$ neieradisies bez attaisnojoSa iemesla, tai skaita, ka ir iesp&jamns lietu iztiesat bez vipa piedalSanas.

Ieverojot faktu, ka ar lietas materialiem pievienoto pavéstu uzzigu apstiprinds, ka apsiidzetajam tiesas pavéstes par tiesas s€édém nosifitas uz



apstdzeta znamo dzives vietas adresi likuma noteiktaja kartiba, tacu /pers. A/ uz tiesas sedém nav ieradies bez attaisnojosa iemesla, tiesa atzist, ka
pastav Krimmnalprocesa likuma 464.panta noradtie apstakli un ir pamats lietu par mazak smagiem noziegumiem, iztiesat bez apsiidzeta piedaliSanas.

Motivu dala

Parbaudot pieradijumus tiesas izmeklesana, tiesa secina, ka apstidzeta /pers. A/ vaina noziedzigd nodarjuma pec Kriminallikuma 180. panta
pirmas dalas, kas izdarits 2016. gada 3. janvari, i pieradta.

2016. gada 18. februara SIA “Maxima Latvija” pilnvarotas personas /pers. L/iesnieguma un pielikuma fiksetie fakti apstiprina zadzbas faktu
2016. gada 3. janvart plkst. 18.45 veikala “‘Maxima” Riga, Ruses iela 9. Nozagtas sekojosas preces - viena pacina zala t&ja “Mozums” jasninu, karsti
kipinata desa “Grand Salami”, divas Sokolades tafelttes ‘“Fazer”, cukurs 1 kg “Diamant”, viens siers “Ementaler”, viens litrs tilpuma alus “Bauskas”,
divas pacipas saldkr&juma sviests ‘“Rasa”, tris pacipas niideles “Rollton”, tris pacinas Sampinjonu kr€mzupa “Knor”, zadzibas rezultata nodarits
zaudgjums 16,67 EUR. Cietusais SIA ,Maxima Latvija” [idz uzsakt kriminalprocesu par zadzibas faktu un atzit par cietuSo. (lietas 32., 37. - 60. lapa).

No 2016. gada 18. februara notikuma vietas apskates protokola un ar pielikuma fiksétajiem faktiem, pieradits, ka notikuma vieta ir Ruses iela 9,
Riga, veikala SIA “Maxima Latvija” tirdzniecibas telpas (lietas 34., 36. lapa).

Liecinieks /pers. H/ tiesa liecingja, ka strada par apsargu Riga, Ruses iela 9, SIA “Maxima Latvija” veikala. Videoieraksta redzgjis, ka virietis
izdara divas zadzibas. 2016. gada 18. februariap plkst. 17.00 atradies sava darba vieta, kad veikala telpas pamangis virieti, kur§ izdarijis zadzbas. Bija
pilrigi parliecinats, ka tas bija videoieraksta redzetais virietis, jo atpazina vinu p&c auguma un apgerba. Nekavejoties informgja policiju. Virietis atteicas
nosaukt savu vardu un uzvardu, tacu policijai atbraucot, tika noskaidroti personas dati. Aizturetais virietis bija /pers. A/.

Tiesa Krimnalprocesa likuma 501. panta 1. punkta kartiba, sakara ar to, ka ir svarigas pretrunas starp tiesa sniegtajam liecibamun tas, kas dotas
pirmstiesas izmeklesana, tika nolasttas liecinieka /pers. H/ liecibas (lietas 33. lapa).

2016. gada 18. februari /pers. H/ liecinaja, ka 2016. gada 3.janvariap plkst. 18.50 nepazistama persona veikala nozaga vairakas preces par
kopgjo summu 16,67 EUR. Persona no veikala aizgaja un netika aizturéta.

Tiesas sed¢ liecinieks /pers. H/ apstiprindja pirnstiesas procesa sniegtas liecibas, ka noskatoties videoierakstu redzgjis, ka tika izdarita viena
zadzba 03.01.2016., nevis divas zadzbas. Pretrunu izskaidro ar sen notikusiem apstakliem

Cietusas SIA “Maxima Latvija” parstavis /pers. J/ tiesa liecingja, ka 2016. gada 3. janvariap plkst. 18.46 SIA “Maxima Latvija”
veikala, Riga, Ruses iela 9 tika izdarita precu zadzba nelield apmera, nodarot zaudgjums 16,67 EUR apmera. Preces netika atgrieztas veikalam Piesaka
kaitjuma kompensaciju par nodarto zaud&jumu 16,67 EUR apnera.

Ar 2016. gada 19. februara Valsts policijas inspektores D. Sergejevas zinojuma fiksétajam zindm apstiprinas, ka apskatot veikala video
novéroSanas kameru ierakstus konstatéts, ka zadzibu 2016. gada 3. janvari plkst. 18.45 izdarfja /pers. A/. /pers. A/ atrodoties veikala tirdzniecibas zale
pirmo produktu, zalas krasa iepakojuma, pagem plkst. 18.38 no plauktiem, kas atrodas pretim ieejai tirdzniecibas zale. Atrodoties tirdzniecibas Zalg,
/pers. A/ panem dazadas preces no plauktiem, ko ieliek iepirkumu groza un plkst. 18.43. /pers. A/ atrodieties pie plauktiem, preces ieliek sava idzi
panemtaja soma, péc ka somu uzliek uz pleca. Redzans, ka iepirkumu groza paliek viena prece — maize. Plkst. 18:4522 /pers. A/ atrodas pie kases un
veic apmaksu par maizi un cigareteém, pec ka iziet no veikala tirdzniecibas zales. Apskatita CD matrica iepakota baltas krasas aploksné Nr. 1 un
aiZlimeta ar Security seal Nr. J13 0361254. (lietas 76. lapa).

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 501. panta ceturto punktu, tika nolasttas /pers. A/ sniegtas liecibas pirmstiesas kriminalprocesa, kuras
liecingja, ka 03.01.2016. ap plkst. 19.00 bijis veikala Riga, Ruses iela 9, nopircis maizi un cigatetes. Atpazist sevi, vipam uzraditaja videoieraksta. At7st,
ka ejot pa veikalu, skatijies citus produktus, ta¢u zadzibu nav izdarjis. Preces, ko apskafiis ielicis iepirkunmu groza, tacu velak tas nolicis atpakal
plauktos. (lietas 81. lapa).

2016. gada 24. februari /pers. A/ aizdomas tureta statusa liecindja, ka 03.01.2016. ap plkst. 19.00 bijis veikala Riga, Ruses iela 9 kopa ar /pers.
S/. Pagémis iepirkuma grozu, kura ielicis savu sporta somu. /pers. S/ iepirkusies atseviski. Iepirkumu groza ielicis vienu pacigu t&ju, divas “Fazer”
Sokolades, 1 kg cukury, sieru, 1 1“Bauskas” alu, tris pacipas “Rolton”, tris pacinas “Knor” krémzupas, divus “Rasa” sviestus un desu. Vel groza ielicis
maizi. Visas preces, iznemot maizi, ielicis sporta soma un gjis uz kasem Saticis /pers. S/, kas€ samaksajis tikai par maizi un cigaretém. /pers. S/ par
izdarito zadzibu neteica. Nodons izdarit zadzbu radas veikala, redzot, ka ir maz citveku. Apznas savu ricibu. Zadzbu izdarfis, jo trikka nauda partikas
iegadei. Sonu ar nozagtam prec€m iznesis no veikala, apzinajies, ka izdara zadzbu. Izdarto noZelo. (lietas 82., 106. lapa).

Tiesa uzskata, ka ar cietusa parstavja un liecinieka - apsarga liecibam un rakstveida pieradijumiem neparprotami izriet, ka apstidzetais 2016. gada
3. janvari izdarjja zadzibu neliela apmera, Riga, Ruses iela 9 no veikala “Maxima”, nozogot partikas preces kopsumma par 16,67 EUR. Tiesai nav
pamata apSaubit cietusa parstavja /pers. J/ un liecinicka /pers. H/ liecibu patiesun, jo analizgjot liecibas redzams, ka veikala apsargs /pers. H/ atpazina
/pers. A/ ka zadzbas izdarttaju. Tiesa nem vera, ka cietusa parstavis un liecinieks, veikala apsargs likuma noteiktaja kartiba tika bridinati par
krimmalatbildibu par nepamatotu atteikSanos dot liecibu un apzinati nepatiesas liecibas dosanu, ka arT nav saskatams neviens iemesls, lai personas
apmelotu apstidzeto.

Tiesa atzist, ka liecinieka /pers. H/ teiktais, ka /pers. A/ ir persona, kas izdarfja zadzibu neliela apmera no veikala “Maxima”, 03.01.2016, Riga,
Ruses iela 9, nav pretruna ar lieta nodibinatajiem apstakliem un sakrit ar pasa apsiidzeta 2016. gada 24. februar sniegtajam liecibam, kas
Kriminalprocesa likuma 501. panta 1. punkta kartiba tika parbaudtas tiesa. Turklat, zadzibas izdarSanas apstaklus apstiprina inspektores D. Sergejevas
zimojurrs par CD matricas videofailu apskati.

Ar ieprick§ mintajiem pieradjumiem ir pieradita /pers. A/ zadzbas izdarSana neliela apmera 2016. gada 3. janvari un $adas apsiidzetas darbibas
ir kvalificétas pareizi péc Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas.

Turklat, tiesa uzskata, ka ir arT pieradita apstidzeta /pers. A/ vaina inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarSana pec Kriminalikuma 180. panta
pirmas dalas, kas izdarits 2016. gada 4. janvari.

2016. gada 18. februara SIA “Maxima Latvija” pilnvarotas personas /pers. L/ iesnieguma un pielikuni fiksgtie fakti apstiprina zadzbas faktu
2016. gada 4. janvart plkst. 08.45 veikala ‘Maxima” Riga, Ruses iela 9. Nozagtas sekojosas preces - siers “Ementaler, desa salami “Danu”, divas
pacinas saldkr&juma sviests “Rasa” un divas pacinas niideles “Rollton”, zadzbas rezultata nodartts zaudgjums 6,45 EUR. Cietusais SIA , Maxima
Latvija” lodz uzsakt kriminalprocesu par zadzbas faktu un atzt par cietuso. (lietas 5.-16. lapa).

No 2016. gada 18. februara notikuma vietas apskates protokola un ar pielikuma fiksetajiem faktiem, pieradts, ka notikuma vieta ir Ruses iela 9,
Riga, veikala SIA “Maxima Latvija” telpas (lietas 17.,18. lapa).

Cietusas SIA “Maxima Latvija” parstavis /pers. J/ tiesa liecingja, ka 2016. gada 4. janvart ap plkst. 8.45 SIA “Maxima Latvija”
veikala, Riga, Ruses iela 9 tika izdartta precu zadzba neliela apmera, nodarot zaud&jumus 6,45 EUR apnera. Preces netika atgrieztas veikalam. Piesaka
kaitgjuma kompensaciju par nodartto zaudgjumm 6,45 EUR apnera.



Ar 2016. gada 19. februara Valsts policijas inspektores D. Sergejevas zipojuma fiksetajam zinam apstiprinds, ka apskatot veikala video
novérosanas kameru ierakstus konstatéts, ka zadzibu 2016. gada 4. janvari plkst. 8.45 izdarfja virietis ar tumSas krasas somu uz pleca, kurs atpazits ka
/pers. AJ. /pers. A/ atrodoties veikala tirdzniecibas zalé pagem produktus no piena tirdzniecibas stenda, galas izstradajumu stenda un plkst. 8.50 panem
no plaukta virs vitrinas preci un ieliek lidz panemtaja song, veikala tirdzniecibas zale. Nesamaksajot par preci, /pers. A/ iziet no veikala plkst. 8.54.
Apskatita CD matrica iepakota baltas krasas aploksné Nr. 1 un aiziingta ar Security seal Nr. J13 0361253. (lietas 22. lapa).

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 501. panta ceturto punktu, tika nolasttas /pers. A/ sniegtas liecibas pirmstiesas kriminalprocesa, kuras vins
atzina savu vainu izdarttaja zadziba 04.01.2016. veikala Riga, Ruses iela 9. Uz veikalu gajis kopa ar dzivesbiedri /pers. S/. Uzradttaja videoieraksta
atpazist sevi un /pers. S/. /pers. S/ veikala iepirkas atseviski. Pag€mis rokas sieru, desu, sviestu un atri pagatavojamas niideles un salicis sava soma.
Neatceras precu cenu un to razotaju. Uz veikalu gjis jau ar domu, ja bis izdeviba nozags partiku, jo nebija naudas tas iegadei. Somu ar nozagtam
prec€@m iznesis no veikala, nesamaksajot. Apzinajies, ka izdara zadzbu. /pers. S/ par Zadzibu neko nestasfija. Izdarto noZlo. (lietas 26., 106. lapa.).

Tiesa atzist, ka no tiesas izmekleSana noskaidrotajiem apstakliem, arino /pers. A/ pirmstiesas kriminalprocesa sniegtajam liecibam, cietusa
parstavja liecibam un rakstveida pieradijumiem neparprotami izriet, ka apstidzetais 2016. gada 4. janvari izdarjja zadzbu neliela apnera, Riga, Ruses iela
9 no veikala “Maxima” Riga, Ruses iela 9, nozogot partikas preces kopsumma par 6,45 EUR. Tiesai nav pamata apSaubtt cietusa
parstavja /pers. J/ liectbu patiesumu par apsiidzeta radito zaud&jumu zadzibas rezultata.

Tiesa atzist, ka apstidzeta liecinatais, ka vips izdarfja zadzibu neliela apmera no veikala “Maxima”, 04.01.2016, Riga, Ruses iela 9, nav pretruna ar
lieta nodibinatajiem apstakliem un sakrt ar inspektores D. Sergejevas ziojuma fiksétajam zinam, veicot CD matricas videofailu apskati.

Ar iepriek§ mintajiem pieradjumiem ir pieradtta /pers. A/ zadzbas izdarSana neliela apmera 2016. gada 4. janvart un $adas apstidzetas darbibas
ir kvalificgtas pareizi pec Krimnallikuma 180. panta pirmas dalas.

Cietusa SIA “Maxima Latvija” pieteikta kait€juma kompensacija 23,12 EUR apnera ir pamatota un apmierinama. Apsiidzetais ar savam darbibam
2016. gada 3. un 4. janvari nodarja cietuSajam zaud&jumus minéta apmera, kas lidz tiesas dienai nav atlidzinati. Saskana ar Kriminalprocesa likuma
353. panta pirmas dalas 1. punktu, pienakums samaksat kompensaciju cietuSajam uzliekams apstidzetajam

Saskana ar Kriminallikuma 46. pantu, nosakot soda veidu apstidzetajam, tiesa nem vera izdarito noziedzigo nodarfjumu raksturu, radto kaitSjummu,
apstdzeta personibu. Nosakot soda meru, tiesa gem vera atbildibu nrikstinosos un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 7. panta treSo dalu, /pers. A/ divi izdarttie noziedzigie nodargjumi, kadi paredzeti Kriminallikuma 180. panta pirmaja
dala klasificSjami ka ti§i mazak smagi noziegumi. Prettiesiskas ricibas rezultata apstidzetais nav atlidzinajis cietuSajam nodarttos zaudgjunmus.

Par apsiidzeta /pers. A/ personibu noskaidrots, ka vins dzimis /datums/, nestrada, agrak sodits:

1. 1984. gada 9. februart Limbazu rajona tautas tiesa pec Latvijas Krimnalkodeksa 85.panta tresas dalas ar brivibas atpenmSanu uz éetriem
gadiem Spriedums stajies speka 1984. gada 17. februari. Atbrivots pec soda izcieSanas 1987. gada 7. jtlija.

2. 1988. gada 26. maija Limbazu rajona tautas tiesa pec Latvijas Kriminalkodeksa 184.! panta otrds dalas ar brivibas atpenanu uz vienu
gadu seSiem menesiem. Sprieduns stajies speka 1988. gada 5. julija.

3. 1988. gada 4. oktobrT Limbazu rajona tautas tiesa pec Latvijas Kriminalkodeksa 89.panta tresas dalas ar brivibas atpensanu uz pieciem
gadiem seSiem ménesiem. Sprieduns stajies speka 1988. gada 10. novembrl. Atbrivots péc soda izcieSanas 1993. gada 10.augusta.

4. 2000. gada 25. februart Rigas apgabaltiesa pec Latvijas Kriminalkodeksa 218. panta pirmas dalas, 141. panta tresas dalas, 181.panta

pirmas dalas, 139.panta picktas dalas ar brivibas atpensanu uz astoniem gadiem, atnemot tiesibas iegadaties, glabat un nésat Saujamierocus uz
pieciem gadiem, konfiscgjot mantu. Sprieduns stajies speka 2000. gada 26.jinija. Atbrivots péc soda izcieSanas 2002. gada 26. jinja.

5. 2003. gada 15. septembri Rigas pilsétas Centra rajona tiesa pec Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas, 270. panta pirmas dalas ar
brivibas atpemSanu uz vienu gadu, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz diviem gadiem. Atbrivots péc soda izcieSanas 2003. gada
24. septembrL.

6. 2010. gada 22. janvari Rigas rajona tiesa péc Kriminallikuma 109.panta tre$as dalas, 175.panta ceturtas dalas, 275.panta otras dalas,
piemerojot Kriminllikuma 50.panta pirmés dalas nosacijumus, ar brivibas atnensanu uz septiniem gadiem nosaciti, ar parbaudes laiku uz trim
gadiem, konfisc&jot mantu. Spriedums stajies speka 2010. gada 9. marta.

7. 2013. gada 18. februart Rigas pilsétas Centra rajona tiesa péc Krimmallikuma 269.panta pirmas dalas ar brivibas atgensanu uz Cetriem
gadiem deviniem menesiem. Spriedums stajies speka 2016.gada 4.novembri. Sods nav izciests.
8. 2015. gada 29. aprili Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa péc Kriminallikuma 262. 'panta pirmés dalas ar brivibas atpenanu uz diviem

menesiem, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz trim gadiem. Sprieduns stajies speka 2015. gada 12. majja. Sods nav izciests. (lietas
142., 157., 167. lapa).

2017. gada 15. maija Generalprokuratiiras Starptautiskas sadarbibas nodala sanents Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas tiesas tiesnesa
1. Dzena ierosingjums par Eiropas apcietinajuma IEmuma piegensanu attieciba uz /pers. A/, ar merki izsludinat minétas personas starptautisko mekleSanu
izdosanas noltika brivibas atpenSanas soda izpildei. (lietas 152. lapa).

Apsiidzetais krimmalprocesa ietvaros tika aizturéts no 2016. gada 18. februara plkst. 17.20 idz2016. gada 19. februarim plkst. 09.35. (lietas 67.,
77. lapa).

Nemot vera apstdzeta izvairsanas faktu no tiesas izmeklesanas un to, ka tiesas izmekleSana nav bijusi iespgja noskaidrot /pers. A/ attieksmi pret
nodarto, tiesa neatzist pirmstiesas kriminalprocesa, saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu, /pers. A/ konstatto atbildibu nikstinoso apstakli —
savas vainas atzSanu un izdarta nozeloSanu.

Saskana ar Krimnallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu, par apsiidzeta atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka abi inkrimingtie
noziedzigie nodarjjumi veido noziedzigu nodargjunmu recidivu.

Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas sankcija paredz brivibas atpensanu uz laiku Iidz vienam gadam vai ar slaicigu brivibas atpenanu, vai ar
piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Tiesa, nosakot apstidzetajam soda veidu, vispusigi un objektivi izvertgjot lictas materialos esoSos /pers. A/ personibu raksturojosos datus,
noziedzigo nodarfjumu raksturu un radito Kaitejumu, atzist, ka vairigajam par izdarttajiem noziedzigajiem nodarjumiem, ir nosakams wlaicigas brivibas
atpemSanas sods, ka to tiesas debats lidza ar1 prokurore.

Pie soda noteikSanas tiesa nem vera — jauni noziedzgi nodarfjumi ir izdariti nedzestas sodanibas laika, turklat /pers. A/ ir izvairjies no vigpam
piespriesta soda izcieSas, kas neliecina par viga velmi laboties un pildit likun.

Turklat tiesa nem vera /pers. A/ nihilistisko attieksmi procesualo pienakumu pildiSana — nav ievérojis piemerota drosibas lidzekla — uzturesanas
noteikta vieta un dzives vietas mainas pazino$ana— nosacijumus; nav sniedzs procesa virZitajam zigas par savu atrasanas vietu un ir apzinati izvairfjies no
ieraSanas tiesa.



Pie sadiem apstakliem tiesa atzist, ka apstidzEtajam par katru izdarito noziedzigo nodarfjumu ir nosakans islaicigas brivibas atpenmsanas sods uz
trim ménesiem

Ievérojot to, ka apstidzetais /pers. A/ ir izdarfis divus patstavigus noziedzigus nodarfjumus, tad sods nosakams saskana ar Kriminallikuma 50.panta
pirmo dalu. Nemot véra to, ka apstidzetajam ir konstatéts atbildibu pastiprino$s apstaklis, tiesa uzskata, ka sods apstidzetajam /pers. A/ nosakams pec
noziedzigu nodarfjunmu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus.

Nemot vera to, ka inkrimmngtie noziegumi izdartti péc 2013. gada 18. februara Rigas pilsétas Centra rajona tiesas un 2015. gada 29. aprila Rigas
pilsétas Ziemelu rajona tiesas sprieduma tais¥anas, galigais sods /pers. A/ nosakans, saskana ar Krimmallikuma 51.panta pirmo dalu, noteiktajam sodam
dalgji pievienojot neizciesta soda dalu p&c 2013. gada 18. februara Rigas pilsétas Centra rajona tiesas sprieduma un 2015. gada 29. aprila Rigas pilsétas
Ziemelu rajona tiesas sprieduma.

Saskana ar Krimnallikuma 52.pantu, /pers. A/ soda termina ieskaitams pavaditais laiks pec aizturéSanas §aja kriminalprocesa no 2016. gada
18. februara Iidz 2016. gada 19. februarim (viena diena).

/pers. A/ piemerotie dro§ibas lidzekli - uztur€Sanas noteikta vieta un dzves vietas mainas pazinosana grozami Uz apcietinajumi

Apsidzeta aizstavibu pec procesa virZitdja norikojuma stenoja zverinata advokate K.Grozne - Klusova, kurai no valsts budzeta Iidzekliem
kopuma jaizmaksa 125 EUR. Saskana ar Kriminalprocesa likuma 83. panta tresas dalas noteikumiem aizstavja piedaliSanas krimnalprocesa ir obligata,
ja iztiesasanas laika aizstavja piedaliSanas ir obligata, ja lieta tick skatita bez apstidzeta piedaliSanas. Ta ka apstdzeta aizstavibas nodrosinasanai procesa
VIrZtajs uzaicindja aizstavi pec savas iniciafivas un pats apsiidzetais nav [udzis kriminalprocesa nodro$inat vigu ar aizstavi, tiesa uzskata, ka apstdzetais
/pers. A/ 1 atbrivojans no 125 EUR samaksas par aizstaves darbu, sniedzot juridisko palidzibu. Saskana ar Kriminalprocesa likuma 85. panta otro dalu
un 368. panta pickto dalu procesualie izdevumi, kas

saistiti ar advokates piedaliSanos péc norikojuma, ir sedzami no valsts fidzekliem

IZlemyjot jautajumu par lieta esosiem lietiskajiem pieradijumiem, saskana ar Kriminalprocesa likuma 240. pantu, tiesa uzskata, divas CD matricas ar
videonoverosanas kameru ierakstiem, kas glabajas pie krimnallietas materialiem, izriicinamas pec sprieduma stasanas speka.

Rezolutiva dala
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529. pantu, tiesa
nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdariana, kads paredzets Krimnallikuma 180. panta pirmaja dalg, kas izdarits 2016. gada
3. janvari, un sodt ar Blaicigu brivibas atpensanu uz trim (3) méneSiem

/pers. A/ atzt par vainigu noziedziga nodarjuma izdariSana, kads paredzets Krimnallikuma 180. panta pirmaja dala, kas izdarits 2016. gada
4. janvart, un sodt ar Blaicigu brivibas atnemSanu uz trim (3) meénesiem

Saskana ar Krimnallikuma 50. panta pirmo dalu, /pers. A/ sodu noteikt pec noziedzigu nodarfjumu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus,
sodtt ar brivibas atpenSanu uz pieciem (5) méneSiem

Saskana ar Krimnallkuma 51. pantu, noteiktajam sodam dalgji pievienot neizciesto sodu pec 2013. gada 18. februara Rigas pilsétas Centra
rajona tiesas sprieduma un 2015. gada 29. aprila Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas sprieduma un galigo sodu /pers. A/ noteikt brivibas atpensanu uz
trim (3) gadiem diviem (2) méneSiem, atpemot transporta fidzekla vadiSanas tiesibas uz vienu (1) gadu pieciem (5) meneSiem.

Saskana ar Krimnallikuma 52. pantu, /pers. A/ soda termina ieskaittt pavadtto laiku p&c aizturéSanas $aja krimnalprocesa no 2016. gada
18. februara lidz2016. gada 19. februarim (vienu dienu).

/pers. A/ piemerotos dro§ibas lidzeklus - uztur€Sanas noteikta vieta un dzives vietas mainas pazinosana grozit Uz apcietinajunml

Soda izcieSanas termigu /pers. A/ skaittt no aizturéSanas dienas.

Noteikt cietusa SIA “Maxima Latvija” materialo kompensaciju 23,12 EUR (divdesmit tris eiro un divpadsmit centu) apmera.

Piedzit no /pers. A/ par labu cietuSajam SIA “Maxima Latvija” (registracijas numurs 40003520643, juridiska adrese “Abras”, Krustkalni,
Kekavas pagasts, Kekavas novads, LV-2111) 23,12 EUR (divdesmit tr5s eiro un divpadsmit centus) materiala kait€juma kompensaciju.

Atbrivot /pers. A/ no procesualo izdevumu samaksas 125 EUR (simts divdesmit piecu euro) apiera valsts laba par zverinatas advokates darbu
tiesas procesa, sedzot tos no valsts lidzekliem

Lietiskos pieradijumus — divas CD matricas ar videonoverosanas kameru ierakstiem, kas glabajas pie kriminallietas materialiem iznicinat
pec sprieduma stasanas speka.
Spriedumu var parstidzet desmit dienu laika apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegija, stidzibu vai protestu

iesniedzot Rigas pilsetas Pardaugavas tiesa.

Notiesatais spriedumu var parsiidzet augstakas instances tiesa apelacijas vai kasacijas kartiba trisdesmit dienu laka no dienas, kad sanemta
sprieduma kopija.

Tiesnese (paraksts) I.Vanaga



