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Daugavpils tiesa $ada sastava:
tiesnese 1. Kromane,
ar tiesas s€des sekretari D.Molavinu,

izskatija atklata tiesas sed€ Valsts ienemumu dienesta maksatnespgjas procesa pieteikumu par paradnicka sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Lat

Ve’ maksatnespgjas procesa pasludinasanu. Tiesa
k o n s t a t & j a

2014.gada 8.decembrt Valsts iepemumu dienests (turpmak teksta ar - Pieteic€js) Daugavpils tiesa iesniedza maksatnesp&jas procesa pieteikumu
par paradnieka SIA ,Lat Ve” maksatnespgjas procesa pasludinasanu.

Ar Daugawpils tiesas tiesneses 2014.gada 9.decembra lemumu paradnieka maksatnesp&jas procesa pieteikums pienemts un ierosinata civillieta.
Pieteikuné tiek noradis, ka SIA ,,Lat Ve nodoklu parads valsts budzetam uz2014.gada 25.novembri sastada 282513,13 euro apmera, ko veido
pamatparads 190774,94 euro apmera un nokavejuma nauda 91738,19 euro apmera.

Pieteikumt tiek ari noradits, ka saskana ar likuma ,,Par nodokliem un nodevani” 29.panta otro dalu nokavgjuma nauda turpina picaugt, nodoklu
maksajumi netiek veikti. Pédgjos nodoklu maksajunmus SIA ,,Lat Ve” ir veicis 2011.gada 5.decembri, izdarot iemaksu uzmémgjdarbibas riska valsts
nodevas parada segSanai Ls 158,22 (225,13 euro) apmera. Savukart 2012.gada 29.jinija péc inkaso uzdevuma no SIA ,,LAT VE” norekinu konta
uznémumu ienakuma nodokla parada segsanai tika ieskaifiti naudas lidzekli Ls 34,05 (48,45 euro) apmera.

Péc Celu satiksmes drosibas direkcijas informativas sistémas datiem SIA ,,LAT VE” uzskaité registréti ir divi transportlidzekli, kuriem pieméroti
aizliegumi visa veida darbibam. Savukart Valsts vienotaja datorizetaja zemesgramata nav informacijas par SIA ,,LAT VE” registrétiem pasumiem

SIA ,,LAT VE” uz juridisko adresi 2014.gada 22.septembri tika nosiitits 2014.gada 19.septembra bridinajums Nr.4.1.3.1-4/14906, ar kuru tka
dartts zinams kreditora nodoms iesniegt tiesa maksatnespgjas procesa pieteikumu, dodot iesp&ju nomaksat nodoklu parddu vai iesniegt tiesa
maksatnespgjas procesa pieteikunmu. Pieteikuma tiek noradts, ka nodoku parads netika nomaksats un netika celti iebildumi pret prastjumu.

Nodoklu administracija uzskata, ka SIA ,,LAT VE” ir konstatgjama Maksatnesp&jas likuma 57.panta 2.punkta minétd maksatnespgjas procesa
pazime. Pamatojoties uz Maksatnesp&jas likuma 57.panta 2.punktu, 60.panta pirmas dalas 1.punktu, 60.panta ceturto dalu, 62.panta pirmo dalu,
Civilprocesa likuma 43 .panta pirmés dalas 12.puntu, 363.2 panta pirmo, otro un ceturto daju un likuma ,Par Valsts iengmumu dienestu” 10.panta otras
dalas 6.punktu, Pieteicgjs 0dz pastudinat SIA ,LAT VE” maksatnespg&jas procesu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.!! panta pirmas dalas noteikumiemy kreditora iesniegto maksatnespéjas procesa pieteikumu tiesa izskata
15 dienu laika no lietas ierosinasanas dienas; uz tiesas sédi aicina pieteikuma iesniedzéju un paradnieku, tacu So personu neierasands nav
skerslis lietas izskatiSanai.

Par tiesas sédes vietu un laiku procesa dalibniekiem tika pazinots Civilprocesa likuma 54.panta pirmaja dala, 56.panta pirmaja dala un 363.1
panta pirmaja dala noteiktaja kartiba.

Pieteicgja parstavis uz tiesas s€di neieradas un par neierasanas iemesliem tiesai nav pazinojis.

Uz tiesas s&di nav ieradies arT Paradnieka parstavis. Liigums no paradnieka parstavja atlikt lietas izskatSanu tiesa nav sapemts. Ieverojot mingto,
tiesa atzist, ka Civilprocesa likuma 209.panta noradttie apstakli lietas izskatSanas atlikSanai dotaja gadijuma nav konstateti. Pieteicja un paradnieka
parstavja neieraSanas vz tiesas sedi saskana ar Civilprocesa likuma 210.pantu neuzliek tiesai pienakunu atlikt lietas izskatiSanu.

Tevérojot Komerclikuma 12.panta ceturto dalu, Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dafu, 256.panta un 363.'! panta pirnis dalas noteikumus,
tiesa atzist par iesp&jamu pieteikumu par paradnicka maksatnespgjas procesu izskattt bez paradnicka parstavja un Pieteicgja parstavja piedaliSanas tiesas
sede.

Novertejusi lieta iesniegtos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka PieteicEja tiesa iesniegtais paradnieka maksatnespgjas procesa pieteikuns ir
pamatots un apmierinamns.

Atbilstosi Maksatnespgjas likuma 60.panta pirmas dalas 1.punkta nosacjumiem, juridiskas personas maksatnespéjas procesa pieteikumu var
iesniegt kreditors vai kreditori, ja pastav kada no Maksatnespéjas likuma 57.panta 1., 2., 3. un 4.punkta minétajam juridiskas personas
maksatnespéjas procesa pazimem.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 57.panta 2.punktu, pardadniekam pieméro juridiskas personas maksatnespéjas procesu, ja pardadnieks -
sabiedriba ar ierobezotu atbildibu vai akciju sabiedriba — nav nokartojis vienu vai vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada summa
atseviski vai kopa parsniedz 4268 euro un kuram ir iestdjies izpildes termins, un kreditors vai kreditori ir izsniegusi vai nosutijusi uz
paradnieka juridisko adresi sititaja apmaksatu bridinaGjumu par savu nodomu iesniegt juridiskas personas maksatnespéjas procesa
pieteikumu, un parddnieks triju nedéju laika péc bridingjuma nodosanas pasta komersantam nav samaksdjis paradu vai nav célis pamatotus
iebildumus pret prasijumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.!3 panta otro dalu tiesa pasludina juridiskas personas maksatnespéjas procesu, ja ta pieteikuma
izskatiSanas diena konstaté pieteikuma noradito maksatnespéjas procesa pazimi.

Lieta i iegiti pieradjumi tiem apstakliem, ka SIA ,,LAT VE” nodoklu parads valsts budzetam uz 2014.gada 25.novembri sastada 282513,13
euro apmera un kuram ir iestajies izpildes termins, ko veido pamatparads 190774,94 euro apméra un nokavejuma nauda 91738,19 euro apmera.

SIA ,LAT VE” 2014.gada 22.septenbripec juridiskas adreses tika nostitits bridinajunms par maksatnespejas procesa pieteikuma iesniegSanu



(lietas 151-152.1apa), tadgjadi atzistams, ka ir ieveérota lkuma prasiba par paradnieka bridinasanu pirms maksatnesp&jas procesa pieteikuma
iesniegSanas tiesa.

Tiesa nav iesniegti pieradijumi, ka paradnicks bitu c€lis iebildumus par prasfjumu vai parads bitu nomaksats. Lidz ar to tiesa secina, ka
maksatnesp&jas procesa pieteikums iesniegts pamatoti un atbilstosi Maksatnespgjas likuma 57.panta 2.punkta noteiktajai maksatnesp€jas procesa
pazimei.

Nemot vera min€to, tiesa atzst, ka uz lietas iztiesaSanas dienu ir konstat€jama kreditora pietekuma noradita Maksatnesp&jas likuma 57.panta
2.punktd noradita paradnieka maksatnespgjas procesa pazime, lidz ar ko, saskand ar Civiprocesa lkuma 363.! 3 panta pirmas un otrds dalas
noteikumiem, tiesa atzist par pamatotu pashidinat paradnieka maksatnespgjas procesu.

Tiesas ricba nav pieradjumu tam, ka dotaja gadjuma butu uzsakama Padomes regulas Nr.1346/2000 3.panta 1. vai 2.punkta noteikta
maksatnesp&jas procediira.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.! 3panta treSo daju, apmierinot pieteikumu, tiesa iece] §a lkuma 363.10 panta noteiktaja kartiba
Maksatnespgjas administracijas ieteikto administratora amata kandidatu par administratoru.

2014.gada 10.decembr tiesa sapemta Valsts agentiiras ,Maksatnespgjas administracija” elektroniska vestule ,,Par administratora kandidata
ieteikSanu”, kura par paradnicka administratora kandidatu paradnieka maksatnesp&jas procesa lieta ieteikta sertificita administratore Sarnite Kaulina,
personas kods /personas kods/, sertifikata Nr.00058, adrese — Dziravu iela 87-205, Riga, LV-1011.

Nemot vera to, ka tiesas riciba nav pieradijumu tam, ka attieciba vz ieteikto administratores kandidatu pastav Maksatnespgjas likuma 13., 20. un
21.pantd paredzetie ierobezojumi administratora pienakumu pildSanai, Sarmite Kaulipa iecelama par SIA ,LAT VE” muaksatnesp€jas procesa
administratori.

Civilprocesa likuma 363.13 panta desmita dala noteic, ka atzinusi maksatnespéjas procesa pieteikumu par nepamatotu vai apzinati nepatiesu, tiesa
piedzen no maksatnespgjas procesa pietelkuma iesniedzgja tiesasanas izdevumus. Pargjos gadjumos Sie izdevumi noradami tiesas sprieduma un
ieklaujami maksatnespgjas procesa izdevumos.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 12.punktu, Pieteicgjs ir atbrivots no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos. TiesaSanas
izdevumi, proti, valsts nodeva 355,72 euro apmera un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi (ar pieteikuma noraksta nostitiSanu saistitie izdevumi un tiesas
pavestu nosiitisanu pusém) 3,10 euro apmera ir ieklaujami maksatnespgjas procesa izdevumos valsts laba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirns dalas 12.punktu, 193., 251.panta 11.punktu, 256., 257.pantu, 363. panta pirmo dalu, 363.13
pantu, tiesa

nosprieda

Valsts ienémunmu dienesta maksatnesp&jas procesa pieteikumu apmierint.

Pasludinat SIA ,LAT VE”, vienotais registracijas numurs 41503035039, juridiska adrese Lacplesa iela 81, Daugavpils, maksatnesp€jas procesu.

Tecelt sertificétu admmistratori Sarmiti Kaulinu, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr.00058, adrese — Dzirnavu iela 87-205, Riga, LV-
1011, par SIA ,LAT VE”, vienotais registracijas Nr. 41503035039, maksatnespgjas procesa administratori.

Ieklaut maksatnesp&jas procesa izdevumos valsts laba tiesasanas izdevumus - valsts nodevu 355,72 euro (tris simti piecdesmit pieci euro un 72
centi) un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 3,10 euro (tis euro 10 centi).

Spriedumms nav parstidzans.

Tiesnese (paraksts) [.Kromane



