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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jurmala, 2014.gada 11.septembri

Jirmalas pilsétas tiesa $ada sastava:

tiesnese T.Bormane

ar tiesas sézu sekretari . Juhnévicu,

piedaloties prasitaja SIA ,Kreiss” pilnvarotam parstavim /pers. A/

2014.gada 3.septembriizskatija atklata tiesas sédé civilietu SIA ,Kreiss” (turpmak — prasitajs) maza apméra prasiba pret SIA
/Nosaukums B/ (turpmak — atbildétajs) par parada piedzinu, un

konstatéja

2014.gada 22.janvari prasitajs, pamatojoties uz Civilikuma 1662., 1775., 1779.pantu céla maza apméra prasibu Rigas rajona tiesa,
kuru precizéja 2014.gada 12.februari, lidzot piedZt no atbildétaja pamatparadu EUR 1754,50, lgumsodu EUR 1000,06 un tiesas
izdevumus EUR 349,62. Vienlaikus prasitajs noradijis, ka nevélas, lai notiktu uzklausiana tiesas sédeé.

Atbildétajs apskaidrojumus un iebildumus par prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem tiesa nav iesniedzis.

2014.gada 8.maija prasidjs iesniedza Rigas rajona tiesd pieteikumu par prasibas nodroSindjumu, kuru preciz€ja 2014.gada
21.maija.

Ar Rigas rajona tiesas tiesneses 2014.gada 8.maija Iemumu dalgji apmierinats prasitaja pieteikums par prasibas nodroSinajumu.

2014.gada 27.marta Rigas rajona tiesa informéja puses par lietas izskatSanu tiesas sédé 2015.gada 22.april plkst.11:00, nosatot
tiesas pavéstes uz pusu juridiskajam adresém.

2014.gada 13.junija minéta civillieta, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 32.1 pantu parsidtita no Rigas rajona tiesas un Jurmalas

Prasitaja pilnvarotais parstavis tiesas sédé prasibu uzturéja pilna apméra uz prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem.
Paskaidroja, ka atbildétajs telefoniski pieteica kravas parvadajuma pasdatjumu, un, balstoties uz atbildétaja pasdtjumu, prasitajs ka
parvadatajs noformé starptautisko pre€u kravu parvadajumu pavadzZimi CMR, kas saskana ar konvenciju par kravu starptautisko
autoparvadajuma hgumu ir apliecinoSs dokuments parvadajumam. Nogadajot preci, prasitajs sagatavo rékinu un iesniedz
atbildétajam. Papildus paskaidroja, ka visas llguma bitiskas sastavdalas, taja skaitd lgumsoda apmeérs, tiek atrunatas mutiski,
lgums rakstiskd veida netiek slégts. Bez tam prasitaja pilnvarotais parstavis paskaidroja, ka atbildétadjs par pakalpojumu nav
norékinajies vispar.

Atbildétajs uz tiesas sédi nav ieradies, lai gan par tiesas sédes vietu un laiku atbildétajam pazinots Civilprocesa likuma noteiktaja
kartiba, nosutot ierakstita sifjuma tiesas pavésti un atbildétaja juridisko adresi, kas registréta komercregistra. Atbildétajs par savas
neierasanas attaisnojoSiem iemesliem tiesai zinas nav sniedzs, tiesa nav sanemti atbildétaja paskaidrojumi pie prasibas vai ligums
atlikt lietas izskatiSanu.

Civilprocesa likuma 56.panta sestaja daja noteikts, ka tiesas dokumentus juridiskajai personai piegada péc tas juridiskas adreses.
Tiesas paveste atbildétajam nosdtita 2014.gada 17.jonija ierakstita pasta sdtjuma uz prasibas pieteikuma noradito adresi, kas ir
atbildetaja juridiska adrese. Papildus adrese korespondencei nav noradtta, ka art atbildétajs nav tiesai noradijis citu adresi sazinai ar
tiesu. Tadéjadi saskana ar Civilprocesa likuma 56.1pantu ir uzskatams, ka atbildétajam par tiesas sédi ir pazinots.

Nekonstatéjot Civilprocesa likuma 209. un 210.panta noradios iemeslus lietas izskati8anas atlikS8anai, pamatojoties uz Civilprocesa
likuma 156.panta pirmo dalu, tiesa atzist par iesp&jamu izskatt lietu bez atbildétaja pilnvarota parstavja klatbdtnes tiesas sédeé.

Tiesa, noklausoties prasitaja pilnvarota parstavja paskaidrojumus un parbaudot rakstveida pieradijumus, uzskata prasibu
par pamatotu un apmierinamu.

Civilikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslégts ligums uzliek lidz&jam piendakumu izpildit apsolto, un ne darjuma seviSkais
smagums, ne arl vélak radudas izpildSanas gritbas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no liguma, kaut arl atlidzinot otrai



zaudéjumu.
Saskana ar Civillikuma 1590.pantu, katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildisanu.

Lieta nav strida par to, ka 2013.gada 29.augusta atbildétajs pasutijis prasitajam pieprasijumu kravas atveSanai, ka ari nav apstridétas
rékina noraditas summas par sniegtajiem pakalpojumiem (1.1.11).

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu, saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

2013.gada 18.septembri prasiajs izrakstja atbildétajam rékinuNr.T13-92 069, kura cita starpa noradis, ka par kravas
transportéSanu Latvija - Zviedrija veicama samaksa EUR 17545,50 apméra, ka arm noradis, ka rékina apmaksas periods ir
2013.gada 28.septembris (1.1.10).

Saskana ar Civillikuma 1838.panta pirmo dalu, ka samaksa izdarta, japierada tam, kas to apgalvo.

Atbildetajs nav iesniedzis pieradjumus par to, ka bdtu veicis izrakstita rékina apmaksu, lidz ar to tiesa atzist, ka prasiba dalad par
pamatparada EUR 1754,50 piedzinu ir pamatota un apmierinama.

Bez tam prasttaja I0dz tiesu piedzit no atbildétaja arf ligumsodu EUR 1000,06 apméra par laika periodu no 2013.gada 18.septembra
ldz 2013.gada 28.septembrim.

Civillikuma 1716.pants noteic, ka llgumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu 1sta laika (termina). Savukart Civillikuma 1717.pants noteic, ka lgumsoda apméru noteic lidz&ji,
un tas nav aprobezots ar zaud&jumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildisanas, tacu tam jabit samérigam un atbilstoSam
godigai darjumu praksei.

Ligumsoda apmeérs ir noteikts prasitaja izrakstitaja rékina, atbildétajs pret to iebildumus nav célis, rékinu nav apstridéjis, no ka
secinams, ka atbildétajs tam piekrit. Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka prasiba dala par ligumsoda piedzinu EUR 1000,06 ir
apmierinama pilniba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Atbildétajs nav izmantojis savas likuma paredzétas tiesibas — nav sniedzis paskaidrojumus par prasibas pieteikumu, nav apstridéjis
prasibas pieteikuma minétos faktus, nav iesniedzis pieradijumus, kas apliecinatu parada samaksu, nav ieradies uz tiesas sédi, no ka
secinams, ka vinam nav pamatotu iebildumu pret prasibu

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus proporcionali prasibas apmierinatajai dalai, tadéjadi no atbildétaja prasitaja laba piedzenama valsts
nodeva EUR 413,13 par prasibu, valsts nodeva EUR 71,14 par pieteikumu par prasibas nodroSinasanu un ar lietas izskatiSanu
saistiie izdevumi EUR 4,70, kopa EUR 488,97.

Bez tam no Tiesu informativas sistémas pavéstu uzzinas datiem un lietas materialiem pievienotas izzinas par ar lietas izskatiSanu
saistitajiem izdevumiem izriet, ka sakara ar pavéstu un dokumentu nosatiSanu ir radusies izdevumi EUR 11,82 apméra. Prasitjjs,
iesniedzot tiesd prasibas pieteikumu, ir samaksajis ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 4,70 apméra, tadéjadi
neapmaksata ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu dala sastada EUR 7,12, kas ir piedzenama no atbildétajas valsts ienakumos.

levérojot Civilprocesa likuma 2041.panta pirmas dalas nosacijumus, atbildétajam nosakams 10 dienu termins sprieduma labpratigai
izpildei.
Nemot véra minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 15., 39.,41.,97.,190., 192., 193., 195, 2041.pantu, tiesa
nosprieda
prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzit no SIA /Nosaukums B/, red.nr./registracijas numurs/, par labu SIA ,Kreiss”, reg.nr./redistracijas numurs/, paradu EUR 1754,50,
lgumsodu EUR 1000,06 un tiesaSanas izdevumus EUR 488,97, kopa EUR 3243,53 (iris tokstosi divi simti ¢etrdesmit tris eiro 53
eiro centi).

Piedztt no SIA /Nosaukums B/, red.nr./registracijas numurs/, valsts ienakumosar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 7,12
(septini eiro 12 eiro centi).

Ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi _iemaksajami - Sanéméjs: Tiesu administracija NMR 90001672316, ar PVN apliekamas
personas red.Nr. LV90001672316, Sanéméja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta Nr. LV51TREL2190458019000.
Maksajuma mérkT janorada ienémumu ekonomiskas klasifikacijas kods — 21499 un atsauce uz Jirmalas pilsétas tiesas 2014.gada
11.septembra spriedumu lietd Nr.C33278514; Nr.C-1135-14/05.Dokuments, kas apliecina ar lietas izskatiS8anu saistito izdevumu
samaksu iesniedzams JUirmalas pilsétas tiesas kanceleja.

Noteikt, ka tiesas spriedums izpildams labpratigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzét 20 (divdesmit) dienu laika Rigas apgabaltiesa, apelacijas stdzibu iesniedzot Jirmalas pilsétas tiesa.



Tiesnese T.Bormane



