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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Alksng, 2021.gada 8.februart

Vidzemes rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese  I.Purina,

izskatija rakstveida procesa civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Intrum Latvia” prasiba vienkarSotaja procedira pret /pers. C/ par naudas
piedzinu.

Aprakstosa dala

Prasttaja SIA “Intrum Latvia” 2020.gada 12.novembri iesniegusi Vidzemes rajona tiesa prasibu vienkarSotaja procedtra pret atbildétaju /pers. C/
par naudas piedzinu.

Pamatojoties uz Paradu arpustiesas atgiiSanas likuma 6.pantu, Ministru kabineta 2013.gada 29.janvara noteikumiem Nr.61 ‘“Noteikumi par parada
atgiiSanas izdevumu pielaujamo apmeru un izdevumiem, kuri nav atlidzmami” 2.punktu, Civillikuma 1., 1587., 1589., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756.,
1759., 1765., 1798., 1801., 1805., 1806., 1811., 1828., 1832., 1835., 1934., 1943., 1946.pantu un attiecigajam Civilprocesa likuma normam,
prasttaja lidz tiesu piedzit no atbildetaja par labu prasttajai:

- aizdevuma summas paradu 766,92 EUR,

- aizdevuma lietoSanas procentus 72,93 EUR,

- aizdevuma iguma administréSanas maksu 11,40 EUR,

- igunsodu 39,70 EUR,

- likumiskos procentus 98,68 EUR,

- parada piedzinas izdevunus 17 EUR,

- tiesas izdevumus: valsts nodevu 150,99 EUR, ar lietas izskafSanu saistitos izdevunmus 5,47 EUR, ar bridinajuma izskatSanu saistitos izdevunus
5,44 EUR,

pavisamkopa 1168,53 EUR,

- at7t prasitgjas tiesibas sapemnt likumiskos procentus - 6% gada no neapmaksata pamatparada summas fidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma
dienai).

Motivu dala

Parbaudiusi un novertgjusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama.

Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 3.punkta noteikts, ka satsinato spriedumu tiesa sastada vienkarSotas procediiras lietas.

Chivilprocesa likuma 194.panta otraja dala noteikts, ka saisinato spriedumu sastada saskana ar §a likuma 193.panta prasibam, izemot aprakstoso
dalu, kura norada tikai prasibas prick§metu, normativos aktus, péc kuriem vadijies lietas dalibnieks, ka arf prasjumu, un motivu dalu, kura norada tikai
normativos aktus, péc kuriem vadijusies tiesa.

Ieverojot mngto, tiesa sprieduma motivu dala ieklauj vieriigi norades uz normativajiem aktiem, p&c kuriem ta vadijusies, izspriezot lietu.

Tiesa atzist, ka prasiba par aizdevuma summas parada 766,92 EUR apnmera un aizdevurma figuma administréSanas maksas 11,40 EUR apmera,
kas izriet no 23.03.2016. starp AS BIGBANK Latvijas filiali (25.07.2018. aizdevejs cedgjis neizpilditas aizdevuma saistbas SIA “Intrum Latvia”) un
atbildetaju noslegta Aizdevuma liguma Nr.16143803/10BA, piedzinu ir apmierindima pamatojoties uz 1402., 1587.pantu.

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Civillikuma 1587.pants paredz, ka tiesigi noslegts igums uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito un ne darjuma seviskais smaguns, ne art velak
radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no figuma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud€jumus.

Prastaja ieguvusi prasjuma tiesibas saskana ar Civillikuma 1793.panta 3.punktu, kas noteic, ka prasijumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu
ar cesiju, kura notiek pec tiesiska darfjuma, vienalga, vai kreditors to nosledzs vz likuma pienakuma pamata, vai labprafigi.

Civillikuma 1801.pants noteic, ka cesijas ligumu starp prasjuma atdeveju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru), var noslegt
jebkada forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasjums versts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vins neko par to nezina.

Saskana ar Civillikuma 1805.pantu cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiestbam un uz §2 pamata rikoties ar prasjumu, cedet to
savukart citamun izlietot to pret paradnieku.

Prasiba par aizdevuma lietoSanas procentu 72,93 EUR apmera piedzigu ir apmierinama, pamatojoties uz Civillikuma 1756., 1753.pantu.

Chvillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunmu, vai uz likunm.

Civillikuma 1753.pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu (844.p.)
lietoSanas atvelgjumu vai kavejumu, sanera ar vinu daudzunu un lietoSanas ilgumu.

Prasiba par ligumsoda 39,70 EUR apmera piedzinu ir apmierinama, pamatojoties uz Civillkurma 1716., 1717., 1720.pantu.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu figumsods i pameturss, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu
izpildi vai neizpildBanu Tt laika (termina).

Chvillikuma 1720.panta noradis, ka kreditors var prastt ka ligumsodu, ta arT liguma izpildBanu, ja tieSi ta bijis norunats, ja ligumsods bijis norunats
ne tik daudz par neizpildSanu vispar, ka par neizpildsanu %ta laka.
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Saskana ar Civillikuma 1717.pantu igumsoda apmeru noteic idzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu liehiu, kadi paredzami no figuma
neizpildBanas, tacu tam jabiit samerigam un atbilstoSam godigai darfjumu praksei.

Prasiba par likumisko procentu 98,68 EUR apmera piedzinu ir apmierindma, pamatojoties uz Civillikuma 1759., 1757., 1765.pantu.

Civillikuma 1759.pants noteic, ka procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, $ados gadjumos:

1) par katru parada samaksas nokav&junmu, kaut ar parads pats par sevi biitu bezprocentigs; |..]

Civillikuma 1757.panta noteikts, ka noligstot procentus, janoteic to apmers. Ja tas nav daris, tad atzstams, ka klus€jot piepemti likumiskie
procenti (1765.pants).

Saskana ar Civillikuma 1765.pantu procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjuma. Ja tas nav dartts, ka arT taja gadjunma, ja likums nosaka
aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Prasiba par parada piedzias izdevumu 17 EUR piedzigu ir apmierinama, pamatojoties uz Paradu arpustiesas atgiiSanas likuma 6.pantu, Ministru
kabineta 2013.gada 29.janvara noteikumu Nr.61 “Noteikumi par parada atgiSanas izdevumu pielaujamo apmeéru un izdevumiem, kuri nav atlidzinam”
2.punktu.

Paradu arpustiesas atgiiSanas likuma 6.panta pirma, otra, tresa dala noteic, ka paradniekam ir pienakuns atlidzinat parada atgfiSanas pakalpojuma
sniedz&jam radusos parada atgiiSanas izdevumus, ja to atlidzinasana tiek pieprasita un nepastav strids par parada esamibu. Parada atgiiSanas izdevamiem
jabit samerigiem un objekfivi pamatotiem. Par sam€rigiem uzskatami parada atgiSanas izdevumi, kas atbilst Ministru kabineta noteiktajam parada
atgiSanas izdevumu pielaujamam apmeram (izgemot tos izdevanus, kurus Ministru kabinets atzinis par neatlidzinamiem). Parada atgiiSanas izdevunmu
pielaujamo apmeru un izdevamus, kuri nav atlidzinan, nosaka Ministru kabinets.

Ministru kabineta 2013.gada 29.janvara noteikunm Nr.61 ‘Noteikumi par parada atgtiSanas izdevunu pielaujamo apmeru un izdevamiem, kuri nav
atlidzinami” 2.punkts noteic, ka parada atgiiSanas pakalpojuma sniedzgjam ir tiesbas no paradnicka pieprast, lai tas atlidzinatu pamatotus parada
atgiiSanas izdevumus, kas atbilst $adam pielaujamam apmeram:

2.1. par rakstiska pazinojuma sagatavosanu un nosttiSanu paradniekam, kura sniegta informacija par parada esibu un aicinajuns labpratigi izpildit
kavetas maksajuma saistibas, un par nepiecieSsamajam darbbam paradnieka faktiskas kontaktinformacijas noskaidroSanai, ja paradnieks nav
sasniedzams, — kopa ne vairak ka septinus euro; 2.2. par citam parada atgiSanai papildus veiktajam darbibam — kopa ne vairak ka 10 euro parada
atgiSanas procesa, lidz paradnieks izpildjis maksajuma saistibas pret parada atglisanas pakalpojuma sniedzgju vai kreditoru.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmi dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piektaja dala noteikts,
ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam to, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.panta nosacfjumiem, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasjuma
veidu un piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, prasitaja tiesibas par laku fidz
sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagemt procentus , mnot art to apmeru, ka ar kreditiestades nosaukumu un konta numuru, kura veicama
samaksa, ja tads noradits prasibas pieteikuma.

Saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta sesto dalu, piemeérojot tiesbu normas, tiesa nem vera judikatiiru. Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Civillietu departaments 2016.gada 29.janvara lemuma lieta Nr. SKC-1331/2016 uzsver, ka jau vairakkart (Senata 2007.gada 4.aprila sprieduns lieta
Nr. SKC-87/2007, Senata 2010.gada 13.oktobra lemuns lieta Nr.SPC-166/2010), i noradts, ka Civilprocesa likuma 195.pantamir imperativs
raksturs un saskana ar to tiesa pati (ex officio) neatkarigi no prasjuma izteiktajiem igumiem, noteic prasttajam tiesibas par laku idz sprieduma izpildei
sangemt procentus uz likuma pamata (Civillikuma 1759.pants), kuru apmers noteikts Civillikuma 1756. panta.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departaments 2016.gada 29.janvara lemuma lieta Nr. SKC-1331/2016 noradyis ari, ka likumiskie
procenti fidz tiesas sprieduma izpildei pec sava satura vairs nav prasjums par uzturidzeklu maksasanas, kredta neatdoSanas, precu vai pakalpojumu
samaksas kav&juma sekam, bet gan prasijums sakara ar tiesas sprieduma izpildiSanas kavejumu.

Lidz ar to nosakamas prasttaja tiesibas sagent likumiskos procentus 6% gada no piedztas summas 1006,63 EUR sakot ar §isprieduma speka
stasanas dienu pec sprieduma labprafigas izpildes termina notec€Sanas Iidz sprieduma izpildei, npemot véra Civillikuma 1763.panta noteikto ierobezojurm

No prasibas pieteikuma un tam pievienota maksajuma uzdevuma redzans, ka pirms prasibas celSanas tiesa prastaja T parada sakara versusies
pret atbildetaju par saistbu piespiedu izpildSanu bridinajuma karfiba, ka rezltata tai radusies ar bridinajuma izsniegSanu saisttie izdevumi 5,44 EUR
(lietas 11.lapa).

Vidzemes apgabaltiesa 2012.gada 3.maija sprieduma Nr.CA0099-12/11 atzinusi, ka ar bridinajuma izsniegSanu saistitie izdevumi saskana ar
Civilprocesa likuma 33.panta otras dalas 3.punktu ir atzistami par tiesas izdevumiem, proti, ar lietas izskatSanu saisttiem izdevumiem, kas prasitajam
radusies iesniedzot tiesa pieteikumu par saistibas piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba.

Lidz ar to tiesa atzist, ka prasitajas samaksatie izdevumi 5,44 EUR apmera par bridingjuma izsniegsanu paradnickam, ir atlidzinami Civilprocesa
likuma 41.panta noteiktaja kartiba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, apmierinot prasibu, no atbildétaja par labu prasitajai piespriezami visi tas samaksatie tiesas
izdevumi.

Lidz ar to no atbildetaja par labu prasttajai piedzenami tiesas izdevumi 161,90 EUR, taja skaita: valsts nodeva 150,99 EUR un ar lietas izskatSanu
saisfitie izdevumi 10,91 EUR (maksajumu dokumenti lietas 7., 8., 9., 10., 11.lapa).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.!panta nosacfjumiem, atbildétajam nosakans termins labpratigai sprieduma izpildei 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.panta pirmo dalu, 96., 97., 193., 194., 195., 204.1, 250.%5, 250.27 tiesa
nosprieda:

Prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. C/, personas kods: /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Intrum Latvia”, registracijas Nr. 40203088409,
paradu 1006,63 EUR (viens tikstotis sesieuro 63 centi), taja skaita: aizdevuma summas parads 766,92 EUR (septini simti seSdesmit sesi exro 92
centi), aizdevuma figuma administréSanas maksa 11,40 EUR (vienpadsmit euro 40 centi), aizdevuma lietoSanas procenti 72,93 EUR (septindesmit divi
euro 93 cent) par laika periodu no 21.12.2016. idz20.04.2017., higumsods 39,70 EUR (trisdesmit devini euro 70 cents) par laka periodu no
21.04.2017. lidz 18.07.2017., likumiskie procenti 98,68 EUR (devindesmit astoni euro 68 centi) par laika periodu no 18.07.2017. lidz29.08.2019.,



parada piedzinas izdevumi 17 EUR (septinpadsmit euro), ka arf tiesas izdevumus 161,90 EUR (viens simts seSdesmit viens euro 90 centi), taja skaita:
valsts nodeva 150,99 EUR (viens sints piecdesmit exro 99 centi) un ar lietas izskatanu saistitie izdevumi 10,91 EUR (desmit euro 91 cents).

Piedzitas summas iemaksajamas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Intrum Latvia”, registracijas Nr. 40203088409, norgkinu konta
Nr.LV43RIKO0000081667899, Luminor Bank AS.

Atztt sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Intrum Latvia” tiesbas par laika periodu no sprieduma speka stasanas dienas lidz sprieduma izpildei
(izsoles nosleguma dienai) sanemt no /pers. C/ likumiskos procentus 6% gada no piedztas summas 1006,63 EUR (viens tikstotis sesi euro 63 centi),
sakot ar §Tsprieduma speka stasanas dienu pec sprieduma labpratigas izpildes termma noteceSanas hdz sprieduma izpildei, nemot véra Civillikuma
1763.panta noteikto ierobezojunmu.

Noteikt /pers. C/ sprieduma labprafigas izpildes termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Saisinatais sprieduns sastadits 2021.gada 8.februart.

Saisinatais sprieduns nav parsiidzans.

Saisinatais sprieduns stajas speka pec tam, kad izbeidzies termmns sprieduma sastadianas liguma iesniegsanai un neviena no pusém nav iesniegusi
sprieduma sastadi§anas [ogumu.

Puses sprieduma sastadianas logumu var iesniegt 10 dienu laika no saisinata sprieduma sastadiSanas datuma — 2021.gada 8.februara. Ja puse biis
iesniegusi sprieduma sastadiSanas ligun, sprieduma noraksts biis piecjams Vidzemes rajona tiesa Aliksng, tiesas kanceleja, 2021.gada 8.marta.

Tiesnese [.Purina



