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SPRIEDUMS

Riga 2013.gada 10.oktobrt

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija $ada sastava

tiesnese Aina Nicmane
tiesnese Tamara Broda
tiesnesis Guntars Kveska
2013

.gada 2.oktobrT Riga, Abrenes ield 3, rakstveida procesa izskatja administrativa parkapuma lietu sakara ar SIA ,,Akatrans”,
registracijas numurs /registracijas numurs/, valdes locekl|a /pers. A/persona iesniegto apelacijas stidzibu par Administrativas rajona
tiesas Rigas tiesu nama 2013.gada 14 .janija spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] 2011.gada 11.oktobrT Jaunolainé Valsts policijas Galvenas kartbas policijas parvaldes Prevencijas parvaldes Satiksmes
uzraudzibas biroja Autoparvadajumu uzraudzibas nodalas inspektors S.Samohvalovs sastadija administrativa parkapuma protokolu
PA883972 par to, ka 2011.gada 11.oktobri plkst.21.48 uz autocela Riga — Jelgava (A8) Rigas virziena, /pers. C/ vadija
transportlidzekli Renault Premium, valsts regdistracijas numurs /TL numurs/, ar piekabi TRAILIS D670, valsts registracijas numurs /TL
numurs/, un izmantoja citu vaditaja karti Nr.L\VV10000003779000 uz /pers. D/ varda.

Administrativa parkapuma protokola noradts, ka ir parkaptas Eiropas Padomes 1985.gada 20.decembra regulas Nr.3821/85 ,Par
registracijas kontroliericém, ko izmanto autotransporta” (turpmak tekstd — regula Nr.3821/85) 13.panta, 14.panta ceturtd punkta a)
apakSpunkta un 15.panta 7.punkta b) apakSpunkta prasibas. Atbildba par minétd parkapuma izdarnSanu paredzéta Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — LAPK) 149.38panta Cetrpadsmitaja dala (lietas 13.-14.lapa).

[2] Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Satiksmes Administrativo parkapumu izskatanas biroja
Administrafivas nodalas galvenais inspektors Konstantins Nazarovs, pamatojoties uz LAPK 214.panta otras dalas 1.punktu,
2011.gada 25.oktobrm pienéma lémumu Nr.050/PA883972, SIA ,Akatrans” par administrativo parkapumu péc LAPK 149. 38panta
Cetrpadsmitas dalas, uzlikt naudas sodu Ls 700 apméra (turpmak teksta — sakotnéjais [emums) (lietas 21.lapa).

[3] SIA ,Akatrans” valdes locekla /pers. A/ persona sakotngjo IéEmumu parsidzéja Valsts policijas Galvenas kartbas policijas
parvaldes Prevencijas parvaldes priekSniekam (lietas 22.-23.lapa).

[4] Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Prevencijas parvaldes priekSnieks /pers. F/ (turpmak teksta — iestade),
2012.gada 16.janvart pienéma lémumu Nr.33, ar kuru atstaja negrozitu Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas
parvaldes Satiksmes Administrativo parkapumu izskatiSanas biroja Administrativds nodalas galvena inspektora Konstantina
Nazarova 2011.gada 25.oktobra Iemumu administrativa parkapuma lieta Nr.050/PA883972, bet SIA ,Akatrans” valdes locekla /pers.
A/ stdzibu noraidija (lietas 5.-7.lapa).

[5] SIA ,Akatrans” valdes locekla /pers. A/ persona iestades lemumu parsidzeja Administrativaja rajona tiesa (lietas 3.-4.lapa).

[6] Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama tiesnese Sandija Audzere (turpmak teksta — tiesa) 2013.gada 14.junija,
pamatojoties uz LAPK 289.12panta otras dalas 1.punktu un 289.<sup>18</sup> pantu, atstdja negrozitu Valsts policijas Galvenas
kartbas policijas parvaldes Prevencijas parvaldes 2012.gada 16.janvara lemumu Nr.33, bet SIA ,Akatrans” stdZbu noraidija (lietas
32.-34.lapa).

Tiesa citéja LAPK 9.panta pirmo dalu, 32.panta otro dalu, 34.panta pirmas dalas 2.punktu, 149.<sup>38</sup>panta Cetrpadsmito

dalu, 243.1pantu, 243.panta pirmo dalu, 272.pantu, Regulas Nr.3821/85 13.pantu, 14.panta ceturtd punkta a) apakSpunktu, 15.panta
7.punkta b) apakSpunktu,

Tiesa konstatéja, ka lietas materialos ir 2011.gada 11.oktobra Kravu parvadataju kontroles akts Nr.KP002668 ( lietas 15.1apa). Akta
noradita kontroles vieta ir celS A8, apdzivota vieta ,Jaunolaine”. Akta noradts, ka /pers. C/ vadija SIA ,Akatrans” piederosSo
transportiidzekli Renault Premium (valsts registracijas numurs /TL numurs/) ar piekabi TRAILIS D670 (valsts registracijas numurs /TL
numurs/). Lietas materialos redzams, ka parbaudé uzradita citam vaditajam - /pers. D/ - piederosa karte Nr./numurs/ (lietas 18.1apa).



Tiesa secinaja, ka konkrétaja lietd ir pieradts, ka /pers. C/ vadija SIA ,Akatrans” piedero$o transportlidzekli Renault Premium (valsts
registracijas numurs /TL numurs/) ar piekabi TRAILIS D670 (valsts registracijas numurs /TL numurs/), izmantojot cita vaditaja /pers. D/
karti Nr./numurs/.

Tiesa secinaja, ka par administrativo parkapumu var tikt atzita tikai vainojama (ar nodomu vai aiz neuzmanibas izdarita) darbba
vai bezdarbiba. Tadéejadi visparéja gadijuma administrativa parkadpuma lieta jakonstaté pie atbildibas saucamas personas vaina. Ar
vainu saprotama fiziskas personas subjekiva psihiska attieksme pret nodarjumu. Ka noradits tiesibu literatdra, juridisko personu
atbildibas noteik$ana vainas jautajums nevar biit risinams veida, kada tiek noteikta fizisko personu vaina. Skérslis tam ir apstaklis, ka
nekada juridiskas personas psihiska darbiba nepastav. Ja tiesbparkapumu izdara juridiska persona, tad konstatéjams un pieradams
tiesbparkapums, bet taja netiek ietverta vaina. Juridiskas personas administrativas atbildibas pamatojuma varétu likt konstatéto
juridiskas personas faktisko darbibu vai bezdarbibu, kas atzita par prettiesisku un sodamu, bez jebkadas norades uz vainu (sk.
Krasting U. Konceptuali par vainu administrativajas tiesibas. Jurista Vards Nr.23 (476), 2007.gada 5.janijs).

Tiesa secinaja, ka SIA Akatrans” ir vainojama parkapuma un ta var tikt saukta pie atbildibas.

Tiesa konstatéja, ka ar [emumu SIA Akatrans” uzlikts naudas sods 700 latu apméra. LAPK 149. 38panta Cetrpadsmita dala
paredz naudas sodu parvadatajam no 500 lidz 1000 latiem.

LAPK 32.panta otra dala paredz, ka, uzliekot naudas sodu, nem véra izdarta parkapuma raksturu, parkapéja personibu, vina vainas
pakapi, mantisko stavokli, atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstak|us.

Atbildbu par administrativo parkapumu pastiprina apstaklis, ja gada laikd izdarits lidzZigs parkapums, par kuru persona jau
administrativi sodita. To paredz LAPK 34.panta pirmas dalas 2.punkts. No lietas materiadliem redzams (lietas 26./apa), ka SIA
LAkatrans” 2011.gada 3.oktobrT izdarjusi parkapumu, par kuru paredzéta atbildiba LAPK 149.38panta Cetrpadsmita dala. Tadejadi
pastav apstaklis, kas konkrétaja lietd pastiprina SIA ,Akatrans” atbildibu. Lidz ar to, tiesa uzskatja par atbilstoSu SIA ,Akatrans”
pieméroto sodu 700 latu apméra.

[7] Par $adu tiesas spriedumu apelacijas stdzibu (lietas 36.lapa) iesniedza SIA ,Akatrans” registracijas numurs /redistracijas
numurs/, valdes loceklis /pers. A/.

Sidzbas iesniedzéjs ludza atcelt tiesas spriedumu un izskatt administrativa parkapuma lietu apelacijas instancé péc bitbas, jo
sakotnéjo Ilemumu par administrativa soda uzlik§anu pienéma Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes
Satiksmes Administrativo parkapumu izskatiSanas biroja Administrativas nodalas galvenais inspektors, kura kompetencé saskana ar
LAPK 214.panta otras dalas 2.punktu nav tiesbu izskatit konkréto administrativa parkapuma lietu un pienemt IEmumu. Lidz ar to,
sakotnéjais Iemums atzistams par prettiesisku un atcelams.

[8] Tiesa 2013.gada 30.septembrt sanemti Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Prevencijas parvaldes priekSnieka
Ipers. I/ paskaidrojumi par apelacijas sudzibu ar pielikumiem (lietas 44.-51.lapa), kuros noradia, ka tiesas spriedums ir tiesisks un
pamatots, Iidza to atstat negrozitu, bet apelacijas stdzibu noraidit k& nepamatotu.

Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Prevencijas parvaldes priekSnieks /pers. I/ noradia, iesniedzot pavéles kopiju,
ka Valsts policijas priekSnieks Valdis Voins 2009.gada 1.septembra ar pavéli Nr.1278 (3.punkta 3.4.apakSpunkts) pilnvaroja Valsts
policijas Rigas regiona parvaldes Kartbas policijas parvaldes Satiksmes Administrativo parkapumu izskatianas biroja
Administrativas nodalas galveno inspektoru Konstantinu Nazarowu izskatit administrativo parkapumu lietas un uzlikt administrativos
sodus Valsts policijas varda par visiem administrativajiem parkapumiem, kas uzskaitti LAPK 214.panta pirmaja dala. Minéta pavéle
bija spéka lemuma pienemSanas bridr.

[9] Izvértejot apelacijas stdziba [7] noradito un ievérojot LAPK 289.20panta pirmas dalas nosacijumus, tiesu kolégija secina, ka
apelacijas sudzibas iesniegSanas kartiba ir ievérota un saskana ar LAPK 289.21panta nosacijumiem apelacijas sidziba apgabaltiesa
ir izskatama rakstveida procesa, bet pamats tiesu kolégijai péc savas iniciafivas pienemt IEmumu par sidzibas izskatanu tiesas
sédé nebija objektivi konstatéjams.

Motivu dala

[10]Parbaudijusi lietas materialus, izvertéjusi parstdzéta sprieduma pamatojumu [6] un apelacijas sudziba izteiktos argumentus [7],
iestades paskaidrojumus [8], tiesu kolégija atzist, ka apelacijas stdzZba ir noraidama, bet parsiidzétais spriedums atstdjams
negrozis.

Tiesu kolégija atzist, ka tiesas sprieduma un iestades Iemuma ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba pietiekams, Ilidz ar to,
izvérstaks argumentu izklasts nav nepiecieSams saskana ar LAPK 289.13panta tre$as dajas nosacijumiem.

Tiesu kolégija secina, ka ar Valsts policijas priekSnieka Valda Voina 2009.gada 1.septembra pavéli Nr.1278 (3.punkta
3.4.apakspunkts) tika pilnvarots Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartbas policijas parvaldes Satiksmes Administrativo
parkapumu izskatiSanas biroja Administrativas nodalas galvenais inspektors Konstantins Nazarovs izskatit administrativo parkapumu
lietas un uzlikt administrativos sodus Valsts policijas varda par visiem administrativajiem parkapumiem, kas uzskaitti LAPK
214.panta pirmaja dala. Tiesu kolégija secina, ka minétd pavéle bija spéka sakotnéja Iémuma pienemsanas bridi. Lidz ar to,
apelacijas sldzba noraditais nedod pamatu tiesas sprieduma atcelSanai, jo sakotngjais IéEmums ir atzZistams par tiesisku un
pamatotu.

Nemot véra minéto, tiesu kolégija atzist, ka nav pamata izbeigt lietu, jo tiesas spriedums ir tiesisks un pamatots.

Rezolutiva daja



[11]Pamatojoties uz LAPK 289.21pantu, 289.22pantu, 289.12panta otras dalas 1.punktu tiesu kolégija

nosprieda

Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama 2013.gada 14.junija spriedumu atstat negrozitu, betSIA ,Akatrans”, registracijas
numurs /registracijas numurs/, valdes locek|a /pers. A/ persona iesniegto apelacijas stdzibu noraidt.

Spriedums nav parsidzams un stajas spéka ta sastadiSanas diena 2013.gada 10.oktobrr.

Tiesas sédes priekSsédétaja tiesnese /personiskais paraksts/ A.Nicmane
Tiesnese

/personiskais paraksts/ T.Broda
Tiesnesis

/personiskais paraksts/ G.Kveska

NORAKSTS PAREIZS
Rigas apgabaltiesas Kriminallietu
tiesu kolégijas tiesnese

Riga 10.10.2013. A.Nicmane



