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Lietas arhiiva Nr. C-3341-18/25
Aizmugurisks spriedums
Latvijas Republikas varda

Jirmala 2018.gada 13.septembri

Rigas rajona tiesa:

tiesnesis Raimonds Buls,

tiesas sédes sekretare Gita Skrodere,

piedaloties prasitdjas parstavim Tomam Stergim,

iztiesaja atklata tiesas sede civillietu- SIA “Latvijas Mobilais Telefons” prasiba pret /pers. C/ par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

[1]2018.gada 31 janvart tiesa tika iesniegts SIA ,,Latvijas Mobilais Telefons™ prasibas pieteikums, kura prasibas prickSmets tika noradits- par
parada piedzinu,- un taja ka atbildetajs norads /pers. C/.

[2] Prasibas pieteikuna ietverti $adi prasjumi: piedzt no atbildetaja par labu prastajai parada summu par pakalpojumiem 288,02 eiro apnera,
pakalpojuma “Atvertais” iekartu vertibas atlidzbu 812 eiro apnera, pakalpojuma “Nomaksa” iekartu pirkuma maksas nesamaksato dalu 1693 eiro
apnera, pakalpojuma “Internets majai” izmaksu atlidzibu par iekartu 126,94 eiro apnera, nokavejuma procentus par rekina samaksas kavejumu 9,24
eiro apmera, kopa piedzt 2929,20 eiro. Piedzt no atbildétaja par labu prastajai valsts nodeva 351,91 eiro apniera un ar lietas izskatSanu saistitos
izdevunus 3,20 eiro apmera. Prasitaja [idz noteikt prasitajai tiesibas sanemt likumiskos procentus- 6% apniera gada no galvena parada par laku fidz
sprieduma izpildei.

[3] Prasiba pamatota ar Civillikuma un Civilprocesa likuma (turpmak- CPL) ietvertajam tiesibu normam

[4] Atbildetajs tiesai rakstveida paskaidrojumu nav iesniedzis. Par tiesas s€di atbildétajam ir pazinots, nostitot atbildétajam pavesti uz atbildetaja
deklarto dzvesvietas adresi Atbildétajs tiesas s€dé nebija ieradies, tiesai nepazigota iemesla d€l Ieprick§minéto apstaklu kopums ir pamats
aizmuguriska sprieduma taisBanai lieta.

[5] Prasttajas parstavis tiesas sede, kas notika 2018.gada 30.augusta, kura tika uzsakta un ari pabeigta lictas izskatiSana péc biitibas, uzturgja
prasibu, paskaidrojuma noradot prasibas pieteikuma noraditos apstaklus.

Motivu dala

[6] Tiesa, noklausgjusies prasitajas parstavja paskaidrojumu, parbaudijusi un novertgjusi lieta esoSos pieradijumus, atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama, talak noradita pamatojuma del.

[7] CPL 208.! panta pirmé dala noteic, ka aizmugurisks sprieduns ir spriedums, ko pirms instances tiesa taisa lietd, kurd atbildétajs nav sniedzis
paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicinajuma, nepazinojot neieraSanas iemesln. Savukart CPL 194.panta pirmas dalas 2.punkts
noteic, ka saisinatu spriedun tiesa sastada aiznmuguriska sprieduma gadijuma, ja tiesa prasibu apmierina pilniba. Minétas tiesibu normas otra dala noteic,
ka samsinata sprieduma motivu dala tiesai janorada tikai normativos aktus, pec kuriem vadijusies tiesa.

[8] Tiesa, pamatojoties uz prasitajas parstavja paskaidrojumu un lieta esoSajiem materialiem, kurus tiesa atzist par pietickamiem strida izSkirSanai,
pilrigi apmierina prasitajas prasibu, pamatojoties uz Civilikuma 1587., 1753., 1756., 1757., 1759., 1764.pantu, 1765.panta prmo daju, 1811.,
1828.pantu.

[9] Pilriigi apmierinot prasibu un pamatojoties uz CPL 41.panta pirmo dalu, tiesa piespriez no atbildétaja visus prasitajas samaksatos, pieraditos un
tai piespriest ligtos tiesas izdevumus, kas $aja lieta ir samaksata valsts nodeva par prasibas pieteikumu 351,91 eiro, kuru tiesa piedzen no atbildétaja,

atbilstosi tiesas apmierinato prasfjumu apmeram, un samaksatie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 3,20 eiro.

[10] CPL 195.pants noteic tiesai pienakumu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, sprieduma rezolutivaja dala noradtt prasitaja tiesibas
par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt procentus, minot to apmeru.

Tiesa, apmierinot prasitajas ligunmu, nosaka prasiajai tiesibas sagemt no atbildétaja procentus— 0,5 % apmera no piedzitas parada summas menest.
Procentu apmeru tiesa noteica, ieverojot prasiajas igumu un Civillikuma 1765.panta pirmas dalas noteikumus.

Rezolutiva dala


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RIRT:2018:0913.C33334118.4.S

Pamatojoties uz CPL 8.panta pirmo dalu, 97.panta pirmo dafu, 190., 208.!, 208.2 pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat pilnigi prasibu.

Piedzt no /pers. C/ par labu SIA , Latvijas Mobilais Telefons” paradu 2919,96 eiro, nokavejuma procentus 9,24 eiro par laiku no 2016.gada
22.septembra lidz 2016.gada 3.oktobrim un tiesas izdevumus 355,11 eiro.

Noteikt atbildétajam desmit dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.

Atbildetajam par labu prasttajai piedzto naudas summu javeic $ada prasitajas konta: LV21HABA0001408032543, kas atrodas AS “Swedbank”.

Noteikt tiesibas prasitajai sagent no atbildetaja par laku idz sprieduma izpildei procentus- 0,5% apmera menest no piedzras pamatparada
summas 2919,96 eiro apnmera.

Spriedumu prasitaja var parsudzet apelacijas kartiba 20 dienu laka no 2018.gada 13.septembra Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjja,
apelacijas instances tiesai adres€to apelacijas siidzbu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Atbildetajs nav tiesigs parsiidzet spriedumu apelacijas kartiba, bet 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nostitiSanas dienas ir tiesigs iesniegt
Rigas rajona tiesa pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskafSanu no jauna.

Tiesnesis  (personiskais paraksts) ~ R. Buls
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