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Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesa

$ada sastava: tiesnese A.Zute

ar sekretari D.Rapinu, M. Steinerti

piedaloties prasitaja pilnvarotajai parstavei /pers. B/,
atbildetajai /pers. C/

2014.gada 28.oktobrT izskatija atklata tiesas s€de Riga, Abrenes iela 3, civillietu Studiju un zinatnes administracijas prasiba pret /pers. C/ par parada
piedzinu, un

Apraksto$a dala.

2013.gada 12.augusta tiesa sanemts prastaja Studiju un zinatnes administracijas prasiba pret atbildétaju /pers. C/ par parada Ls 6152,96 apmera
piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradis, ka saskana ar Civilprocesa likuma 127.panta pirmo dalu prasitajs versas Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas
tiesa ar prasibu par paradu piedzigu no atbildétajas. Saskana ar 2009.gada 29.majja Ministru kabineta rikojumu Nr.358 ,,Par Latvijas Zinatnes padomes
reorganizaciju’” 5.punktu no 2009.gada 1 jtlija Studiju fonda nosaukuns ir Studiju un zinatnes administracija.

1999.gada 25.0ktobrT prasitajs un atbildétajs nosledza Studiju kredtta figumu Nr.153 (turpmak teksta art iguims) ar merki apmaksat atbildétaja
studijas /nosaukuns/. 13.09.2000. puses vienojusas par grozjumiem liguma. Saskana ar liguma noteikumiem prasitajs izsniedza atbildétajam viga studiju
laka kreditu 1999./2000. akadeémiska gada 1.semestr Ls 513 apmera, 1999./2000. akadeémiska gada 2.semestri Ls 512 apmera, 2000./2001.
akadémiska gada 1.semestt Ls 410 apméra, 2000./2001.akadeémiska gada 2.semestrT Ls 410 apméra, 2001./2002.akadémiska gada 1.semestri Ls
410 apnera, 2001./2002. akadémiska gada 2.semestr Ls 410 apnera, 2004./2005. akadémiska gada 1.semestri Ls 410 apmera, 2004./2005.
akadémiska gada 2.semestriLs 410 apmera. Kopgja izsniegta studiju kredita summa ir Ls 3551.

2004.gada 21.junija atbildetaja tika eksmatrikuleta no augstskolas studgjoso saraksta. Saskana ar higuma 4.2.2.apakSpunktu atbildetajai bija
pienakums 10 dienu laika pec eksmatrikulacijas no augstskolas studgjoSo saraksta zigot par to prasttajam un saskana ar figuma 3.3.1.apakSpunktu bija
piendkums paraksttt studiju kredta atmaksas grafiku (turppmak teksta art grafiks) un uzsakt kredita atmaksu, atbildetaja nav izpildfusi Sos higuma
noteiktos pienakunmus.

Saskapa ar liguma 3.3.1.punktu, atbildétajai kredita pamatsummas un procentu atmaksa bija jauzsak ne velak ka treSaja menesi pec studiju
partrauksanas, pilnu norekinu veicot ne velak, ka desmit gadu laika no kredta pamatsummas un kredita procentu atmaksas uzsaksanas briza, katru gadu
atmaksajot vienu desmito dalu no kopgjas kredita pamatsummas un kredtta procentus, maksajunus veicot katru ménesi.

03.09.2004. Augstskolas sanentaja vestule ieklauta informacija, par atbildetajas atjaunoSanu studgjoso saraksta un imatrikuleéSanu augstskola, ka art
augstskolas 05.07.2005.parskata par studiju kredita némgjiem noradts, ka atbildétaja sekimigi ieguva bakalaura gradu un turpina nécities magistratiira.



2005.gada atbildetajai nosiiits pazigojurs par studiju kredtta atmaksas termina pagarinasanu fidz 01.09.2006.

03.11.2006. sanemtaja parskata tikusi ieklauta informacija, ka 18.10.2006. atbildetaja eksmatrikuléta pec pasas velesanas, ticis noteikts studiju kredita
pamatsummas pagarindjuns lidz 18.10.2006.

2006.gada 7.novenbri atbildétajam tika sastadita un pa pastu uz liguma noradito pastavigo dzivesvietu nosifita vestule ,,Par studiju kredtta
atmaksu” un grafiks. Atbildetaja grafiku parakstija, atzistot kredita pamatsumnu un procentu atmaksu, atbildétaja veikusi neregularus maksajumus no
13.12.2006.

2006.gada 21.decenmbri prasitajs atbildétajai nositja informativu vestuli par studiju kredita saistbam, informgjot par parada sumnu lidz
30.11.2006.

2008.gada 21 .janvart, 2008.gada 20.novembri, 2009.gada 26.novenbri, 2010.gada 17.novembri, 2011.gada 28.novembrt, 2012.gada 22.novembri
atbildetajam tika uz figuma noradito pastavigo dzivesvietu nosiitita informativa vestule par studiju kredttu saistbam.

Prastajs sanémis Nodarbinatibas valsts agentiiras izzinu, ka atbildétaja no 21.05.2010. lidz 11.10.2010., ka ar izzinas sagatavosanas bridi atrodas
bezdarbnieka statusa, prasitajs pagarinaja studiju atmaksas terminu no 21.05.2010 kidz 11.10.2010., 07.03.2012. idz 06.03.2013.

2013.gada 16.maija atbildétajai ticis nosiitits pazmojums Nr.1-14/1165/P, noradot, ka saskana ar figuma 5.2.2.apakSpunktu Iiguns tiek lauzts
(izbeigts) un bridinot, ka, ja parada summa netiks nomaksata divu ned€lu laika, prastajs biis spiests versties tiesa ar prasibu par uzgemto saistibu
piespiedu izpildi. Ierakstito stitjumu atbildetajs ir sanenis.

Atbildetaja i veikusi maksajumus no 13.12.2006. Iidz 22.07.2013., vz 09.08.2013. kredita pamatsumimas parads sastada Ls 2893,73, parads
aprekinats saskapa ar figuma 3.3.2.apaksSpunkta nosacjumiem. Lidz prasibas pieteikuma iesniegSanas dienai atbildétaja ir samaksajusi Ls 657,27,
saskapa ar figuma nosacjumiem (figuma 3.2.apakSpunkts un 3.5.1.4.apaksSpunkts) kredita procentu parads par laka periodu no 11.08.2009. Iidz
01.05.2013. sastada Ls 403,07. No atbildétajas veiktajam iemaksam studiju kreditu procentu atmaksai saskapa ar figuma 3.6.2.apakSpunktu tika
novirZtti Ls 420,26.

Ta ka atbildetaja neveica kredita atmaksu saskana ar grafiku, prasitajs ir izmantojis savas liguma 6.1.1.apakSpunkta paredzetas tiesibas un ir
pienerojis atbildetajai figumsodu 0,1% apmera no nokaveta maksajuma summas par katra maksajuma katru nokavejuma dienu. Ligumsods Ls 2462
apmera aprekinats no 2009.gada 11.augusta lidz2013.gada 15.maijam

Sada nosacijuma icklauSanu figund paredzgja 1999.gada 9.marta Ministru kabineta noteikumu Nr.86 ,,Studiju kredité§anas noteikumi”
33.punkts (no 2001.gada 23, jinija speka Ministru kabineta notetkumi Nr.219 “Kartiba, kada tiek pieskirts, atmaksats un dz@sts studiju kredits no valsts
budzeta fidzekliem’” (turpmak teksta arT Noteikumi Nr.219)), saskana, ar kuru liguma tika noteikts, ka kredtta némejs maksa ligunmsodu 0,1% apmeéra no
termina nesamaksatas summas par katru nokaveto maksajuma dienu.

Prasttajs norada, ka atbildétaja nav veikusi norékinus ar prasitaju ne saraksteé noraditajos terminos, ne ari pec tam. Uz prasibas celSanas bridi
kopgja parada summa ir Ls 5758,81 un sastav no sekojo$am pozicijam - kredita pamatsumma - Ls 2893,73, kredita procentu parads Ls 403,07,
Tigumsoda parads Ls 2462,01.

Atbildetajs nosiititos bridinajumus par kredita, kredita procentu un figumsoda samaksu atstajis bez ieveribas, nav veicis maksajumus saskana ar
figuma noteikumiem.  Prasitajs ir spiests versties tiesa ar prasibu par parada piedzinu. Saskana ar figuma 7.2.punktu, ja stridi, kas saistiti ar figuma izpildi,
nav atrisinami parrunu celg, tie nododami izskatSanai tiesa. Atbildétajs vel joprojam nav nokartojis studiju kredtta saistibas un neveic kredita atmaksu.
Saskana ar Civillkuma 1652.pantu ir iestajies nokavejurms, kas pamatojoties uz Civillikuma 1651.pantu ir atbildetajas saistbu izpildSanas prettiesigs
novilcinajuns.

Atbildetajas saistibu neizpildes rezultata prasitajs nevar nodroSinat aizdevuma figuma ar Valsts kasi izpildi, kura i noteikts termip$ kredtta
pamatsummas un procentu atmaksai. Ta ka atbildeétaja jau piecus gadus nepilda kredita saisfibas, prasitajs nevar planot ienakunmus attiecigaja budzeta
gada un izpildtt savas saistibas pret Valsts kasi, jo saskana ar Notekumiem Nr.219 13.punktu atmaksatas kreditu pamatsummas, kredita procentus, ka
ar1 figumsodu summas prasitajam jaieskaita valsts pamatbudzeta. Prastajs darbojas saskapa ar normativajos aktos noteiktajam fimkcijam un piedzen
kreditus un kreditu procentus, lai izpilditu savas saistibas pret Valsts kasi, nevis giitu pelgu.

Prasiba pamatota vz figumu, Civillikuma 1425., 1587., 1662., 1716., 1717., 1756., 1943. pantu un Civilprocesa likuma 1. un 127. panta pirmo
dalu un MK Noteikumiem Nr.219.

Prasttajs ludz tiesu piedztt no atbildetaja par labu prastajam Studiju un zindtnes administracijai parada kopgjo summu Ls 6152,96 apmera, ko
sastada kredita pamatsummu - Ls 2893,73, kredtta procentu parads Ls 403,07, ligumsoda parads Ls 2462,01, tiesas izdevumi Ls 394,15.

2013.gada 9.septembrT tiesa sanemti atbildetajas paskaidrojumi, kuros atbildetaja noradijusi, ka prasibu atzist par kredita pamatsummu un
procentiem, lidz tiesu samazinat igunsoda apmeru fidz 10%, pamatojoties uz Civillkuma 1. un 1724.1.pantiem, papildus noradot, ka no 2009.augusta
lidz 2012.gada decembrim studiju kredtta atmaksa nav bijusi iesp&jans veikt zemo ienakumu dél, laika perioda no 21.05.2010. kdz 11.10.2010 un no
07.03.2012. idz 08.04.2013. bijusi bezdarbnieka statusa. 2012.gada decembrT iesniegusi iesniegumu ar kuru appemusies no 01.01.2013. kredta
apmaksai maksat Ls 50 meénesi Uzskata, ka ligumsods ir nesamerigs, fidz03.12.2012. igusoda apners sasniedza Ls 1996,66, kad apmaksajama
pamatparada summa sastadfja Ls 1118,13. Atsaucas uz Civillkuma grozijumiem, kas stasies speka 01.01.2014., kuros noteikts, ka igumsoda apmers
var pieaugt ne vairak par 10% no pamatparada. Prasttajs i valsts parvaldes iestade, kuras merkis nav giit pelu.

2013.gada 26.septembr tiesa sagemta prasitajas atsauksme uz atbildétajas paskaidrojumiem. Kuros prasitajs noradyis, ka higunsods nav
sasniedzis izsniegfas pamatsummas apmeru un atbildétajas atsauce uz Civillikuma grozjumiem ir nepamatota, jo likuma groZijumi nav stajusies speka un
likumdevgjs nav attiecinajis uz ieprieks noslegtajiem figumiem.



2014.gada 13.oktobrd tiesa sagemti prasibas precizejumi, kuros prasitajs noradiis, ka péc prasibas celSanas atbildétaja ir veikusi maksajumus
kopgjas summas EUR 705,15 apmera, veiktie maksajumi tikusi novirzti igumsoda dzeSanai, prasitajs samazina ligunsoda apnméru, lidz piedzt no
atbildétajas par labu prastajam kredita pamatsummu EUR 4117,41 apnera, kredtta procentus EUR 573,52, ligunsodu EUR 2797,97, tiesas izdevamus
EUR 560,83 apmera, kopa EUR 8049,73.

Tiesas s€de Studiju un zinatnes administracijas pilnvarota parstave uzturgja prasibu saskana ar prasibas pietelkkuma un precizgjumos noradto,
lodza prasibu apmierinat.

Atbildetaja tiesas sed€ prasibu dala par kredita pamatsummas EUR 4117,41 apmera un kredita procentu EUR 573,52 apmera atzina, neatzina
prasitaja noradtto figunmsoda apmeru uz paskaidrojumos noraditiem apstakliem

Motivu dala.

Tiesa, parbaudfusi lietas materialus un noklausijusies prasitaja parstaves un atbildétajas paskaidrojunus tiesas s€de, atzist, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama dalgji.

Tiesa konstate, ka puses i vienojusas par darfjuma bitiskajam sastavdalam, ar noliku savstarpgji saistities un saskana ar Civillikuma 1533.pantu
ligus uzskatams par galigi noslégtu un atzistams par tiesigu.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts figunms uzliek Iidzgjam pienakumu izpildit apsoltto, un ne darjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildiSanas grifibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no iguma, kaut arT atlidzinot otrai zaud€jumu. Aizpemejam jaatdod tada pati
summa, kadu vigs sapemis (Civillikuma 1943 .pants).

No lietas materialiem redzams, ka 1999.gada 25.oktobr1 prasitjs (iepricksgjais nosaukums Studiju fonds) un atbildétaja, ka kredita nemgjs,
noskedza Studiju kredtta figunu Nr.153, saskana ar kura 1.1.punktu prasiajs izsniedz atbildetajam vina studiju laka kreditu, izmaksajot saskana ar §1
liguma noteikumiem kredta génejam Ls 1025 gada, lai atbildétaja segtu maksu par studijam augstskola. Mincta Iiguma 3.1.2.apaks$punkta atbildetajs
pilnvaroja prasitaju parskaittt katra attiecigd semestra sumnu uz kreditnén€ja noradito augstskolas norekinu kontu.

Prasttajs savas ar iepriek§ min€to figumu uzpentas saistibas pildija, tas i, izsniedza atbildétajai vipai studiju laika kreditu kopgjas summas Ls
3551 apmera (EUR 5052,62), ko apliecina lieta esosie maksajuma uzdevumi.

Studiju kredtta iguma Nr.453 4.2.2.apakspunkts paredz, ka kredipémejam ir pienakuns nekavejoties, bet ne velak ka 10 dienu laika pec
eksmatrikulacijas no augstskolas studejoso saraksta rakstveida zinot par to prastajam. Atbildétajam bija pienakunms parakstit Studiju kredita atmaksas
grafiku un uzsakt kredita atmaksu ne velak ka treSaja menest pec studiju partrauksanas, pilnu norekinu veicot ne velak ka desmit gadu laika no kredtta
pamatsummas un kredita procentu atmaksas uzsakSanas briza, katru gadu atmaksajot vienu desmito daju no kopgjas kredta pamatsummas un kredtta
procentus, maksajumus veicot katru meénesi (Studiju kredita figuma 3.3.1.apakSpunkts).

No lietas materialiem redzams, ka 2006.gada 18.oktobr1 atbildétaja eksmatrikuleta no augstskolas stud€joso saraksta.

Saskana ar figuma nosactjumiem (figuma 3.2.apakspunkts un 3.5.1.4.apakspunkts) prasitajs aprekingjis kredita procentus par laika periodu no
11.08.2009. lidz 01.05.2013. Ls 403,07 jeb EUR 573,51 apmera.

Lieta nav strida, ka atbildetaja 07.11.2006. paraksfija studiju kredita atmaksas grafiku, atzistot kredita pamatsummu un procentu atmaksu.

No lietas materialiem redzans, ka 2013.gada 16.majja atbildétajai ticis nostitits pazigojums Nr.1-14/1165/P, noradot, ka saskana ar figuma
5.2.2.apakspunktu figums tiek lauzts (izbeigts) un atbildétaja bridinata par parada summu.

Nemot vera to, ka atbildétaja prasibu dala par kredita pamatsummas EUR 4117,41 apmera un kredtta procentu EUR 573,52 apmera atzina
pilniba, tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 193.panta piekto dalu, motivu dala ieklayj tikai noradi uz normativajiem aktiem, pec kuriem tiesa vadijusies.

Tiesa uzskata, ka prasiba dala par kredita pamatsummas un kredita procentu piedzinu ir pamatota un apmierinama, pamatojoties uz Latvijas
Civillikuma 1587.pantu, 1533., 1943., 1753., 1765.pantu.

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslégts Iigums uzliek lidzgjam pienakumu izpildt apsolito, un ne darfjuma sevisSkais smagums, ne art
velak radusas izpild&anas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaud&jumu.

Tiesa konstate, ka puses ir vienojusas par darfjuma bitiskajam sastavdalam, ar noliku savstarpgji saistities un saskana ar Civillikuma 1533.pantu
Tigums uzskatams par galigi noslegtu un atzistams par tiesigu

Saskana ar Civillikuma 1943.pantu aiznémejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanemis, tadejadi no atbildetaja par
labu prasttajam piedzenams pamatparads Ls 1698,81 apnera.

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu
lietoSanas atvelgjumu un Civillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakuns prastt procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likunmu.

Prasttajs norada, ka atbildétaja veikusi norekinus ar prasitaju dalgji, atbildetajas kredita pamatsumma sastada EUR 4117,41 un kredtta procentu
parads par periodu no 11.08.2009. lidz01.05.2013. EUR 573,52, kas aprekinati pamatojoties uz Studiju kredita figuma 3.2.1.punktu ir piedzenami no
atbildeétajas par labu prasttajam



Civillikuma 1716.pants nosaka, ka ligumsods ir pametuns, ko kada persona uzmemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vipa So
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigl.

Pamatojoties uz Studiju kredita figuma 6.1.1.punktu prasitajs uz prasibas pieteikuma iesniegsanas bridi aprékindjis atbildetajai igumsodu Ls
2462,01 jeb EUR 3503,13 apmera par periodu no 01.12.2006. idz 15.05.2013., kad atbildetajai bija jauzsak pildit kredtsaistibas (07.11.2006.
Studiju kredtta atmaksas grafiks), nemot vera atbildétajas veiktos maksajumus pec prasibas iesniegsanas tiesa EUR 705,15 kuri novirziti igunsoda
dzeSanai, prastajs samazindjis igumsoda sumnu, lidzot piedzt no atbildetajas EUR 2797,97.

Chvillikuma 1717.panta otra dala nosaka, ka ligumsoda apmeru noteic lidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudgjunu liehu, kadi paredzami no
liguma neizpild®anas. Studiju kredtta iguma Nr.153 6.1.1. apakSpunkta puses vienojusas, ka ja atbildetaja nokave liguma noteiktos kreditu procentu vai
pamatsummas atmaksas terminus vai neievero to apmerus, tad prasitajs ir tiesigs uzlikt atbildetajam higunsodu 0,1% apmera no nokaveta maksajuma
summas par katra maksajuma katru nokavejuma dienu.

Saskana ar parada aprekinu (Maksajumu kopsavilkum), laka posmé no 2006.gada decembra ménesa lidz 2013.gada 7.augustam atbildétaja
kavgjusi maksajumus un prasttajs idz piedzt igumsodu EUR 2797,97 apnira. Saja sakard tiesa norada, ka, lai gan igunsods nav aprobeZots, tomér
likumdevejs ar Civillikuma 1724.1pantu noradyis, ka ligumsoda cietjs var liigt samazinat pieprasito figumsodu lidz saprafigam apméram, ja tas ir
parmerigs, salidzinot ar neizpildSanas vai nepienacigas izpildSanas radito zaud&jumu vai nemot vera citus apstaklus.

Savukart tiesas pienakums ir izvertet noradito saistibu un prasjumu tiesisko pamatojumu konteksta ar sameriguma un taisniguma principy,
ieverojot Civillkuma normu jeégu. Senata judikatiira, kas izveidojusies ar Senata 2004.gada 22.septembra spriedunu lieta Nr.SKC-441, 2005.gada
26.janvara spriedumu lietd Nr.SKC-48, 2008.gada 14.maijja spriedumu lieta Nr.SKC-212, 2010.gada 21.aprila spriedunu lieta Nr.SKC-113, Senats
atzinis, ka jautajums par figunsoda samerigumu un taisrigumu, izvertgjot konkretos apstaklus, izlemjams pec tiesas ieskata saskana ar Civillikuma 5.panta
noradto taisnibas apzigu un vispargjiem tiesibu principiem

Tomer ta ka neproporcionalais Iigumsoda liehins likuma atstats atklata juridiska jedziena forma, tas katra konkréta gadjuma izvertejams
atbilstosi lietd nodibinatajiem faktiskajiem apstakliem

No Civillikuma 1716.panta normas konstatgjans, ka figumsods, kas nav noteikts konkréta summa, bet procentos, var augt lidz bezgalibai. Ka
atzinis Senata Civillietu departaments 2008.gada 14.maijja sprieduma lieta SKC-212, kur vértéta ligumsoda apmera pamatotiba, likuma nevar bit ietverta
$ada ligunsoda biitba. Civillikums neaizliedz ligumsoda noteikSanu procentuald izteiksme, bet ir jablt sapratigam robezam, kuru noteik$ana kliist par
tiesas kompetenci, lietojot par mérauklu taisniguma un samgriguma principus.

Lidz ar to, sakara ar likuma tieSa noradijuma neesanibu jautajums par figumsoda samerigumu un taisnigunu izlemjans pec tiesas ieskata saskana
ar Civilprocesa likuma 5.panta piekto daju. Sam€rojot pusu tiesiskas intereses noltika nodro§inat prognozgjamas un atbildigas civiltiesiskas apgrozibas
attiecibas, lai §% lietas ietvaros ligumsods nodrosinatu prasitaja zaudejumu athidzibu, tiesa uzskata, ka ligumsods nosakans mazaka apmera, neka to fodz
prastajs.

Tiesa atzist, ka Iigumsods 10 % apmera no kavéta pamatparada maksajuma butu vertSjans ka sapratigs un taismigs. Turklat tiesa atzist, ka pie
apstakliem, kad atbildétaja jau no 2006.gada decembra sakusi kavet maksajumu veikSanu saskana ar 1999.gada 25.oktobra  Studiju kredita figuma un
2006.gada 7.novemnbri pusu noslegta Studiju kredita atmaksas grafika nosacjumiem, prastajs tikai 2013.gada augusta cgla tiesa prasibu par parada
piedzinqu, tadejadi nepamatoti radot iesp&ju palielinat figunmsoda apmerus.

Vienlaikus tiesa atzist, ka tiesai nav tiesbu un tas arf nebitu taisrigi pilniba atbrivot atbildétaju no nokavejuma sekam (figunsoda), tas T,
atbildibas par maksajumu termigu kav&junmu gadijuni, kad prasitajs pamatoti pieprasija sagemto pakalpojumu apmaksu, jo tada gadjuna atbildétajs
netiktu motivéts nokartot savas ligunsaistibas atbilstosi noslegta liguma noteikumiem, netiktu ievérotas prasitaja tiesibas sanemt naudas summu par
kavgjuma laiku, ka arT tiktu parkapts pusu lidztiesibas princips par labu atbildétajam

Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka ir pamats figumsodu samazinat, un figumsods piedzenans desmit procentu no pamatparada (EUR 4117,41)
ti EUR 411,74 apmera. Tadgjadi tiesas ieskata tiesi $ada apnmera prasiba dala par figumsoda piedzigu ir apmierinama, bet pargja dala prasiba par
ligumsoda piedzinu ir noraidama. Lidz ar to kop&ja pardda summa, kada prasiba i apmierinima un piedzenama no atbildétajas sastav no kredita
pamatsummas EUR 4117,41 apmera, kredita procentiem EUR 573,52 un figumsoda EUR 411,74 apnera.

Bez tam, saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu no atbildetajas prasitaja laba piedzenami izdevumi par valsts nodevas samaksu proporcionali
tiesas apmierinato prasjumu apimeram, t.i. EUR 438,81. Ka arisaskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro dalu un treSo dalu tiesas izdevumi, kas ir ar
lietas izskatSanu saistitie izdevumi, kas saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu ir ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas
pavestu piegadasanu un izsniegsanu saistitie izdevum, t.i. EUR 4,70 apmera.

Saskana ar Furo ievieSanas kartibas likuma 3., 6.panta noteikumiem, Padomes 1997.gada 17.jinija Regulu (EK) Nr.1103/97, piedzenanéas
summas noradamas Euro valita, konvertgjot péc kursa 1 euro = 0,702804 lati.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajai nosakans 10 dienu termigs sprieduma labprafigai izpildei. Mintais termis skaitans no
sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz augstak min€to un saskana ar Civilprocesa likuma 5., 8., 33., 36., 41., 97., 193, 195. un 204.! pantiem, tiesa

nosprieda:



Studiju un zinatnes administracijas prasibu pret /pers. C/ apmierinat daleji.

Piedztt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu Studiju un zinatnes administracijai, registracijas Nr.90000737795, kredita
pamatsummu EUR 4117,41, apnera, kredita procentus EUR 573,52 apmera un igumsodu EUR 411,74 apmera, kopa EUR 5102,67, ka ar1 tiesas
izdevumus valsts nodevu EUR 438,81 un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 4,70, pavisam kopa piedzenot EUR 5546,18 (pieci tukstosi pieci
simti Cetrdesmit sesi euro un 18 centi), samaksu veicot Valsts kase, kods TRELLV22, konta Nr.LV61TREL2150174010000.

Noteikt /pers.C/ sprieduma labpratigas izpildes termigu — 10 dienu laika pec sprieduma stasanas likuriga speka.

Spriedumu var parsidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegja 20 dienu laika no sprieduma pasludina$anas dienas, stidzibu iesniedzot
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Tiesnese A Zute
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