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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Gulbené 2013.gada 30.oktobri

Gulbenes rajona tiesa Sada sastava:
tiesnese M.Bogdane,

ar tiesas sézu sekretari A.Avotinu,
tulkam V.Zvigurei,

piedaloties prastajai /pers. B/, atbildétajiem /pers. C/ un /pers. D/,

izskatija atklata tiesas sédeé civillietu /pers. B/, ar treSo personu /pers. E/, prasiba pret /pers. C/ un /pers. D/ par dzivojamas
telpas lietosanas tiesibu izbeigSanu.

Aprakstosa dala

2013.gada 9.septembri/pers. B/ (turpmak teksta - prasitaja) iesniegusi Gulbenes rajona tiesa prasibas pieteikumu pret /pers. C/
un /pers. D/, ar treSo personu /pers. E/, par dzivojamas telpas lietoSanas tiesibu izbeigSanu. Lieta ievesta 2013.gada 11.septembri.

iesniegumu noléma parformét Tres ligumu dzivoklim /adrese A/, nemainot Tres liguma nosacijumus uz prasiajas varda, sakara ar
Trnieces navi.

Sakotnéji dZivokla /adrese A/, Tres liguma, kas bija noslégts ar prastajas mati ka nieka gimenes locekli bija ierakstti prasttajas
brali /pers. C/ un/pers. D/, ka ari prasitajas déls /pers. E/.

2013. gada 25.jllija prasttajai izsniegtaja Tres liguma, kur$ ar prasitaju tika noslégts ieprieks$éja nieka vieta, ka Tieka gimenes
locekli ir ierakstti ari abi atbildétaji.

Uz doto bridi /pers. D/ no 2006.gada 31.janvara lidz 2018.gada 31.janvarim izcie$ sodu Daugavgrivas cietuma, bet /pers. C/ no
2006. gada 3. februara Idz 2016.gada 3.februarim izcie§ sodu Jeékabpils cietuma. 2006.gada 3.februarim izcie$ sodu Jeékabpils
cietuma.

Abi brali ir notiesati par smagu noziegumu izdariSanu pret cilveka dzivibu un veselibu.

Kops$ soda izcieSanas sakuma idz pat Sim bridim neviens no atbildétajiem
nekad nav veicis nekadus maksajumus par dzivojamo telpu m un komunalajiem
maksajumiem, ka ari dzivoklIi neatrodas vinu mantas.

Prasiba noradts, ka abi atbildétaji vairak ka trfis méneSus nav veikusi nekadus maksajumus par dzivojamo telpu uzturéSanu ne
laika, kad Tres lgums bija noforméts uz prasitajas mates, ka Trnieces varda, ne tagad.

Bez tam, nemot véra to, ka abi atbildétaji ir notiesati par smaga nozieguma izdariSanu attieciba pret cilvéka dzivibu un veselibu,
prasitdja uzskata, ka vini paliekot ierakstiti Tres llguma ka Trnieka gimenes locekli ar tiesbbam péc soda izcieSanas jebkura laika
atgriezties dZvokli, kura prasitaja dzivo kopa ar savu délu, apdraud gan prasitajas, gan vinas déla dzvibu un veselibu.

Prasitaja, pamatojoties uz LR CPL 34., 127.-130.pantiem, likuma "Par dzZivojamo telpu Ti" 10.1pantu,lidz izbeigt
dzivokla/adrese A/ lietoSanas tiesibas /pers. C/ un /pers. D/.

2013.gada 19.septembri sanemts atbildétaja /pers. C/ paskaidrojums, kura vin$ norada, ka vinam nav pretenziju par /pers. B/



prasibu, lddz apmierinat vinas prasijumu.

2013.gada 20.septembri sanemts atbildétaja /pers. D/ paskaidrojums, kura vin$ norada, ka pilniba piekrit visiem prasitajas
prasijumiem, pretenziju nav.

TreSa persona /pers. E/ rakstveida paskaidrojuma noradijis, ka uztur prasitdjas prasibas pieteikumu par dzivojamas telpas
lietoSanas tiesibu izbeigSanu pret atbildétajiem.

Tre$a persona /pers. E/ uz tiesas sédi nav ieradies. Tiesa sanemts treSas personas iesniegums, kura ligts lietu skafit bez vina
klatbdtnes, ta ka pilniba visam piekrit un vina klatbltne tiesa, tiesas sédes gaitu neietekmés.

Tiesa, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, uzskata, ka lietu iespéjams izskatt péc bitbas bez treSas
personas piedaliSanas tiesas sédé. Tiesa nesaskata Civilprocesa likuma 209. vai 210.panta paredzétos pamatus lietas atlikSanai.

Prasitaja tiesas sédé rakstiski apliecina, ka prasibu uztur. Papildus paskaidro, ka mamma nomirusi. Brali par dzivokli nav
maksajusi un nemaksa. Prasitaja nevélas ar viniem kopa dzivot. Prasttaja IGdz tiesas izdevumus nepiedzit no atbildétajiem, norada, ka
tos segs pati.

Atbildétajs /persona D/tiesas sédé rakstiski apliecina, ka prasibu atzist. Papildus paskaidro, ka viss jau izZlemts. Atzist, ka par
dzivokli nav maksajis. Norada, ka vinam ir algots darbs, tacu vinam nav bijusi iespé&ja veikt maksajumus. lebilst, ka var apdraudét
prastaju.

Atbildétajs /persona Cltiesas s€dé rakstiski apliecina, ka prasibu atzist. Visam piekrt.

Motivu dala

Noklausijusies pusu paskaidrojumus un parbaudijusi lietai pievienotos rakstveida pieradijumus, tiesa atzZist, ka prasiba ir
apmierinama.

Lieta nav strida, ka ar prasitaju iepriek$€ja Tieka vieta, pamatojoties uz likuma ,Par dzivojamo telpu Ti” 14.pantu, noslégts
prasiajas brali - /pers. C/ un/pers. D/. Minéto apstakli apstiprina arT lietd esoSie rakstveida pieradijumi (lietas 7.-9.lapa). Tiesa arT
konstaté, ka prasitajas pienakums nav uzturét atbildétajus. Civiltiesiskas sekas rada apstaklis, ka atbildétaji ir Tieka pilngadigi
gimenes locekli, ka tadi noradti Tres liguma. Saskana ar likuma ,Par dZivojamo telpu Tri” 10.panta otro daju Trnieka gimenes locekliem
ir tadas pa$as tiesibas un pienakumi ka Trniekam. Lidz ar to tiesa atZist, ka prasiaja ir tiesiga celt prasibu par atbildétaju dzivojamas
telpas/adrese A/ lietoSanas tiesibu izbeigSanu.

Ta ka atbildétaji pilniba atzinusi prasibu, rakstiski to apliecinot savos paskaidrojumos un tiesas sédé, vadoties no Civilprocesa
likuma 193.panta piektaja dala noteikta, tiesa sprieduma motivu dala ieklauj tikai noradi uz normativajiem aktiem, péc kuriem tiesa
vadijusies. Tomér tiesa uzskata, ka sprieduma ir dodams vért€jums atbildétaja /pers. D/ tiesas s€dé izteiktajiem iebildumiem.

Saskana ar likuma ,Par dZivojamo telpu Tri” 10.1 panta pirmas dalas 1. un 3.punktu Trnieks ir tiesigs prast vina gimenes locekla
dzivojamas telpas lietoSanas tiesibu izbeigSanu un izlik§anu no tas bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas, ja Sis gimenes loceklis
vairak neka tris ménesus nepilda dzivojamas telpas Tres liguma noteiktas saistibas; Sis gimenes loceklis ar savam prettiesiskajam
darbibam apdraud Trnieka, vina gimenes locek|a vai citu dzZivojama telpa dzivojosu personu dzZvibu vai veselibu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto daju pusei nav japierada fakti, kurus likuma noteiktaja kartibba nav apstridéjusi
otra puse. Nemot véra Civilprocesa likuma 96.panta piektds dalas nosacijumus, ka arf lieta fikséto atbildétaju attieksmi par prasibu,
tiesai nav pamata apSaubtt prasibas pieteikuma minéto faktu, ka atbildétaji vairak ka tris ménesSus nepilda dzivojamas telpas Tres
lguma noteiktas saistibas. Tiesa, izvértéjot atbildétaja /pers. D/ tiesas sédé sniegtos paskaidrojumus, nekonstaté, ka pastavétu tadi
apstakli, kas /pers. D/, neatkarigi no vina gribas, bitu liegusi pildit dzZivojamas telpas Tres lguma noteiktas saistibas. Tapat
tiesai nav pamata apSaubt prasibas pieteikuma minéto faktu, ka atbildétaji jau ilgstoSi dzivokli/adrese A/ faktiski nedzivo, jo abi
atbildétaji atrodas brivibas atnems$anas soda izcieSanas vieta, kas uzskatama par pagaidu prombutni. No Tiesu informacijas sistéema
esoSajiem datiem redzams, ka abi atbildétaji ir deklargjusi savu dzivesvietu /adrese A/. Turklat, Dzivesvietas deklaréSanas likuma
4 panta otras dalas 4.punkts nosaka, ka par dzivesvietas mainu netiek uzskatita personas prombatne, kas ir ilgaka par vienu ménesi,
ja ta saistita ar apcietinajumu vai soda izcieSanu ieslodzjuma vieta. Tiesa konstaté, ka atbildétaji nav partpéjusSies par to, lai vinu
prombtnes laika tiktu izpildita vinu dala saistibas, kas izriet no dzivojamas telpas Tres liguma.

Atbildétaji prasibu atzinusi pilniba. Tomér tiesa nem véra atbildétaja /pers. D/ iebildumus par prasba noradio apstakli par
prasitajas un vinas déla dzivibas un veselibas apdraudéjumu. Lietd nepastav strids, ka abi atbildétaji izcie$ ilgstoSu brivibas
atnemSanas sodu par noziedzigu nodarijumu, kur§ vérst pret cilveka dzivibu un veselbu. Tiesa nekonstaté, ka atbildétaji batu
apdraudéjusi tieSi prasitajas un tre$as personas dzvibu vai veselibu, batu nodarjusi kaitéjumu tieSi prasitdjas vai treSas personas
dz\vibai vai veselibai. Tacu tiesa uzskata, ka piemérojot likuma ,Par dZivojamo telpu Ti” 10.1 panta pirmas dalas 3.punktu, svariga ir
prasiajas subjekiiva attieksme pret atbildétaju ricibam, jo tikai pati prasitaja var secinat, vai konkrétaja situacija vina ir ar mieru dzivot
ar atbildétajiem viena dzivokli. Tiesas ieskata, faktiski pastav objektlvi sapratigs pamats, kurs izriet no atbildétaju ricibas, kura dé|
prasitaja varétu sapratigi baidities par iesp&jamo apdraud&jumu no atbildétaju puses un nejusties pietiekosi drosi.

Civilprocesa likuma 41.pants nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus.



Prastaja, iesniedzot prasibu tiesd, nomaksajusi valsts nodevu Ls 50,- apméra, to pamato lieta iesniegtais maksajuma
uzdevums (lietas 5.lapa); ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 4.40 apméra pamato maksajuma uzdevums (lietas 5.lapa).
Prastajai radusies tiesas izdevumi kopa — Ls 54.40.

Tacu tiesa secina, ka prasitajas samaksata summa pilniba nenosedz ierakstito sifjumu izdevumus, kas, saskana ar lieta eso$o
uzzinu par ar lietas izskatiSanu saistitajiem izdevumiem, sastada Ls 12.52 (lietas 2.lapa). Starpiba starp prasitdjas nomaksato summu
un faktiskajiem izdevumiem sastada Ls 8.12.

levérojot prasttajas tiesas s€dé rakstiski pausto gribu, tiesa secina, ka konkrétaja gadijuma Civilprocesa likuma 41.pants nav
piemérojams un tiesas izdevumi no atbildétajiem nav piedzenami.

Starpiba starp prasitdjas nomaksatajiem ar lietas izskatiSanu saisttajiem izdevumiem un faktiskajiem izdevumiem piedzenama
no prastajas, ti., Ls 8,12 par labu valstij, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 39. un 42.pantu un prasitajas tiesas sédé pausto
viedokli.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41.,42.,97., 190.-193., 204.1 panty, tiesa

nosprieda:

Ipers. B/ prasibu apmierinat.

IZBEIGT dzivok|a /adrese A/ lietoSanas tiesibas /pers. C/, personas kods /personas kods/ un /pers. D/, personas
kods /personas kods/.

PIEDZT no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij Ls 8.12 (astoni lati 12 santimi) ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus, kas jaiemaksa sekojo$a kontd: Tiesu administracija Mikusalas iela 41b, Rigd NMR
90001672316 ar PVN apliekamas personas registracijas Nr. LV 90001672316 sanéméja iestade; Valsts kase BIC kods:
TRELLV22 konta Nr. LV51TREL2190458019000, ekonomiskas klasifikacijas kods 21499. Kvits par ar lietas izskafiSanu saistito
izdevumu samaksu jaiesniedz Gulbenes rajona tiesas kanceleja.

NOTEIKT terminu spriedumam dala par tiesas izdevumu piedzinu labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma staSanas
likumiga spéeka.

Spriedumu var parsidzét apelacijas kartba Vidzemes apgabaltiesd 20 dienu laikd no pasludinaSanas dienas, apelacijas
sudzibu iesniedzot Gulbenes rajona tiesa.

Tiesnese M.Bogdane



