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Lieta Nr. 18230006323, SKK-27/2025

Kriminallietu departaments

Latvijas Republikas Senats
LEMUMS
Riga 2025. gada 22. aprili
Senats Sada sastava: senatore referente Aija Branta, senatori Ivars Bickovi¢s un Inese Laura Zemite

rakstveida procesa izskatija kriminallietu sakara ar Dienvidlatgales prokuratiiras prokurores Aleksandras
Drozdovskas kasacijas protestu un apsiidzétas /Persona A/ (/Persona A/) kasacijas studzibu par Latgales
apgabaltiesas 2024. gada 13. marta [emumu.

Aprakstosa dala
[1] Ar Latgales rajona tiesas 2023. gada 21. decembra spriedumu
/Persona A/, dzimusi /Datums/,

atzita par vainigu Kriminallikuma 15. panta ceturtaja dala un 285. panta otraja dala paredzétaja noziedzigaja
nodarijuma un sodita ar brivibas atpemsanu uz 8 méeneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 70.14 panta 1. dalu no /Persona A/ piedzita noziedziga nodarijuma izdariSanas
priekSmeta — transportlidzekla ,, Toyota Prius”, Polijas Republikas registracijas numurzime /registracijas numurs/ —
vertiba 3663 euro.

Izlemts jautajums par ricibu ar lietisko pieradijumu.

[2] Ar pirmas instances tiesas spriedumu /Persona A/ atzita par vainigu un sodita péc Kriminallikuma 15.
panta ceturtas dalas un 285. panta otras dalas par méginajumu personu grupa péc iepriekS&jas vienoSanas
nelikumigi parvietot vairakas personas pari valsts robeZzai.

[3] Ar Latgales apgabaltiesas 2024. gada 13. marta lémumu, iztiesajot kriminallietu sakara ar prokurores A.
Drozdovskas apelacijas protestu un apsiidzétas /Persona A/ apelacijas stidzibu, Latgales rajona tiesas 2023. gada
21. decembra spriedums atcelts pilniba un lieta nosiitita jaunai izskatiSanai pirmas instances tiesa.

Tiesa atzina, ka /Persona A/ nevis nelikumigi méginaja vairakas personas parvietot pari Latvijas Republikas
valsts robeZai, bet nodroSinaja Sis personas ar Islaicigu uzturéSanas iespéju Latvijas Republika slépta veida
transportlidzekli nokl@Sanai uz citu Eiropas Savienibas dalibvalsti.

[4] Par apelacijas instances tiesas 2024. gada 13. marta lemumu prokurore A. Drozdovska iesniegusi
kasacijas protestu, kura liidz atcelt apelacijas instances tiesas lémumu pilniba un nosiitit lietu jaunai izskatiSanai


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:AT:2025:0422.18230006323.4.L

apelacijas instances tiesa sakara ar Kriminalprocesa likuma 574. panta 2. punkta noradito parkapumu, nepareizi

piemerojot Kriminallikuma 285.1 pantu.
Kasacijas protests pamatots ar turpmak noraditajiem argumentiem.

[4.1] Apelacijas instances tiesa saSaurinati tulkojusi Kriminallikuma 285. panta lietoto terminu ,valsts
robeZa” un kliidaini attiecinajusi to vienigi uz Latvijas Republikas aréjo robezu.

Apelacijas instances tiesa, atzistot, ka apsiidzeta /Persona A/, iespgjams, apdraudéja nevis valsts robezZas
SkersoSanas interesi, bet nodroSinaja valsts teritorija nelikumigi iekluvuSas personas ar iespéju nelikumigi
uzturéties Latvijas Republika, nav némusi veéra Padomes 2002. gada 28. novembra Direktivas 2002/90/EK, ar ko
definé neatlautas iece]oSanas, tranzita un uzturéSanas atbalstiSanu (turpmak — Direktiva 2002/90/EK), 1. panta 1.
punkta ,,a” apakSpunkta noteikto dalibvalstu pienakumu paredzét atbilstoSas sankcijas pret jebkuru personu, kas tisi
palidz Skérsot dalibvalsts teritoriju tranzita personai, kura nav dalibvalsts pilsonis, parkapjot attiecigas valsts
likumus par arvalstnieku ieceloSanu vai tranzitu, kas atbilst Kriminallikuma 285. panta paredzéta noziedziga
nodarijuma sastavam.

[4.2] Personam, kuras apstidzéta méginaja parvietot pari Latvijas Republikas valsts robezai ar Lietuvas
Republiku, nebija tiesibu uzturéties Latvijas Republikas un Eiropas Savienibas teritorija, 1i1dz ar to So personu
parvietoSana pari Latvijas Republikas valsts robeZai bija nelikumiga.

[4.3] Apelacijas instances tiesa, nekonstatéjot apsiuidzetas /Persona A/ darbibas Kriminallikuma 15. panta
ceturtaja dala un 285. panta otraja dala paredzéta noziedziga nodarijuma sastavu, ir pielavusi Kriminalprocesa
likuma 574. panta 2. punkta noradito parkapumu.

[5] Par Latgales apgabaltiesas 2024. gada 13. marta lemumu apsitdzéeta /Persona A/ iesniegusi kasacijas
stidzibu, kura ludz atcelt apelacijas instances tiesas léemumu sakara ar pielautajiem Kriminalprocesa likuma
parkapumiem.

Motivu dala

[6] Senats atzist, ka, ieverojot kasacijas protesta argumentus, izskatamaja lieta ir sniedzama atbilde, vai
apelacijas instances tiesa pareizi interpretéjusi Kriminallikuma 285. panta otraja dala paredzéta noziedziga
nodarijuma sastavu.

[6.1] Pirmas instances tiesa lieta izskatita bez pieradijumu parbaudes. Ar pirmas instances tiesas spriedumu
apsiidzéta /Persona A/ atzita par vainigu un sodita péc Kriminallikuma 15. panta ceturtas dalas un 285. panta otras
dalas par méginajumu personu grupa péc iepriek$gjas vienoSanas nelikumigi parvietot vairakas personas pari valsts
robeZai.

Saskana ar pirmas instances tiesas spriedumu /Persona A/ vienojas ar pirmstiesas kriminalprocesa
nenoskaidrotu personu par samaksu veikt Cetru Iranas pilsonu nelikumigu parvietoSanu pari valsts robezai. 2023.
gada 18. septembri Kraslavas novada Asiines pagasta /Persona A/ minétas personas bez ieceloSanai derigiem
dokumentiem uznéma transportlidzekli, lai talak nogadatu uz Vacijas Federativo Republiku. Minéto noziegumu
/Persona A/ neistenoja 1idz galam no vinas gribas neatkarigu iemeslu dél, jo transportlidzekli aizturéja policijas
darbinieki.

Ar Latgales apgabaltiesas 2024. gada 13. marta lemumu, izskatot lietu sakara ar prokurores apelacijas
protestu un apsiidzétas /Persona A/ apelacijas stidzibu, pirmas instances tiesas spriedums atcelts un lieta nosiitita
jaunai izskatiSanai pirmas instances tiesa.

Apelacijas instances tiesa atzinusi, ka pirmas instances tiesa nepamatoti izskatijusi lietu bez pieradijumu
parbaudes, jo péc lietas materialu parbaudes pirmas instances tiesai vajadzéja rasties Saubam par apsiidzétas
/Persona A/ darbibu kvalifikacijas pamatotibu péc Kriminallikuma 285. panta. Nemot véra, ka /Persona A/
automasina uznéma vairakas personas, kas jau bija nelikumigi Skérsojusas valsts aréjo robeZu, bet robezkontrole



netiek veikta personam, kuras Skérso valsts iekSéjas robezas starp Eiropas Savienibas dalibvalstim, apsiidzéta ar
savam darbibam apdraudéja nevis valsts robeZas SkérsoSanas interesi, bet apzinati nodroSinaja personas ar iespéju

nelikumigi uzturéties Latvijas Republika, par ko paredzéta atbildiba Kriminallikuma 285.1 panta.

[6.2] Kriminallikuma 285. panta paredzéta noziedziga nodarijuma objekts ir parvaldibas kartiba, nodroSinot
Latvijas Republikas valsts robezas SkéersoSanas kartibas ievéroSanu, un no objektivas puses minétais noziedzigais
nodarijums raksturojas ar aktivam darbibam, kas izpauZas vismaz vienas personas nelikumiga parvietoSana pari
valsts robezai. Noziegums ir pabeigts ar bridi, kad vainigais ir parvietojis vienu vai vairakas personas pari valsts
robeZai.

Senats norada, ka jédziena ,,valsts robeZa” skaidrojums sniegts Latvijas Republikas valsts robezas likuma 1.
panta 1. punkta, kas noteic, ka Latvijas Republikas valsts robeZa ir nepartraukta un noslégta Iinija un ar So liniju
sakritoSa vertikala virsma, kas Latvijas Republikas sauszemes un tidenu teritoriju, zemes dziles un gaisa telpu
norobeZo no kaiminvalstim un no Latvijas Republikas ekskluzivas ekonomiskas zonas Baltijas jiira.

Savukart §a likuma 1. panta 4. un 5. punkts definé valsts aréjo un iekS&jo robezZu saskana ar Eiropas
Parlamenta un Padomes 2016. gada 9. marta Regulas (ES) Nr. 2016/399 par Savienibas Kodeksu par noteikumiem,
kas reglamenté personu parvieto$anos par robezam (Sengenas robezu kodekss) (turpmak — Sengenas robezu
kodekss) 2. panta 1. un 2. punktu.

Kriminallikuma 285. panta dispozicija, atSkirtba no Kriminallikuma 284. panta, nav ietverta speciala norade
uz valsts robeZas veidu. Tadéjadi minétas tiesibu normas patiesais (istais) saturs ir plaSaks neka tas izriet no
mineétas tiesibu normas valodnieciskas (vardiskas) izteiksmes, un Sis saturs noskaidrojams, piemeérojot paplasinato
iztulkoSanu (Melkisis E. Tiesibu normu iztulkoSana. Riga: Latvijas Universitate, 1999, 40. Ipp., Neimanis J. Ievads
tiesibas. Riga: autora izdevums, 2004, 141. Ipp.).

Noskaidrojot Kriminallikuma 285. panta ietverta jédziena ,,valsts robeZa” saturu atbilstosi Sengenas robezu
kodeksa reguléjumam, pielietojot teleologisko (jégas un mérka) tiesibu normu iztulkoSanas metodi, jainterprete
paplasinati, proti, ar valsts robeZu saprotot ne vien Sengenas valstu aréjo robezu, bet arl Eiropas Savienibas
attiecigas dalibvalsts iek$gjas robezas.

Kriminallikuma 285. panta dispozicija ietverto jedzienu ,valsts robeZa” apelacijas instances tiesa
izskatamaja lieta attiecinajusi vienigi uz Latvijas Republikas aréjo robezu ar Baltkrievijas Republiku. Tiesa nav
nemusi vera Latvijas Republikas iekSéjas robeZas ar divam Baltijas valstim, taja skaita ar Lietuvas Republiku, uz
kuru saskana ar iepriekSejo vienoSanos apsiidzétajai sakotngji bija janogada Cetras personas, lai talak tas nogadatu
uz Vacijas Federativo Republiku.

[6.3] Apelacijas instances tiesa atsaukusies uz Sengenas robezu kodeksu, kura ietverti noteikumi par to
personu robezkontroli, kuras Skérso Eiropas Savienibas dalibvalstu aréjas robezas, vienlaikus nosakot, ka netiek
veikta to personu robezkontrole, kuras Skérso iekSéjas robeZas starp Eiropas Savienibas dalibvalstim. Vienlaikus
tiesas atsauce uz minétajiem noteikumiem nav pamats secinajumam, ka jebkuras personas parvietoSana pari valsts
iekSgjai robeZai vienmer biis likumiga, ka to atzinusi apelacijas instances tiesa.

Valsts robeZas SkérsoSanas jautajumi reglamentéti Latvijas Republikas valsts robeZas likuma 10. panta, kura
ceturta dala noteic, ka personas valsts robezu Skérso ar derigiem celoSanas dokumentiem un citiem dokumentiem,
kuru nepiecieSamiba noteikta normativajos aktos, kas regulé personu ieceloSanas, uzturéSanas, izceloSanas vai
celoSanas tranzita kartibu. Savukart Imigracijas likuma 1. panta 2. punkta noteikts, ka celoSanas dokuments ir
personu apliecinoSs dokuments, kas saskana ar Latvijas Republikai saistoSiem starptautiskajiem ligumiem, So
likumu un citiem normativajiem aktiem ta turétajam dod tiesibas Skérsot Latvijas Republikas valsts robezu.
Savukart celosanas dokumenta deriguma kritériji ir noteikti Sengenas robezu kodeksa 6. panta 1. punkta ,a”
apaksSpunkta. Ar1 Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 16. decembra Direktivas 2008/115K par kopigiem
standartiem un procediram dalibvalstis attieciba uz to treSo valstu valstspiederigo atgrieSanu, kas dalibvalst
uzturas nelikumigi 3. panta 2. punkts noteic, ka nelikumiga uzturéSanas ir tada treSas valsts valstspiederiga
atraSanas dalibvalsts teritorija, kur§ neatbilst vai vairs neatbilst iecelodanas nosacljumiem, kas noteikti Sengenas



RobeZu kodeksa 5. panta, vai arl citiem ieceloSanas, uzturéSanas vai pastavigas uzturéSanas nosacijumiem Saja
dalibvalstl.

Tiesibu doktrina atzits, ka valsts robeZas SkérsoSana ir nelikumiga, taja skaita, ja ta veikta bez attiecigu
institticiju atlaujas, bez celoSanas dokumenta vai cita dokumenta, kura nepiecieSamibu valsts robeZas SkéersoSanai
nosaka normativie akti, vai arl izmantojot nederigus celoSanas dokumentus (Hamkova D. Kriminallikuma 285.
panta komentars. Gram.: Kriminallikuma komentari. Tre3a dala (XVIII-XXV nodala). TreSais papildinatais
izdevums. Krastins U., Liholaja V., Hamkova D. Riga: Tiesu namu agentiira, 2023., 581.-582.Ipp.).

Tadejadi personas parvietoSana pari valsts iekSéjai robeZai, kurai nav noteikta robezZkontroles pagaidu
atjauno3ana, atzistama par nelikumigu, ja persona neatbilst ieceloSanas un izceloSanas nosacijumiem.

[6.4] Senats norada, ka Kriminallikuma 285. panta saturs interpretéjams kopsakara ar Direktivu 2002/90/EK
un Padomes 2002. gada 28. novembra pamatlemumu 2002/946/T1 par kriminaltiesiskas sistemas stiprinasanu, lai
noverstu neatlautas ieceloSanas, tranzita un uzturéSanas atbalstiSanu.

Tadejadi Eiropas Savienibas tiesibas neliedz dalibvalstim kriminalizét direktiva noraditas darbibas, turklat
to kriminalizeéSana atbilst Latvijas Republikas starptautiskajam saisttbam. Latvijas Republikai, tapat ka tas
kaiminvalstim, ar kuram tai ir iekSejas sauszemes robezas, ir saistoSs Apvienoto Naciju Organizacijas Konvencijas
pret transnacionalo organizéto noziedzibu Protokols pret migrantu nelikumigu ieveSanu pa zemes, jiiras un gaisa
celiem (turpmak — Protokols), kas stajas speka 2004. gada 28. janvarl. AtbilstoSi Protokola 6. panta pirmas dalas
»a~ un ,b” apakSpunktam, katra dalibvalsts veic nepiecieSamus likumdoSanas un citus pasakumus, lai par kriminali
sodamam atzitu migrantu nelikumigu ieveSanu vai darbibas, kas izdaritas nolika veicinat migrantu nelikumigu
ieveSanu, ja tas izdaritas ar iepriek3€ju nodomu un noliika tieSi vai netieSi iegiit kadu finansialu vai citu materialu
labumu.

[6.5] Kriminallikuma 285. panta paredzétais noziedzigais nodarijums ir ar formalu sastavu un ir pabeigts ar
bridi, kad vainigais parvietojis vienu vai vairakas personas pari valsts robeZzai.

ParvietoSana pari valsts robeZai var notikt jebkada veida, taja skaita, izmantojot sauszemes transportlidzekli.
Sada gadijuma persona zinamu laiku var atrasties (uzturéties) noteikta teritorija pirms un péc robeZas SkérsoSanas.

Termins ,,uzturéeties” tiek skaidrots ka — atrasties, dzivot, mist, piemist, piemajot; (kadu laiku) pabiit, sabiit,
kaveties, palikt, neilgu, arl noteiktu laiku biit, atrasties (noteikta vieta, arl vide), uz laiku atrasties, dzivot, mist,
dzivot, mitinaties, majot” (Sinonimu vardnica. Riga: Avots, 2001, 448. Ipp., vardnica , Tezaurs”, pieejams:
https://tezaurs.lv/uztureties:1).

Kaut arT Kriminallikuma 285. panta dispozicija ekspresis verbis neparedz apzinatu personas nodroSinaSanu
ar iespéju nelikumigi uzturéties Latvijas Republika, minétais izriet no fakta, ka personas nelikumiga parvietoSana
pari valsts robeZai nav iespéjama kaut vai bez islaicigas uzturéSanas Latvijas Republikas teritorija, proti, to
Skéersojot tranzita, transportéjot personu uz kadu apmeSanas vietu vai izmitinot.

Minétais secinajums izriet arl no Direktivas 2002/90/EK, kuras 1. panta 1. punkta ,,a” apakSpunkta par
parkapumu atzita palidziba nelikumigi iecelot dalibvalsts teritorija vai Skérsot to tranzita personai, kura nav Sis
dalibvalsts pilsonis, parkapjot attiecigas valsts likumus par arvalstnieku ieceloSanu vai tranzitu. Tadéjadi secinams,
ka palidziba personai nelikumigi Skérsot dalibvalsti tranzita ir pielidzinama palidzibai nelikumigi iecelot dalibvalsts
teritorija.

Turklat atbilstoSi 2003. gada 11. decembra likuma ,,Grozijumi Kriminallikuma” anotacija noraditajam
saskana ar Kriminallikuma 284. pantu, kur atbildiba paredzéta par valsts robeZas nelikumigu SkérsoSanu, pie
kriminalatbildibas iesp€jams saukt personas, kuras uzturas Latvijas Republika, neievéerojot nepiecieSamas
likumigas uzturéSanas prasibas, bet personas, kuras nelikumigi parvieto pari valsts robeZai citas personas — saskana
ar Kriminallikuma 285. pantu (8. Saeimas likumprojekta Nr. 213 ,, Grozijums Kriminallikuma” anotdcija).
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[6.6] No subjektivas puses personas nelikumigu parvietoSanu pari valsts robeZai var izdarit tikai ar tieSu
nodomu, tas ir, persona apzinas, ka nelikumigi parvieto personu pari valsts robeZai, un vélas to 1stenot.

Tadejadi, ja tiek konstatéts apsiidzéta nodoms personu nelikumigi parvietot pari valsts robeZai un
apsiidzétais ar $adu nodomu personai nodrosina iesp&ju nelikumigi uzturéties valsti, pieméram, transporté, faktiski
tiek uzsaktas darbibas, kas kvalificjamas péc Kriminallikuma 285. panta.

Saskana ar celto apsiidzibu /Persona A/ nodoms bija vérsts uz Cetru personu, kas iepriekS bija parvietotas
pari Latvijas Republikas aréjai robeZai, nelikumigu parveSanu pari valsts iekSéjai robeZai, lai nogadatu vinus uz
citu Eiropas Savienibas dalibvalsti.

[7] Nemot véra minéto apsvérumu kopumu, Senats atzist, ka ar Kriminallikuma 285. panta paredzéto
noziedzigo nodarijumu jasaprot personas nelikumiga parvietoSana gan pari valsts aréjai, gan iekSéjai robezai.

Savukart personas uzturéSanas nodroSinasana valsti, pieméram, tranzita laika, lai Istenotu nodomu —
personu nelikumigi parvietot pari valsts robezai —, neietekmé noziedziga nodarjjuma kvalifikaciju péc
Kriminallikuma 285. panta.

Lidz ar to Senats atzist, ka apelacijas instances tiesa nepareizi iztulkojusi Kriminallikuma 285. pantu un
tadejadi pielavusi Kriminalprocesa likuma 574. panta 2. punkta noradito Kriminallikuma parkapumu, tade]
apelacijas instances tiesas lemums ir atcelams.

[8] Senats konstaté, ka pirmas instances tiesa saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. pantu lieta izskatita,
neveicot pieradijumu parbaudi. Saskana ar $a panta ceturto dalu Sadu spriedumu apelacijas kartiba var parsiidzéet
tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju, ricibu ar mantu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem.

Pirmas instances tiesas spriedumu apelacijas kartiba atbilstoSi likuma noteiktajam prasibam parsiidzeja
apsudzeta /Persona A/, iesniedzot apelacijas stidzibu, bet prokurore iesniedza apelacijas protestu.

Apelacijas instances tiesa atcéla pirmas instances tiesas spriedumu pilniba, bet neizveértéja apsiidzétas

/Persona A/ apelacijas stidzibu un prokurores apelacijas protestu, kas javeic apelacijas instances tiesai, izskatot Saja
dala apelacijas kartiba parstidzeto Latgales rajona tiesas 2023. gada 21. decembra spriedumu.

[9] Kriminalprocesa likuma 588. panta 3.1 dala noteikts, ja kasacijas instances tiesa pienem $a likuma 587.
panta pirmas dalas 2. punkta paredzéto lemumu, ta izlemj jautajumu ari par droSibas lidzekli.

Saskana ar Apcietinajuma tureSanas kartibas likuma 39. panta piekto dalu un Kriminalprocesa likuma 277.
panta desmito dalu /Persona A/ 2024. gada 20. maija atbrivota no apcietinajuma sakara ar soda izcieSanu.

Senats atzist, ka droSibas lidzekla pieméroSanai /Persona A/ Saja kriminalprocesa stadija nav tiesiska
pamata.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 585. pantu un 587. panta pirmas dalas 2. punktu, Senats
nolema

atcelt Latgales apgabaltiesas 2024. gada 13. marta lémumu pilniba un nosiitit lietu jaunai izskatiSanai
Latgales apgabaltiesa.

Lémums nav parsiidzams.

A. Branta I. Bickovics I. L. Zemite



