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K12-0532-21

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugavpili 2021. gada 23. februart

Daugawpils tiesa,

tiesnesis G. Aizsils,

rakstveida procesa izskatfja kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidzba par Krimnallikuma 175. panta pirmaja dala
paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSanu, un

konstattja

/pers. A/ izdarTja svesas kustamas mantas slepenu nolaupBanu (zadzibu), $ados apstaklos: 2018. gada 6. marta, pec pusnakts, /pers. A/ atradas dzivoklt
/adrese A/, kur kopa ar /pers. B/ lietoja alkoholiskos dz&rienus. Bridi, kad dzivokla saimnieks stipri apreiba un iemiga, /pers. A/ slepeni nolaupga /pers. B/
piederoso mantu:

- ziemas virsjaku ar kapuci - 30 EUR vertiba;

- ziemas virsjaku bez kapuces - 30 EUR vertiba;

- mobilo talruni "Huawei P9" (IMEI kods: 865316032785556 ar SIM Kkarti) - 205 EUR vertiba;

- portativo datoru "HP" - 200 EUR vértiba;

- atslegu saiSki no dzivokla (3 gab.) - 20 EUR vértiba;

- pasiun bankas karti "Swedbanka" uz /pers. B/ varda;

bankas karti "DNB" uz /pers. C/ varda.

Kopuma /pers. A/ nolaupija /pers. B/ mantu 485 EUR vertiba, kuru panéma sev un aizgaja no dzivokla.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfa noziedzigu nodarjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 175. panta pirmaja dala.

Saskana ar Mmnistru kabineta 2020. gada 6. novembra rikojuma Nr. 655 “Par arkartgjas situacijas izsluidinasanu” 5.19.5. punktu, tiesa
krimmnallietas, kas tiesai nodotas izskafSanai bez pieradijumu parbaudes izskata rakstveida procesa, ja pret to neiebilst lietas dalibnieki.

Lieta redzams, ka apstidzetais piekritis lietas iztiesasanai bez pieradijumu parbaudes, ka arT noradyis, ka aizstavis vipam nav nepieciesarns.

Lidz krimnallietas iztiesasanai noraidjuns tiesas sastavam nav pieteikts, ka ari apsitidzetais un cietuSais /pers. B/ nav iesniegusi iebildunus pret
lietas iztiesasanu rakstveida procesa un viedokli par piemérojamo soda veidu un méru un citiem ar spriedumu saistitiem jautajumiem

Prokurors Dzintars Zaikovskis iesniedza rakstveida viedokli par piemérojamo soda veidu un méru un citiem ar spriedumu saistitiem jautajumiem

Prokurors lidz /pers. A/ atzit par vainigu un sodit ar piespiedu darbu uz 200 stundam. Par atbildibu pastiprinoSiem apstakliem lodz atzit noziedzga
nodarjuma izdar§anu alkohola ietekme un noziedziga nodarjuma recidivu. Atbildibu nikstinoSus apstaklus prokurors nekonstatgja. Lietisko pieradfjumu
- virsjaku atdot apstdzetajam (lietas 102.1apa).

Tiesa, iepazinusies ar lietas materialiem, prokurora viedokli un pamatojoties uz Krimmalprocesa likuma 499. pantu, nolema lieta neveikt
pieradjumu parbaudi, jo tiesai neradas Saubas par apstidzeta vainu vinpam inkrimin€taja noziedzigaja nodarfjuma un nodarjums kvalificets pareizi. Lidz ar
to saskana ar Krimnalprocesa likuma 527. panta treSo daju pieradjumu analize un to uzskaitjums sprieduni nav nepiecieSamns.

Nosakot soda veidu un meru apsiidzetajam, tiesa nem vera izdartd noziedzga nodarfjuma rakstury, vainiga persoribu, atbildibu nikstinoSos un
pastiprino$os apstaklus.

Tiesa, saskana ar Krimnallkuma 47. panta otro dalu par apsudzeta atbildibu nikstinosu apstakli atzist savas vainas atzisanu un izdarta nozeloSanu.

Saskana ar Krimnallikuma 48. panta pirmas dalas 1. un 12. punktu par apsiidzeta atbildibu pastiprinoSiem apstakliem tiesa atzist noziedzigu
nodarfjumu recidivu un noziedziga nodarjuma izdarSanu alkohola ietekmg.

/pers. A/ iepriek$ par zadzibu izdariSanu sodits vairakas reizes gan ar piespiedu darbu, gan nosacitu brivibas atnemSanas sodu, gan brivibas atpemSanas sodu.

Pedejo reizi /pers. A/ sodits Kraslavas rajona tiesa pec Kriminallikuma 126. panta pirmas dalas ar brivibas atpem$anu uz 2 gadiem 1 ménesi, sods izciests 2017. gada
28. februart, tacu sodamiba nav dzésta (lietas 83. -85. lapa).

Atbilstosi Krimnallikuma 7. panta treSajai dalai apstidzetais izdarfja mazak smagu noziegumu, par kura izdarSanu Kriminalikuma 175. panta
pirmas dalas sankcija paredz brivibas atpenmsanas sodu uz laiku lidz diviem gadiem, Tlaicigu brivibas atpensanu, piespiedu darbu vai naudas sodu.

Nosakot apstidzetajam /pers. A/ soda veidu par izdarito noziedzigo nodarfjumy, tiesa saskana ar Krimnallkuma 46. panta otro dalu gem véra
nodarfjuma raksturu un radto kaitSjumu, ka art apstidzeta personibu. Proti, izdarits mazak smags nozieguns, cietuSajam radits bitisks zaudgjuns, kas
nav atlidzinats, nodarfjums izdarits alkohola ietekmé un nedzestas sodanibas laika, gadu pec iepricksgja soda izcieSanas.

Apstidzetais ieprieks sodits par prettiesisku mantas iegiiSanu, kas liecina, ka zadzibas vins izdara regulari. Turklat cietuSais aplaupits apstaklos, kad
vin$ alkohola reibuma d€] nevargja pretoties apstidzeta prettiesiskajam darbibam. Lidz ar to, nemot véra ieprick$ minGtos apsveéruns, tiesa atzist, ka
apsiidzetais sodams ar brivibas atpensanas sodu, kas atbilst apstidzeta personibai, nodarfjuma smagumam un soda merkim, proti, sodtt vigu par izdarto
un aizsargat sabiedribas droSibu.

Nosakot soda meru saskana ar Krimmnallikuma 46. panta treSo dalu, tiesa nem vera apsiidzetajam konstatetos atbildibu ietekmgjosos apstaklus,
kas sprieduma noradti. Tiesa nem vera art apsidzeta sadarbibu ar procesa virzitaju, izvéloties lietu izskatit bez pieradjumu parbaudes un rakstveida
procesa, apsiidzeta socidlos apstaklus. Tadel, ieverojot visu lieta konstateto apstaklu kopumu, brivibas atpensanas sods /pers. A/ nosakams
Krimnallikuma 175. panta pirmas dalas sankcijas robeZas.

Cietusais/pers. B/ pieteica kait€juma kompensaciju 513 euro, ko veido nozagto mantu vértiba un izdevumi par pases izgatavoSanu.

Tiesa uzskata cietusa pieteikto kait€juma kompensaciju par pamatotu, apmierinamu un pilniba piedzenanmu cietusa laba. Atbilstosi Krimmalprocesa
likuma 350. panta noteiktajam kaitSjuma kompensacija ir naudas izteiksme noteikta samaksa, kas personai, kura ar noziedzigu nodarjumu radija
kaitgjumu, i jasamaksa cietuSajam ka gandarfjuns par mantisko zaud&jumu. CietuSajam zaudejums radies apstdzeta ricibas rezultata, tade] vipam ir
pienakuns tos atlidzmnat.

Apstdzetajam kriminalprocesa nav pienerots drosibas lidzeklis. Tiesa atzist, ka nav pamata ta pienm€rosanai. Soda izcieSana skaitama no faktiskas



aizturéSanas dienas.

Lietisko pieradijunu - melnu virsjaku, kas pieder apsiidzetajam, atdot vinpam péc sprieduma speka stasanas.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 127., 499., 512., 514., 520., 524., 527., 528., 529. pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/ at7tt par vainigu noziedziga nodarfjuma izdar§ana, kas paredzets Krimnallikuma 175. panta pirmaja dala, un sodtt vigu ar brivibas
atpemSanu uz 3 (i) meneSiemun 15 (piecpadsmit) dienam

Soda izcieSanu skaittt no faktiskas aiztureSanas dienas.

Pied7ztt no /pers. A/ nodarta kaitgjuma kompensaciju 513 (pieci simti trispadsmit) euro /pers. B/ laba, nosakot terminu sprieduma labpratigai
izpildei, — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas un pienakumu iesniegt tiesai dokumentu par kait€juma kompensacijas atlidzinasanu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240. panta pirmas dalas 1. punktu, lietisko pieradijumu - mehu virsjaku, kas glabajas Daugavpils tiesa, atdot
apsiidzetajam /pers. A/ pec sprieduma speka stasanas.

Ja péc sprieduma stasanas speka divu meénesu laika no pazinojuma par lietiska pieradjuma izgensanu nosiifanas dienas apstidzetais neizgem
lietisko pieradjumu — melnu virsjaku, tad iestadei, kas nodrosina lietiska pieradjuma glabasanu, lietisko pieradjumu iznicinat.

Spriedumu var parsudzet apelacijas karfiba Latgales apgabaltiesai 10 dienu laika no sprieduma piecjanibas dienas (2021. gada 23. februara)
tiesas kanceleja, stdzibu vai protestu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnesis G. Aizsils



