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Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnese referente Una Mihailova, tiesneSi Agris Dreimanis un Karina Krastiga

rakstveida procesa izskaffja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz/pers. A/ pieteikumu par Aizsardzibas ministrijas Apelacijas
komisijas 2021.gada 6.decembra lemuma Nr.1/16-8ip/44 atcelSanu un mantisko zaud&jumu un nemantiska kait€juma atlidzinajumu, sakara ar /pers. A/
apelacijas stidzibu par Administrafivas rajona tiesas 2022.gada 9.septembra spriedunmu.

Apraksto$a dala

[1] Ar Nacionalo brugoto speku (turpmak — NBS) komandiera 2021.gada 23.augusta vestuli pieteicgjam/pers. A/ ka NBS karaviram tika
pavelets veikt vakcinaciju pret Covid-19 un zngot par vakcinacijas statusu desmit kalendaro dienu laka no iepazstinasanas ar attiecigo vestuli. Ar minto
vestuli pieteicgjs vienlakus informets, ka gadijumi, ja pieteicgjs atteiksies no vakcinacijas bez objektiva iemesla, tiks izverteta iespgja vipu saukt pie
disciplinaratbildibas. Ar 2021.gada 3.septembra zinojumu pieteicgjs informeja NBS komandieri, ka atsakas no vakcinacijas.

Nemot vera to, ka pieteicgjs nepaklavas pavelei veikt vakcinaciju pret Covid-19, ar NBS komandiera 2021.gada 5.oktobra paveli (turpmak —
sakotngjais lemus) pieteic€jam piemerots disciplinarsods — atvalina$ana no akfiva dienesta pirms noteikta laika.

[2] Pieteicgjs apstridgja sakotngjo lemunm, bet ar Aizsardzibas ministrijas Apelacijas komisijas (turpmak — apelacijas komisija) 2021.gada
6.decembra lemumu (turpmak — parsiidzetais lEnmuns) pieteicgja apstridésanas iesnieguns noraidits un sakotngjais lemuns atstats speka. Parstidzetais
s pamatots ar turpmak noraditajiem apsverumiem

[2.1] NBS komandierim bija tiesibas un pienakuns noteikt NBS personalam pienakunu veikt vakcmnaciju pret Covid-19, lai tas pandémyas
apstaklos pilnvértigi varétu pildit tam likumé noteiktos uzdevumus. Sads pilnvarojums izriet no Nacionlo brugoto speku likuma 13.panta un 14.panta
otras dalas 1. un 2.apakspunkta.

[2.2] Nenot vera, ka vakcinacija saskana ar Slinibu profilakses un kontroles centra atzito ir arkartigi bitisks profilakses pasakums jebkuras
vakcinregulgjamas infekeijas slimibas un transmisijas apturéSanai, ka ari NBS komandiera pienakumu aizsargat citu brugotajos spekos dienoso karaviru
veselibu un péc iesp€jas nodrosinat epidemiologiski drosu vidi NBS vieribas, karaviram uzliktais pienakums vakcingties pret Covid-19 uzskatans par
atbilstoSu un nepieciesanu lidzekli, lai maksimali mazinatu infekcijas transmisiju NBS vienibas, tadejadi aizsarggjot citu karaviru tiesibas uz veselibu un
vienlaikus nodro$inatu nepartrauktu valsts aizsardzibas uzdevumu izpildi. Ievérojot minéto, NBS komandiera pavéle veikt vakcinéSanos pret Covid-19
bija tiesiska.

[2.3] Nav strida par to, ka pieteicgjs nevakcingjas un tadejadi neizpildja NBS komandiera 2021.gada 23.augusta paveli. Saskana ar Militaras
disciplinaratbildibas likuma 3.panta pirmo dalu karavirs, kas parkapis normativos aktus vai komandiera (priekSnieka) pavele vai rikojuma noteiktas
dienesta prasibas, neatkarigi no dienesta pakapes un amata saucams pie disciplinaratbildibas. Lidz ar to pieteicgjs pamatoti saukts pie
disciplinaratbildibas.

[2.4] Karavira profesija paredz dienesta pienakumu izpildi kolektva vide, kura satiekas vairaki karaviri, tade] infekcijas parmeses risks i salidzinoSi
augsts. Prasiba veikt vakcinaciju nevar tikt noteikta p&c individuala vert€juma tikai atseviskiem karaviru amatiem

[2.5] Pieteicgjs atsaucies uz to, ka vakcinacijas pienakumu nav vargjis izpildit religiskas parliecibas del, tomér pieteicgjs nav pamatojis, kadi tiesi
vina religiskas parliecibas aspekti liegusi izpildit konkréto uzdevumu. Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 9.pants aizsarga
tikai noturigu uzskatu un religiskas parliecibas brivibu, bet attieciba uz pieteicgja uzskatiem nav konstat€jama noturiguma pazime. Turklat Militara dienesta
likuma 15.panta otra dala karaviriem nelauy atteikties no militara dienesta izpildes religisku motivu del.

[2.6] Nav pamatots pieteicgja iebildums par to, ka NBS pins sakotngja enuma piepensanas nav veikta dienesta izmeklgSana. Dienesta
izmeklesanas veikSana Militaras disciplinaratbildibas likuma paredzeta ka papildu instruments, nevis obligats pienakums militaras disciplinas parkapuma
izskafSanai.

[2.7] Militaras disciplinaratbildibas likuma 21.panta pirmaja dala noteiktais viena ménesa ternips disciplinarsoda pienmerosanai tika ieverots.

[2.8] Aizsardzibas ministrijas 2021.gada 9.junija vestule Saeimas deputatiem, vz kuru sava iesnieguma atsaucas pieteicgjs, nav konstatjams
apsolijums, ka brunotie speki turpmak nepieneros disciplinarsodus tiem karaviriem, kuri nebiis vakcingjusies.

[2.9] Sitvacija, kad vakcinacijas prasiba tika noteikta ar meérki nepielaut nekontroletu Covid-19 infekeijjas izplatibu brunotajos spekos, lai NBS
personals bitu gatavs veikt tam likumos paredztos pienakumus valsts aizsardzbas joma, pieteicgjam pienerotais disciplinarsods ir uzskatams par
atbilstosu izdaritajam parkapumam

[3] Pieteicgjs iesniedza Administrativaja rajona tiesa pieteikunu par parstidzeta enmuma atcelSanu un mantisko zaud@junmu un nemantiska kaitgjuma
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atlidzmajumu. Pieteikuma noradtts turpmak minctais.

[3.1] Nacionalo brugoto speku likuma 14.pants uziek NBS komandierim pienakumu atbildét par personalsastavu, nevis personalsastavam
paklauties mediciniskam manipulacijam, kadas steno NBS komandieris un kadas nav nostiprinata normativajos tiesibu aktos.

[3.2] NBS komandierim tiesibas noteikt obligato vakcinaciju noteiktas ar 2021.gada 4.novembra grozjumiem Covid-19 infekeijas izplafibas
parvaldibas likund un Ministru kabineta 2021.gada 28.septembra noteikumu Nr.662 , Epidemiologiskas drosibas pasakumi Covid-19 infekcijas
izplatibas ierobezoSanai”, kas stajas speka 2021.gada 11.oktobrT, 8.punktu. Ja NBS komandierim jau sen butu likunriigas pilnvaras noteikt vakcinacijas
pienakumu, tad nebitu bijis nepieciesams izstradat specialu regulgjumu 202 1.gada rudeni.

[3.3] NBS un apelacijas komisija nonak pretrunas, apgalvojot, ka ir parkapta 2021.gada 23.augusta pavéle, jo ta ir tikai véstule par vakcineSanas
pedeja datuma noteikSanu. Pavéle par vakcingSanos i bijusi jau 2021.gada janvar un parkapums ir ilgstoss tiesi par §is janvara paveles nepildiSanu.

[3.4] NBS citiem nevakcingtiem karaviriem izteikusi tikai rajienus vai vispar disciplinari nav sodijusi.

[4] Ar Administrativas rajona tiesas 2022.gada 9.septembra spriedumu pieteikums noraidits. Spriedums pamatots ar turpmak min€tajiem mofiviem

[4.1] Lieta ir strids par to, vai pieteic€jam pamatoti piemerots disciplinarsods — atvalinasana no dienesta.

[4.2] Tiesa konstatgja, ka karavirs pie disciplinaratbildibas saucans tad, ja tas parkapis militaro disciplinu. Atbilstosi Militaras disciplinaratbildibas
likuma 3.panta otrajai dalai pie disciplinaratbildibas karaviru sauc mintaja likuma noteiktaja kartiba. Atbilstosi §T likuma 6.panta pirmajai dalai par
militaras disciplinas parkapunm atzistama citstarp karavira riciba (darbiba vai bezdarbiba), kas izpawzas ka normafivo aktu, militaro reglamentu,
komandiera (prieksnicka) pavelu, rikojumu vai noradjumu parkapsana ar nodonu (t8i) vai aiz neuzmanibas. Tadgjadi, izvertgjot, vai pieteicgjam
pamatoti pienerots disciplinarsods, ir japarbauda, vai karavirs ar nodommu vai aiz neuzmanibas ir parkapis normafivos aktus, militaro reglamentu vai
komandiera paveles, rikojumus vai noradgjumus.

[4.3] Ar NBS komandiera 2021.gada 23.augusta vestuli pieteicgjam ka NBS karaviram tika pavelets vakcingties pret Covid-19 un ziot par
vakcinacijas statusu desmit kalendaro dienu laika no iepazSanas ar konkréto vestuli. Pieteic€js mingto paveli neizpildija un ar 2021.gada 3.septembra
ziojumu informéja NBS komandieri, ka vakcinéties pret Covid-19 atsakas.

[4.4] Ieverojot mingtos apstaklus, tiesa secindja, ka pieteicgjs parkapa NBS komandiera paveli. Turklat pieteicEjs So paveli nepildja apznati un
pieteicgjs nav noradjis uz to, ka pavéle nebiitu pildita, pamatojoties uz kadu no Militaras disciplinaratbildibas likuma 7.panta pirmaja dala minétajiem
apstakliem. Tiesbu norma noradttos apstaklus, kuri izsledz personas sauk$anu pie disciplinaras atbildibas, nekonstatSja arf tiesa.

[4.5] Tiesa atzina, ka parstidzetaja lEmuma pamatoti secinats, ka pieteicSjs, atsakoties izpildt NBS komandiera pavéli, ir pielavis militaras
disciplinas parkapumu un lidz ar to ir saucams pie disciplinaratbildibas.

[4.6] Tiesa konstatSja, ka pieteicEja apsvérumi par pien€rota disciplinarsoda prettiesiskumu galvenokart pamatoti ar pieteic€ja viedokli, ka
prettiesiska bijusi tieSi NBS komandiera pavéle veikt vakcinaciju.

[4.7] Tiesai nebija Saubu, ka NBS komandieris var dot karaviriem tikai tadas pavéles, kuras atbilst normativajiem tiesibu aktiem. Tomer tas
nenozime, ka karavira Saubas par komandiera piegemta Emuma pamatotibu un atbilstibu tiesibu normam i pietiekams pamats komandiera pavéles
nepildanai. Tiesa secingja, ka NBS komandiera paveli karavirs var nepildt, ja ar to faktiski pavelets parkapt normativos tiesibu aktus, nevis gadfjuna,
ja karavirs uzskata, ka ar paveli ir aizskartas pasa karavira tiesibas.

[4.8] Atbilstosi Militara dienesta likuma 10.panta ceturtajai dalai karaviram ir tiestbas parsiidzet tiesa attieciba uz vigu pienemtos amatpersonu
emumus, ja tie nepamatoti ierobeZo vina tiesibas vai aizskar viga godu un cienu un ja vips ir izmantojis visas iespgjas apstridet lemumu paklautibas kartiba
augstakam amatpersonam, ieskaitot aizsardzbas ministru. Tadgjadi gadijuma, ja karavirs uzskata, ka ar komandiera paveli tiek aizskartas ta tiesias,
karaviram ir tiesibas attiecigo lemumu apstridet un parstidzet. Tomer, kamer apstrideéSanas vai parsiidzibas procesa ietvaros attieciga pavele nav atzita
par prettiesisku un nav atcelta, karaviram attiecigd pavele ir jaizpilda. Pavéles nepildSana, ka jau tika mingts, ir militaras discipiinas parkapuns.

[4.9] Tiesa nekonstatgja, ka pieteicgjs NBS komandiera paveli par pienakunmu veikt vakcinaciju butu apstridgjis, tadgjadi cenSoties panakt
attiecigas paveles parskatianu. Ta vietd pieteicgjs tikai informgjis NBS komandieri, ka paveli nepildis, nenoradot pat skaidrus apsverumus $adai ricibai.

[4.10] NBS komandiera 2021.gada 23.augusta pavele ietverta atsauce uz2021.gada 26.janvara paveli Nr.42 ,Par sagatavosanos Covid-19
vakcinacijai’, kura citstarp noteikts izpénuma gadijus, kad vakcinacija karaviram ton€r nav javeic, proti, gadjuma, ja vakcinaciju nav iesp&jans
stenot tadel, ka pastav kontrindikacijas tas veikSanai. Tiesa konstatgja, ka pieteicgjs uz kontrindikacijam vakcinacijas veik$anai nav noradgis.

[4.11] Saskana ar Nacionalo brugoto speku likuma 14.panta otras dalas 1.punktu NBS komandieris atbild par NBS millitaro sagatavotibu, kaujas
un nobilizacijas gatavibu, ka arT gatavibu noteikto uzdevumu izpildei. Tadgjadi no minétas tiesibu normas faktiski izriet NBS komandiera tiesibas un
vienlaikus arT pienakuns veikt nepiecieSamas darbibas, lai nodrosinatu iepricks minto NBS gatavibu. Tiesibu normas expresis verbis nav japaredz katrs
iesp&jamais ST tiesibas izpausimes veids, lai attiecigo tiesibu izmantoSanu atzitu par pamatotu.

[4.12] Konkretaja gadjuma, ka tas izriet no 2021.gada 23.augusta paveles, NBS komandieris attiecigo pavéli izdevis, lai epidemiologiski
nedrosaja laika perioda tiktu saglabata NBS galveno uzdevumu un augstas kaujas spgjas uzturéSanai nepiecieSama personala gataviba. Tadgjadi tiesa
secindja, ka, nodroSinot Nacionalo brugoto speku likuma 14.panta otras dalas 1.punkta mingto pienakunmu izpildi, NBS komandierim atbilstosi minétajai
tiesbu normai bija tiesibas noteikt konkréto merku izpildei veicamos uzdevumus, tostarp uzdevumu veikt vakcinaciju.

[4.13] Tiesa konstatgja, ka NBS komandiera tiesibas noteikt vakcinaciju ka veicamo pasakumu NBS kaujas sp&ju un citu uzdevunu izpildes
gatavibas nodro§inasanai izriet arf no Epidemiologiskas drosibas likuma 8.! panta un uz ta pammta izdotas aizsardzbas ministra 2021.gada 14 janvara
pavéles. Saskana ar Epidemiologiskas drogibas likuma 8.! pantu epidemiologiskas drosibas pasakumus attieciba uz Nacionalo brunoto speku persondlu
un arvalstu brunotajos spekos ietilpstosajam personam, kuras starptautiskas sadarbibas ietvaros uzturas Latvijas Republika, nosaka aizsardzbas ministrs
pec saskanoSanas ar veselibas ministru. Savukart, pamatojoties uz mineto tiesibu normu, aizsardzibas ministrs 2021.gada 14.janvart izdeva paveli NBS
komandierim organizeét un nodrosinat Covid-19 vakcinaciju NBS personalam Ieverojot mingto, tiesa atzina, ka pieteicgja iebilduns par to, ka NBS
komandierim nebija tiesibu izdot paveli par vakcinacijas veikSanu, ir nepamatots.

[4.14] Saskana ar Militaras disciplinaratbildibas likuma 21.panta sesto dalu disciplinarsodu pien€ro atbilstosi militaras disciplinas parkapuma
izraisto vai iesp&jamo seku smagumam Nosakot disciplinarsoda veidu un apn€ru, nem vera parkapuma rakstury, apstaklus, kados tas izdarts,
parkapgja idzSingjo uzvedibu, radito zaud&junu vai kaitejumu, parkapgja vainas fornu, piemerojania disciplinarsoda samerigumu ar izdarito parkapunu,
ka ar1 disciplinaratbildibu nikstinosos vai pastiprinosos apstaklus.

[4.15] Tiesa piekrita iestazu sniegtajam vertgjumam par vakcinacijas pret Covid- 19 bitisko nozimi NBS funkciju izpildes nodrosmasanai.

[4.16] Ka atzits Veselibas ministrijas interneta vietné public€taja petjumu apkopojuma, vakcinacija samazina Covid-19 infekejjas parneses risku
(pieejams:  https://www.vm.gov.lv/lv/aktualakie-petijumi-par-vakcinu-pret-covid-19-drosumu-un-efektivitati, sk. apkopojuma  10.lapu ).
Tadgjadi prasiba vakcingties pret Covid-19 bija versta vz slinibas nekontrolétas izplatBanas ierobezosanu un secigi uz NBS vienibu gatavibu nodrosinat
pilnvértigu tas funkciju izpildi. Savukart, nepaklaujoties komandiera pavélei, pieteicgjs radja apdraudéjumu minéto fimkeiju kvalitativai izpildei. Lidz ar to



tiesa nekonstatgja, ka pieteic€jam piemrotais disciplinarsods biitu nesamerigs ar iesp&jamam sekam, kuras pieteicgja riciba vargja radit. Turklat cita
disciplinarsoda piemerosana nevarétu nodrosinat ta merka sasniegsanu, kade] pavele par vakcinaciju tika izdota, proti, nodrosinat, lai visi NBS karaviri
biitu vakcinéti pret Covid-19, tadéjadi samazinot ar minéta virusa izplatibu saistitos riskus.

[4.17] PieteicEja palausanas uz to, ka disciplinarsods vinam netiks piemerots par NBS komandiera pavéles nepildSanu, nebija iespgjama ari tadgl,
ka NBS komandieris 2021.gada 23.augusta vestule, ar kuru pieteicgjam pavelets veikt attiecigds darbibas, ir skaidri noradyis, ka, atsakoties no
vakcmnacijas veikSanas, tiks izverteta iesp&ja pieteic€ju saukt pie disciplinaratbildibas.

[4.18] Pieteicgjs noradijis art uz iesp&jamu vienlidzibas principa parkapumu, noradot, ka NBS citiem nevakcingtiem karaviriem ir izteikusi vien
rajienu vai pat nav disciplinari sodijusi. Izvertgjot lieta iegltos pieradijumus, tiesa nekonstatgja, ka $ada nevienlidziga attiecksme no NBS puses butu
stenota. NBS paskaidroja, ka uz viedokla sniegSanas bridi par Covid-19 vakcinacijas pienakuma neizpildi ar disciplinarsodu no profesionala militara
dienesta atvalinatas piecas personas un ka to profesionala dienesta karaviru vidd, kas pilda dienesta pienakumus, nav neviena karavira bez vakcinacijas
vai parslimoSanas sertifikata. Lidz ar to tiesai nav pamata uzskattt, ka NBS, pastavot vienadiem tiesiskajiem un faktiskajiem apstakliem, biitu rikojusies
atSkirigl

[4.19] Teverojot mingto, tiesa atzina, ka parstdzetais IEmus ir tiesisks, bet pieteikuns par ta atcelSanu ir nepamatots un noraidans.

[4.20] Pieteikuma ietverti prasijumi par pieteic€jam nodarta kaitgjuma atlidzinaSanu — par atalgojuma izmaksu par laku, kura pieteic€jam bija liegts
veikt darba pienakumus, un nemantiska kaitgjuma kompensacijas 150 000 euro apmera izmaksu. Tiesa konstatgja, ka parsiidzetais [Emums ir tiesisks un
ta izdoSanas procesa procesuali parkapumi nav pielauti. Lidz ar to arT prasjuns par kaitgjuma atlidzinaSanu nav pamatots un ir noraidans.

[5] Par Administrativas rajona tiesas 2022.gada 9.septembra spriedunu pieteicgjs iesniedza apelacijas stidzibu, taja noradot pietekuma un
turpmak minétos argumentus.

[5.1] Militara dienesta likums prasa tikai likunmigu pavelu pildSanu, un pieteicgjs izteica savus iebildumus uzdota uzdevuma izpildiSanai noteiktaja
termina, noradya, ka §ada pavele parkapj pieteicja pamattiesibas, tatad ir pretlikuniga.

[5.2] Ja pieteicgjs nav velgjies vakcingties, tad parlieciba var bit, ka ta ir amorala un piedevam prettiesiska prasiba, bet tas pieteic€jam nav 1pasa
karta jauzskaita, jo parlieciba ir ta, ka ta nedrikst prastt un pieteicgjs tam nesp&j paklauties ick$gjas nostajas del pret neattaisnojamu prasibu.

[5.3] Tiesa nav analizgjusi Nacionalo brugoto speku likuma normu saturu ne péc vienas no interpretacijas metodém, lai nonaktu lidz secinajumam,
ka likuns paredzgja Nacionalo brunoto speku komandiera pilnvaras lemt par obligatu vakcinaciju. Tapat ari aizsardzbas ministra pilnvaras par pasu
rficbu tiesa nav vert&jusi pec izstrades materialiem, bet vienkarsi pastavigi piekrt iestades viedoklim, kas ari nav balstits normas interpretacija atbilstosi
pamatmetodém

[5.4] Saeimz 2021.gada augusta tika virZits projekts par obligato vakcinaciju, bet to apturgja protestu dél. Saeimas frakcijas vienojas, ka obligato
vakcinaciju regulés ar Ministru kabineta normativo aktu. Tiesa uzskata, ka attieciba uz karaviriem nebija nepiecieSams pass normativais reguléjuns, jo to
NBS komandieris drikst&ja noteikt jau pirms reguléjuma pienensanas.

[5.5] Tiesa norada, ka pieteicgjs var€ja but iemesls nekontroletai izplatibai, ignor€jot faktu, ka vakcingtie izplata un tika sttt karantind vienada
nera.

[5.6] Tiesa cite Tiestbsargam sniegtu skaidrojumu, no ka skaidri izriet, ka NBS varbit izversts represijas tad, ja biis pietiekami maz nevakcingto (ja
vairums nevakcingtos, tad sodtt, piemeram, vairak neka pusi nebitu reali).

[5.7] Tiesa nekonstatgja atskirigu praksi, bet tiesas ricba bija no dienesta atvalinata karavira iesniegums, ka vigs piekrita NBS spiedienam
izvairtties no disciplinarsoda, vienojoties abpusgji par atvalinasanu.

[5.8] Tadas vestules, kada bija pieteicgjam 2021.gada 23.augusta, izsiffja daudziem karaviriem. Tiesa nenoskaidroja, cik daudz no tiem, kas
tadas vestules sanema, tika atvalinati bez soda. Tiesa vispar nav vert€jusi soda neizbeganibas principy, tikai piebildusi, ka citu lietu iznakumi nav saistosi
pieteicgjam. Tomer tiesa izvairjusies salidzinat lietu apstaklus un nevar biit konsekventa prakse atvalinat ar disciplinarsodu tikai tos, kas pasi nav
raksfijusi atliigumus.

[5.9] Tiesa faktiski ir parkopgjusi iestades skaidrojumus, pasniedzot tos ka savu izvertejumu. Ta ka tiesneSiem arT bija obligata vakcinacija pret
Covid- 19, tiesa nav objekfiva.

[5.10] Ja dokuments, kas 2021.gada janvart saucas pavele, netika parkapts, bet dokuments, kas saucas vestule 2021.gada augusta, tika parkapts,
tad pieteicgjs nav parkapis paveli, bet gan vestuli.

[5.11] NBS paskaidroja, ka pieteicgjam lidzigos apstaklos atvalinaja tikai piecus citvekus. No ta izriet, ka pieci nevakcinétie apdraudgja vairak
neka 5000 vakcinétos, nevis otradi.

[5.12] Skaidrojums par to, ka dienesta izmekleSana nav vajadziga, neiztur kritiku. Ja pieteicgjs apdraudgja jau vakcingtu vieribu, tad jabut
individualam vertéjumam

[6] Aizsardzibas ministrija paskaidrojuma par pieteicgja apelacijas stidzZibu to neatzina un noradija parsiidzetaja lemuma un turpmak minétos
argumentus.

[6.1] Nav pamatoti apelacijas stidZibas argumenti, ka tiesa nav veikusi bitiskako Nacionalo brugoto speku likuma normas satura analizi, ka arT nav
pamatots apelacijas stidziba noradais, ka tiesa nav analiz§jusi Nacionalo brunoto speku likuma normu saturu ne pec vienas no interpretacijas metodem,
lai nonaktu lidz secinajumam, ka likuns paredzgja NBS komandiera pilnvaras lemt par obligatu vakcinaciju.

[6.2] Attiecba par apelacijas stidziba minéto, ka tiesa pieteicgja ieskata nav vertjusi pieteic€ja argumentu par atSkirigu praksi, ka ar nav vertgjusi
no dienesta atvalinata karavira /pers. B/ iesniegumu, noradans, ka atvalindSanas jautajums netika analizéts vai vertéts $is lietas ietvaros, jo pirmas
mstances tiesa 2022.gada 13.aprila lemuma noradja, ka lietd izskatamais jautdjuns i atSkirigs no tas faktiskas situacijas, kada veida no dienesta
atvalinaja min€to karaviru, un noraidjja ligumu par /pers. B/ pieaicinaSanu tre$as persona statusa.

[6.3] Dienesta izmeklesanas veikSana Militaras disciplinaratbildibas likuma paredzeta ka papildu instruments nevis obligats pienakums komandierim
militaras disciphnas parkapumu izskatiSanai (likuma 18.panta otra dala).

Motivu dala

[7] Izvertejusi lieta esoSos pieradijumus un procesa dalibnieku paskaidrojumus, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pieteicgja apelacijas stdziba
ir nepamatota un pieteikums ir noraidams.

[8] Apgabaltiesa uzskata, ka pirmas instances tiesa pamatoti secindja, ka gadijuma, ja karavirs ar nodomu vai aiz neuzmanibas ir parkapis
normativos aktus, militaro reglamentu vai komandiera paveli, rikojumm vai noradjunu, karavirs ir pielavis militaras disciplinas parkapumu un tas ir



saucans pie disciplinaratbildibas.

Pirmas instances tiesa pamatoti secinaja, ka NBS komandiera tiesibas noteikt vakcinaciju ka veicamo pasakumu NBS kaujas sp&ju un citu
uzdevumu izpildes gatavibas nodrosinasanai izriet no Epidemiologiskas drosibas likuma 8. panta un uz ta pamata izdotds aizsardzibas ministra 2021.gada
14.janvara paveles. Tiesa secindja, ka pieteicgjs parkapa NBS komandiera paveli. Turklat pieteicgjs So paveli nepildfja apzinati un, atsakoties izpildit
NBS komandiera paveli, pieteicgjs i pielavis militaras disciplinas parkapumu un fidz ar to ir saucams pie disciplinaratbildibas. Izvertgjot lieta iegtitos
pieradjunmus, tiesa nekonstateja, ka pieteicgjs NBS komandiera paveli par pienakumu veikt vakcinaciju bitu apstridgjis, tadejadi cenSoties panakt
attiecigas paveles parskatiSanu.

Pirmas instances tiesa nekonstatgja, ka pieteicgjam piemerotais disciplinarsods biitu nesamerigs ar iespejamam sekam, kuras pieteicgja riciba
vargja radtt. Tiesa pamatoti atzina, ka cita disciplinarsoda piemerosana nevaretu nodroSinat ta merka sasniegSanu, kade] pavele par vakcinaciju tika
izdota, proti, nodro§inat, lai visi NBS karaviri biitu vakcineti pret Covid- 19, tadgjadi samazinot ar minéta virusa izplatibu saistitos riskus.

Admuinistrativa apgabaltiesa saskana ar Administrativa procesa likuma 307.panta ceturto dalu atzist, ka pirmas instances tiesas sprieduma ietvertais
pamatojuns ir pareizs un piliiba pietickans, un apgabaltiesa pievienojas pirmas instances tiesas sprieduma motivacijai, izverstaku argumentu izklastu
nenoradot.

Administrativa apgabaltiesa atkartoti nenorada motivaciju to apelacijas stidzba mingto argumentu noraid®anai, kuri minéti pieteikuma un kuru
noraidBanai ir sniegta motivacija pirmas instances tiesas sprieduma. Papildus apgabaltiesa norada turpmak mingto.

[9] Pieteicgjs apelacijas stidziba noradia, ka Militara dienesta likums prasa tikai likuniigu pavelu pildSanu un pieteicgjs izteica savus iebildunus pret
uzdota uzdevuma izpildSanu noteiktaja termina.

No lietas materialiem izriet, ka aizsardzibas ministrs 2021.gada 14.janvart izdeva paveli NBS komandierim organizet un nodrosinat Covid-19
vakcinaciju NBS personalam (lietas 113.—114.lapa). NBS komandieris 2021.gada 26.janvarTizdeva paveliNr.42 ,Par sagatavosanos Covid-19
vakcmacijjai® (lietas 103.lapa). Faktiski vakcinacija NBS tka uzsakta2021.gada 5.maija (https./www.mil. lv/l/zinas/brunotie-speki-uzsak-
karaviru-vakcinaciju-pret-covid-19; skatits 2023.gada 6.janvari). NBS komandieris 2021.gada 23.augusta (fietas 45.lapa) pavelgja pieteicgjam
ka NBS karaviram veikt vakcinaciju pret Covid-19 un zigot par vakcinacijas statusu desmit kalendaro dienu laika no iepazistinaSanas ar attiecigo vestuli.

Apgabaltiesa konstaté, ka Epidemiologiskds droibas likuma 8.! pants pieskir aizsardzbas ministram tiesibas nepastarpinati — bez Ministru
kabineta regulgjuma — noteikt epidenmiologiskas drosibas pasakumus attieciba uz Nacionalo brugoto speku personalu.

NBS komandierim, nodro$inot Nacionalo brunoto speku likuma 14.panta otras dalas 1.punkta minéto pienakumu izpildi (NBS komandieris atbild
par NBS militaro sagatavotibu, kaujas un mobilizacijas gatavibu, ka arT gatavibu noteikto uzdevumu izpildei), bija tiesibas noteikt konkréto merku izpildei
veicamos uzdevunmus, tostarp uzdevumu veikt vakcinaciju un izdot 2021.gada 26.janvara paveli Nr.42 par aizsardzibas ministra 2021.gada 14.janvara
paveles izpildi.

No minéta apgabaltiesa secina, ka NBS komandiera 2021.gada 23.augusta pavéle pieteicgjam veikt vakcinaciju pret Covid-19 ir legifima — ta
izriet no normativajiem aktiem un uz to pamata piegemtiem Enumiem

[10] Apgabaltiesa konstate, ka pirms parsiidzeta lemuma piegensanas —2021.gada 11.oktobrT— stajas speka Ministru kabineta 2021.gada
28.septembra noteikumi Nr.662 , Epidemiologiskas drogibas pasakumi Covid-19 infekcijas izplatibas ierobezosanai”, kuru 8.punkts paredzgja, ka NBS
komandierim, nemot véra militara dienesta uzdevumu specifiku valsts aizsardzbas nodrosinasana, ir tiesibas par obligatu prasibu profesionala dienesta
pild8anai NBS un obligatu amata prasibu NBS nodarbinatajiem civilajiem darbiniekiem noteikt vakcinacijas vai parslimosanas sertifikata esibu.

Apgabaltiesa uzskata, ka mingta tiesibu norma liela mera ietekme tiesisko situaciju saistiba ar Covid-19 vakcinacijas veikSanu NBS personalam
Nemot vera to, ka aizsardzbas ministrs 2021.gada 14.janvarTbija pienemis lEnmunu par NBS personala obligatu Covid-19 vakcinaciju, situacija, kad
pieteicgjs bija konkréti pazinojis par atteikSanos vakcingties, vina atraSanas NBS personala sastava turpmak nebija iespgjama.

[11] Militara dienesta likuma 10.panta ceturtd dala paredz ka karaviram ir tiesibas parsiidzet tiesa attieciba uz vigu pienemtos amatpersonu
s, ja tie nepamatoti ierobezo vina tiesibas vai aizskar vina godu un cienu un ja vin$ ir izmantojis visas iespgjas apstridét IEmumu paklautibas kartiba
augstakam amatpersonam, ieskaitot aizsardzibas ministru.

Apgabaltiesa konstate, ka pieteicgjs nav parsiidzgjis aizsardzibas ministra 2021.gada 14.janvara paveli, NBS komandiera 2021.gada 26 janvara
paveli Nr.42 vai NBS komandiera 2021.gada 23.augusta pavéli. Lidz ar to tas parsiidz&ta lemuma pienemsanas laika bija speka un bija jaizpilda.

[12] Ka pamatoti noradja pirmas instances tiesa, pieteic€jam bija tiesibas atteikties no vakcinacijas vienigi gadjung, ja tiktu konstatetas
vakcmnacijas kontrindikacijas. Pieteicjs uz $adiem apstakliem nav noradiis.

Apgabaltiesa neat7ist, ka pieteic€ja morala vai religiska parlieciba bitu uzskatama par $adu kontrindikaciju.

Atbilstosi Militara dienesta likuma 7.pantam karavira pienakums ir pildt militaro dienestu saskana ar normativajiem aktiem un komandiera
(prieksnieka) pavelem un karaviram bez ierunam japilda komandiera (prieksnieka) likunigas paveles. Likuma 15.panta otraja dala noteikts, ka karaviram
nav tiesibu atteikties no militara dienesta izpildes religisku motivu del.

Attiecigi karavirs nevar atteikties izpildit tas pavéles, kuras neatbilst ta moralajai vai religiskajai parliecibai. Ja karavira morala vai religiska
parlieciba nepielayj noteiktu pavelu pildiSanu, tad karavira atraSanas dienesta neatbilst valsts interes€m.

Situacija, kad nav objektvi konstatgjamas kontrindikacijas vakcinacijai un ir speka NBS augstakas vadibas — aizsardzbas ministra — pavele
nodro§inat NBS personalam Covid-19 vakcinaciju, pieteicgja atteikSanas izpildt NBS komandiera 2021.gada 23.augusta prasibu ir uzskatama par
militaras disciplinas parkapum.

[13] Apgabaltiesa uzskata, ka pirmas instances tiesas sprieduma pamatoti secinats, ka Aizsardzibas ministrijas un NBS konsekventi veikto darbibu
merkis ir nodro§inat, lai visi NBS karaviri biitu vakeinéti pret
Covid- 19, tadgjadi samazinot ar minéta virusa izplatibu saistttos riskus.

Nemot vera to, ka Covid-19 pandeémijas apstaklos valsts aizsardzibas funkcijas efektiva stenoSana ir ierobezota, jo NBS vieribas kaujas gataviba
balstas uz visu vienibas individu (karaviru) kaujas gatavibu, Covid-19 izplatiba ietekme NBS personala veselibu, kas savukart projicjas spgja nodrosinat
valsts aizsardzibu. Apgabaltiesa no minéta secina, ka ar pieteic€ja cilvektiesibu — Latvijas Republikas Satversmes 111.panta nostiprinatas tiesibas uz
veselibu — ierobeZojumiem sabiedriba ieglist noziniigu labumu —valsts aizsardzibas sp&ju saglabasanu.

[14] Apgabaltiesas ieskata, apstaklim, kada kartiba tika atvalinati citi karaviri saistiba ar atteikSanos vakcingties pret Covid-19, $aja gadjuma nav



iz8kirosas nozimes, jo pieteicgjs neapstrid faktu, ka karaviri, kuri atteicas vakcingties, tika atvalinati no NBS.

Apgabaltiesa uzskata, ka kartiba, kada mingtais tika panakts, neieteki€ pieteicgja tiesbas, jo nevakcinétu personu atrasanas NBS tika izslegta,
kas nerada vienlidzbas principa parkapumi.

Militara dienesta likuma 42.panta pirmés dalas 3.punkts paredz, ka karaviru atvalina no profesionala dienesta, izbeidzot profesionala dienesta
Tigumu pirns termina. Savukart profesionala dienesta liguma izbeigSanas pamats atbilstosi Militara dienesta likunma 43.pantam ir gan profesionala dienesta
ligumu izbeigSana pirms termina, pusém par to vienojoties (panta pirma dala), gan disciplinarsods atvalinaSana no akfiva dienesta piemerosana (panta
otras dalas 8.punkts).

Attiecigi pieteic€ja noraditie apstakli varétu noradt vz atSkirigas kartibas piemerosanu karaviru atvalindsana, bet tie nepierada, ka NBS biitu
atstajis dienesta nevakcingtas personas, nostadot pieteicgju nevienlidziga situacija.

Turklat no lietas materialiem nav konstatgjamns, ka pieteicgjs butu NBS ierosinajis profesionala dienesta ligumu izbeigSanu pirms termina.

[15] Attiecba uz pieteicgja iebildumiem, ka vipS nav parkapis paveli, bet gan vestuli, apgabaltiesa norada, ka vakcin€Sanas pienakumu NBS
personalam noteica aizsardzibas ministra 2021.gada 14.janvara pavéle un NBS komandiera 2021.gada 26.janvara pavele Nr.42. Ta ka vakcinacija tika
uzsakta 2021.gada 5.maija, ta norisingjas ilgaka laika, un ta ka pieteicgjs idz 2021.gada 23.augustam nebija vakcingjies, vinam tika nosiitits individuals
aicinajums — pavele — veikt vakcinaciju, noradot uz sekam paveles neizpildes gadijuma. Apgabaltiesa nekonstate, ka NBS 2021.gada 23.augusta paveles
izdoSana butu pielauti procesuali parkapumu, kuru rezultata pavele biitu zaudgjusi savu pieteic€jam saistoso raksturu.

[16] Attiecba vz pieteicgja iebildumiem, ka no ta, ka pieteicéjam lidzigos apstaklos atvalinaja tikai piecus cilvekus, izriet secinajuns, ka piecas
nevakcingtas personas apdraudgja vairak neka 5000 vakcingtas personas, apgabaltiesa norada, ka pieteicjam tika piemerots disciplinarsods par
atteikSanos vakcinGties. Lidz ar to tiesa parbauda, vai NBS izvirzita prasiba bija legifima un vai pieteicgjs to i ievérojis. Tiesai nav pienakuma parbaudit
konkretu Covid- 19 pandeénijas ietekmi uz NBS personalu.

[17] Apgabaltiesa nekonstatg, ka apstaklis, ka tiesneSiem arT bija noteikta obligata vakcinacija pret Covid- 19, ietekmetu tiesas objektivitati.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307., 309.pantu un 329.panta pirmo dalu, Administrativa apgabaltiesa

nosprieda

noraidit /pers. A/ pieteikumu par Aizsardzbas ministrijas Apelacijas komisijas 2021.gada 6.decembra lemuma Nr.1/16-8ip/44 atcelSanu un
mantisko zaud&jumu un nemantiska kait€juma athdzinajumu.

Spriedumu var parstdzet Augstakas tiesas Administrafivo lietu departamentd viena méneSa laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot
kasacijas stdzibu Administrativaja apgabaltiesa.
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