Lietas Nr. C15299712

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava 2013.gada 26.septembrt

Jelgavas tiesa
§ada sastava: tiesnese D.Rusko
ar tiesas sézu sekretari Valsts amatpersona,

piedaloties prasitaja parstavim /pers. A/,

izskatlja atklata tiesas sédeé civillietu /pers. B/prasibu pret /pers. C/par parada piedzinu un /pers. C/pieteikumu par rakstveida
pieradijuma viltojumu.

Aprakstosa dala

Prasttajs /pers. B/ iesniedzis tiesa prasibu pret atbildétaju /pers. C/, kura lGdz piedZit no atbildétajas par labu prasitajam paradu
Ls 1731,35, ka arTtiesasanas izdevumus.

prami pasatjumus, saskana ar ko sabiedriba ar /pers. B/ apnémas izpildit pasadtjumus, bet /pers. C/ apnémas apmaksat /pers. B/
pasufjumus 10 dienu laikad péc rékina sanemsanas. SIA ,Kreiss” savas saistibas péc pasatjumiem izpildija pilnigi, bet /pers. C/ péc
30.05.2012. pasufijuma Nr. HN5224/F328, 01.06.2012. un 06.06.2012. pasiatjuma Nr. HP5850/P2253 saistibas neizpildija pilnigi,
tadejadi atbildetajs parada prasitajam Ls 1731,35.

Norada, ka /pers. B/ ir vairakkart vérsusies pie /pers. C/ gan rakstiski, gan pa talruni ar ligumiem apmaksat paradu, bet nekadu
atbildi /pers. B/ nav sanémis. Uz izsiitftajiem bridindjumiem atbildétajs neatbild un turpina izvairties no jebkadiem kontaktiem ar /pers.
B/. Papildus paskaidro (lietas 43.lapa), ka puSu starpa ir bijusi ldzgi darijumi, kas bija apmaksati.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587 .pantu.

Atbildétajs iesniedzis tiesa pieteikumu par rakstveida pieradijuma viltojumu (lietas 61.lapa), kura lGdz noZimét lieta rokraksta
ekspertizi un atzit 2012.gada 9.augusta garantijas véstuli par rakstveida pieradijuma viltojumu, noradot, ka 2012.gada 9.augusta
véstuli nav parakstijis /pers. D/, pielaujot iespéju, ka to izdarijis /pers. E/.

Tiesas sédé prasiaja parstavis /pers. A/ uzturéja prasibu. Paskaidroja atbilstoSi prasibas pieteikuma un rakstveida
paskaidrojumos noraditajam. Ludza prasibu apmierinat.

Atbildétaja parstavis tiesas sédé neieradas. Nemot véra atbildétaja parstaves /pers. F/ pazinojumu, ka atbildétajs ir atsaucis
izdoto pilnvarojumu parstavét sabiedribu Saja lietd sakara ar fpasnieka mainu. tiesa secina, ka atbildétajam lietas izskatiSanu ir
zinams. Savukart tiesai nav zinami atbildétaja parstavja neieraSanas iemesli.

Tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu noléma skatt lietu bez atbildétaja parstavja klatbitnes.

Motivu dala

Noveértéjot prasibas pieteikuma noraditos apstak|us, puSu tiesas sédé sniegtos paskaidrojumus tiesas s€dé kopsakariba ar lieta
esoSajiem rakstveida pieradijumiem, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi.

Saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma (Civilikuma 1402.pants).

Tiesai nav pamats apSaubt prasitdja noradio, ka puSu starpa pastavéja mutiska vienoSanas, ka prasiajs veiks pasitjumus



Minéto apstiprina lieta iesniegtie rékini Nr. 41424269, 41424656 un 41425432 (lietas 13.-20.lapa), no kuriem gistama
parlieciba, ka 2012.gada 30.maija nodrosinats parvadajums ar prami transportiidzeklim ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/, bet

Atbilstosi Civilikuma 1587 .panta noteikumiem tiesigi noslégti lgumi uzliek ldz&jam piendakumu izpildit apsolito, un ne darjuma
seviSkais smagums, ne arT vélak radusas izpildiSanas gratbas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no lguma, kaut art atlidzinot otrai
zaudéjumus.

Tiesa atzist, ka atbildétajs, atbilstosi Civilprocesa likuma 93.panta pirmajai dalai, nav pieradijis lieta, ka pusu starpa pastavéja citada
vienoSanas.

Atbildétajs nepastridéja, ka transportlidzekl|i ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/, /TL numurs/ ir redistréti uz atbildétaja varda.
Saskana ar Civillikuma 1590.pantu katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par lguma izpildiSanu.

Tiesa atzist, ka ar lieta esoSajiem rékiniem Nr. 41424269, 41424656 un 41425432, ar kuriem pamatots konkrétais prasijums un
2012.gada 24.februara rékinu Nr. P12-98 un 2012.gada 14.marta rékinu Nr. P12-162 un savstarp&jo norékinu aktu (lietas 46.-
55.lapa) pieradias prasttaja prasibas tiesiba par liguma izpildisanu.

Nemot véra, ka Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba netika apstridéta atbildétaja 2012.gada 9.augusta elektroniski nostitita
garantijas véstule prasitdjam (lietas 69.-71.lapa), jo no pieteikuma iesniedz€ja puses netika uzturéts ligums nozZimét lietd grafisko
ekspertizi, nav pamats iesniegta pieteikuma par rakstveida pieradijuma viltojumu apmierinaSanai.

2012.gada 8.novembri atbildétajam nositita pretenzija-bridindjums par pardda Ls 1731,35 samaksas pienakumu saskana ar
prastitaja 2012.gada 12.junija izrakstito rékinu Nr. P12-438 (lietas 10.-12.lapa).

Ka redzams no 2012. gada 9.augusta garantijas véstules, /pers. C/ valdes loceklis /pers. B/ garanté /pers. B/ apmaksat paradu
Ls 1731,35 lldz 2012.gada 10.oktobrim, un no savam saistibam neizvairties (lietas 71.lapa).

Saskana ar Civilikuma 1811.pantu katra saisfibas tiesba izbeidzas pati no sevis, kad izpildita tai atbilsto$a paradnieka
saistiba, t.i. nolidzinot paradu. Ja saistibas tiesibas priekSmets ir nauda, tad saistibu izpilda ar samaksu.

Ta ka atbildétajs nav pieradijis parada Ls 1731,35 samaksu atbilstosi Civilikuma 1838.panta, tiesa atzst, ka atbildétajam ir
pienakums veikt samaksu Ls 1731,35 apméra. Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits
spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta otro dalu ar lietas veSanu saistitos izdevumus — izdevumus sakara ar rakstveida
pieradijumu iegiSanu — to faktiskaja apméra, piespriez no atbildétaja par labu prasitdjam, ja vina prasijums ir apmierinats pilnigi vai
daléji.

Nemot véra minétas procesualas normas, no atbildétaja prasitdjas laba piedzenami tiesdSanas izdevumi Ls 194,78, taja skaita
valsts nodeva Ls 168,29 (lietas 7.lapa), ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi Ls 4,40 (lietas 8., 35.lapa) un ar lietas veSanu saisttie
izdevumi Ls 22,09 (lietas 21., 28.lapa).

levérojot Civilprocesa likuma 195.pantu un spéka esos$o redakciju Civilikuma 1765.panta otrajai un treSajai dalai, ka ari to, ka
Latvijas Bankas noteikta procentu pamatlikme no 2013.gada 1 jdlija ir 2,5 % gada, prasitajai nosakamas tiesibas sanemt likumiskos
procentus 10,5 % gada no tiesas piespriestas, bet nepiedzitas summas lidz sprieduma pilnigai izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1pantu, atbildétajam nosakams 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 8. un 97.pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi, /pers. C/ pieteikumu par rakstveida pieradijuma viltojumu noraidtt.

Piedzt no /pers. C/par labu /pers. B/ paradu Ls 1731,35 (tUkstotis septini simti trisdesmit viens lats 62 santimi) un tiesas
izdevumus Ls 194,78 (simts devindesmit Cetri lati 78 santimi), kas jaieskaita konta Nr. LV41UNLA0050001290901, AS ,SEB banka”.

Noteikt /pers. C/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma spéka staSanas dienas.
Atzr /pers. B/ tiesibas sanemt likumiskos 10,5 % gada no tiesas piespriestas, bet nesanemtas summas lidz sprieduma izpildei.

Spriedumu var parstdzét 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas 2013.gada 10.oktobra apelacijas
kartba Zemgales apgabaltiesai, iesniedzot apelacijas sudzibu Jelgavas tiesa.
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