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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2019.gada 19.novembr1

Administrafiva rajona tiesa
sada sastava: tiesnese R.Migla

piedaloties pieteicGjas /pers. A/ pilnvarotajam parstavim zverindtam advokatam Janim PuSpuram un atbildétajas Latvijas Republikas pusé
pieaicinato iestazu Valsts socidlas apdro$inaSanas agentiras parstavei Dacei Ivanei un Valsts ienémumu dienesta parstavim Kristapam Leonardam
Limbergam,

atklata tiesas s€de izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc /pers. A/ pieteikuma par Valsts socialas apdro§inaSanas agenttiras direktores
2019.gada 16.janvara lemuma Nr.19/136331 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Valsts socialas apdroSindSanas agentiiras (turpmak — agentira) Rigas pilsétas Zemgales nodalas vecakas inspektores 2016.gada
15.novembra lemumu Nr.16/2162145 , Par bezdarbnieka pabalsta pieskirSanu’” pieteicgjai /pers. A/ tika pieskirts un izmaksats bezdarbnieka pabalsts
par perioduno 2016.gada 1.novembra Iidz 2017.gada 9.apriim

Ar agentiiras Rigas pilsétas Zemgales nodalas vecakas inspektores 2018.gada 14.novembra lemumu Nr.18/2704566 ,Par parmaksas atgisanu”
nolents noteikt bezdarbnicka pabalsta parmaksu par periodu no 2016.gada 1.novenbra lidz2017.gada 9.apriim2557,40 euro apmera un pieprast
pieteicgjai atmaksat parmaksato bezdarbnieka pabalstu 2557,40 euro apnera idz2019.gada 14.janvarim (turpmak — sakotngjais ).

Pieteicgja sakotngjo lemumu apstridéja agentiiras Rigas pilsétas Zemgales nodalas direktorei, adzot to atcelt.

Izskatot pieteicgjas apstridesanas iesniegumu, ar agentiiras direktores 2019.gada 16.janvara lemumu Nr.19/136331 (turpmik — parstdzetais
Enuns) sakotn&jais lemums atstats negrozis.

Agentiira konstatgja, ka pieteicgja nepamatoti bija iesniegusi zinas Valsts ienemumu dienestam (turpmak — dienests) par savu atbrivosanu no darba
vinai piederosaja uzpemuma SIA /Nosaukums A/ ar 2015.gada 14.septembri. Ta ka pieteicgja ka mikrouznémuma pasniece perioda no 2012.gada
1.janvara Iidz2017.gada 31.decembrimatradas darba némgja statusa SIA ,,/Nosaukums A/”, tad vinai nebijja tiesiska pamata atrasties bezdarbnieka
statusa no 2016.gada 1.novembra fidz 2017.gada 9.apriim

[2] Administrativaja rajona tiesa 2019.gada 18.februart sagents pieteicgjas pieteikuns, kura noraditi turpmak minctie argumenti.

[2.1] Parstdzetais lemums pamatots ar citiem faktiskajiem apstakliem, kas nav bijusi par pamatu sakotngja lémuma piegensanai un taja nav minGti.
Sakotngja lemuma nekas nav minéts par apstakli, ka bezdarbnieka pabalsta sagemsanas laika pieteic€ja ka mikrouzgénmuma pasniece atradusies darba
nénegja statusa piec SIA /Nosaukums A/.

[2.2] PieteicEja norada, ka 2015.gada septembrT atsavindja sev piederosas SIA /Nosaukums A/ kapitaldalas, izstajas no valdes, partrauca darba
attiecibas, un sabiedriba par darba attiectbu izbeigSanu zimoja Elektroniskaja deklaréSanas sistema (EDS). Péc Komerclikuma normam par attiecigo
izmainu veikSanu i atbildiga sabiedribas valde, fidz ar to ir prettiesiski vainot pieteicgju, ka Uznémumu registra nav veikta dafibnieku mainas registracija.

SIA /Nosaukuns A/ kops 2015.taksacijas gada nav bijis apgrozijums, lidz ar to saskana ar Mikrouzmémunma nodokla likuma 4.panta 8.!.punktu
umenmuns zaudgjis mikrouznémuma nodokla maksataja statusu jau no 2016.gada 1.janvara, tomer dienests attiecigo faktu nav deklargjis.

Dienests par attiecigo situaciju ir bijis informets, tomer atbildi nav sniedzis.

[2.3] Agentiiras atsauce uz pienémunmu, ka pieteicgja ka mikrouznémuma pasniece atradusies darba némeja statusa, nav pamatota. Pieteic&ja nav
bijusi pasnodarbinata persona un nav bijusi darbinieks.

[3] Administrativaja rajona tiesa ar papildinajumiem sangemti agentiiras paskaidrojumi par pieteikunmu. Agentira pieteikumu neatzist un lodz to
noraidtt. Paskaidrojumos agentiira atsaucas uz parsiidzetaja lemuma noradito un papildus paskaidro turpmék mingto.

Agentira atsaucas uz likuma , Par valsts socidlo apdroginasany” 27. panta otro un ceturto dalu, secinot, ka visparigi tiesibu nornis i noteiktas
agentiiras tiesibas atgit parmaksatos pabalstus, ieturot tos no personai izmaksajamajiem citiem pabalstiem, ja tadi ir, vai arf nododot pabalstu atgiSanu
tiesu izpilditaja riciba, pamatojoties uz agentiiras izdotu izpildrikojumu.

Sabiedribai i legifima interese, lai socidlas apdro§nasanas fidzekli tiktu izmantoti tikai atbilstosi apdro$inasanas sistémas merkim. Sabiedribas
interes€s ir atgiit nelikuniigi izmaksatos lidzeklus, lai tos varétu izmantot, izmaksajot pabalstu citai personai, kurai ir iestdjies apdro§inasanas gadijums un
kurai Sie idzekli pienakas.

Lidz ar to parstidzgtais lemums i tiesisks un pamatots.

[4]12019.gada 4.septembrT tiesa sanemts pieteicjas iesnieguns par pieradijumu pievienosanu.

Papildus pieteikuma noraditajam pieteicgja paskaidro, ka izmainas par kapitala dalu parregistraciju bija paredzets pieteikt Uznémumu registra
2015.gada 14.septembri, tomer sabiedribas dalibnieks un valdes loceklis /pers. E/ uz norunato viziti pie notara neieradas, un attiecigas izmaigas nav
veiktas.
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[5] 2019.gada 2.0ktobr tiesa sanemta dienesta atbilde par informacijas sniegsanu, kura noradits turpmakais.

Uz@muma  registra 2015.gada 18.septermbra lemuns, ar kuru pieteicéja tiek atbrivota no valdes locekles amata, i tikai konstatgjoss
administrativais akts par to, ka pieteicjas ka valdes locekles tiesibas ir izbeigusas, proti, tas nostiprina jau pastavosu juridisku faktu. Tacu sekas —
darbinieka statusa zaud€Sana — ar to neiestajas.

No pieteicgjas puses nav ieveroti noteikumi attieciba uz ieraksta izdarianu komercregistra par jauno fpasnieky, lai §& izmaias butu speka ari
attieciba uz treSajam personam (Komerclikuma 12.panta pirma dala). Attieciba uz pieteicgjas iesniegto davinajuma ligumu nevar palauties, ka tas nav
noslegts ar atpakalejosu datumu (izmainas nav veiktas jau vairak ka 4 gadus). Turklat iesniegtais davinajuma figums i kritiski vert€jams art ta apstakla
del, ka dienu péc $1 figuma noslégianas pieteic€ja versas Uznemuma registra ar pieteikumu, ar kuru tiek atbrivota valde, bet pieteikumu, ar kuru mainas
pasnieki, neiesniedza.

Ta ka Mikrouznémuma nodokla likuma 1.panta 2.punkts noteic, ka mikrouznémuma pasnieks i sabiedribas ar ierobezotu atbildibu dalibnieks un
ka izriet no komercregistra datiem, tad pieteicgja ir bijusi SIA /Nosaukuns A/ dafibniece no 2006.gada 6.novembra Iidz2019.gada 17.janvarim, tad nav
pamats apgalvot, ka minéta persona mikrouznémuma tpasnieka statusa nav kops kapitala daju davinajuma figuma noslegsanas dienas.

[6]2019.gada 6.novembrt tiesa sagemti dienesta paskaidrojumi par pieteikumi. Dienests uzskata, ka pieteikuns ir nepamatots un noraidans.
Dienests atsaucas uz ieprieks sniegto atbildi un papildus paskaidro turpmak mingto.

[6.1] Dienests pilniba pievienojas agentliras argumentacijai un Senata noraditajam, ka bezdarbnieka statuss, kas ir prick$noteikums bezdarbnieka
pabalsta pieskirSanai, nav savienojams ar darba némgja statusu. Mingto secinajumu nemaina tas, ja persona, joprojam esot darba néngja statusa, kadu
laiku nesanem ienakumus no savas nodarbinatibas. Sada gadfjuné darbinieks var uzteikt darba figumu, bet fpasnieks risindt jautdjumu par uznémuna
likvidaciju. Tatad secinans, ka tiesibas sanemt bezdarbnicka pabalstu nav, ja persona atrodas darba attiecibas.

[6.2] Lieta ir strids par apstakli, vai kapitaldalu atsavina$ana, neregistr&jot to komercregistra, ir attaisnojuma, lai uzskafitu, ka pieteicgja vairs nebija
SIA /Nosaukuns A/ Ppasniece.

[6.3] Mikrouznémunu nodokla likumé nav noteikts, ar kuru taksacijas periodu nodoklu maksatajs zaudeé mikrouznémuma nodokla maksataja
statusu, ja mikrouznemuma nodokla deklaracijas par taksacijas periodu, kura nodoklu maksatajam nav apgrozjuma, tiek iesniegtas noveloti, peéc
attieciga taksacijas perioda beigam, neievérojot likuma noteiktos deklaraciju iesniegsanas terminus.

Sada situacija atbilstosi Mikrouznémumu nodokla likuna 12.pantam nodokJu maksataju var sodtt par deklardcijas laicigu nesniegdanu.

[6.4] Dienests paskaidro, ka pirmkart, 2012.gada SIA /Nosaukums A/ ir sniedzs informaciju dienestam par pieteicgju ka mikrouznémuma
Tpasnieci (dalibnieci). Otrkart, 2015.gada 14.septembrT SIA /Nosaukums A/ dienestam iesniedzis parskatu “Zinas par darba gémgjiem”, kura noradis,
ka darba attiecibas ar pieteicgju ir izbeigtas ar 2015.gada 14.septembra (21.kods — darba némSja vai mikrouznémuma darbinicka statusa zaudéSana,
pamatojoties uz darba némeja uzteikumu). Treskart, datu sniegSana agentirai atbilstosi starpresoru vieno$anas noteiktajam notiek automatiski 3 reizes
nedéla, ka rezultata dati par pieteicgju nosiifiti agentiirai kartgja (2015.gada 18.septembra) sagatavotaja datu sttfjuma.

Attiecigi konstat€jams, ka pirms lemuma pienensanas par bezdarbnieka pabalsta izmaksu agentirai tika nosttita informacija, pamatojoties uz
iesniegto parskatu ‘Zinas par darba némgjiem’”.

[7] Tiesas sede pieteicgjas parstavis pieteikumu uzturgja, pamatojoties uz pieteikuma un ta papildingjumos noradttajiem argumentiem
[8] Agentiiras un dienesta parstavji pieteikumu neatzina, pamatojoties uz parstidzetaja lEmuma un paskaidrojumos noradito.

Motivu dala
[9] Izvertejot lietas materialus un uzklausot procesa dalibniekus, tiesa secina, ka pieteikums ir apmierinamns.

[10] Saskana ar Mikrouznémunu nodoklu likuma 1.panta 2. un 3.punktu $a likuma izpratn€ mikrouzémuma darbinieks ir gan fiziska persona,
kura tiek nodarbinata vz darba liguma pamata, gan art mkrouzn€numa pasnieks, tostarp sabiedribas ar ierobezotu atbildibu dalibnieks.

Atbilstosi Uzgémumu registra datiem pieteicgja un /pers. E/ ir dalibnieki mikrouznénuma SIA /Nosaukuns A/, katram pieder 50% dalas, abi ir
valdg ar tiesibam parstavet komercsabiedribu atseviski.

2015.gada 14.septenbri/pers. A/ savas pamatkapitala dalas, kas sastada 50% no uzpémuma pamatkapitala, uzdavina /pers. E/. Dalu Ppasuma
tiesibas pariet /pers. E/ pasuma ar figuma parakstSanu. Vienlaicigi ar liguma paraksfanu puses paraksta dalibnieku registra nodalijumu Nr.2. Puses
apnenas liguma slégSanas diena pie notara apstiprinat puSu parakstus dokumentu iesniegsanai Uzpémumu registra. /pers. E/ uznemas pienakumu iesniegt
pieteikumu Uznémunu registram par izmainu veik$anu un segt ar izmainam saistitas izmaksas (lietas 48.lapa).

Pieteicgja norada, ka 2015.gada 14.septembri Uznémumu registram bija paredzets pieteikt izmainas par kapitaldalu parregistraciju, tacu /pers. F/
uz norunato ViZiti pie notara neieradas un attiecigas izmainas no pieteic€jas neatkarigu iemeslu dél netika pieteiktas (fietas 47., 51.lapa).

2015.gada 15.septembri dienests Elektroniskaja deklarésanas sistema (EDS) informe SIA /Nosaukums A/, ka dokuments par amatpersonas
/pers. A/ atlaSanu 2015.gada 14.septembri pienents un ieklauts dienesta datubaze (lietas 6.lapa).

2015.gada 15.septembri pieteic€ja informe Uznémumu registru, ka vina atkapjas no valdes priek$sédétajas amata, un 2015.gada 18.septembri
Uzemumu registrs komercregistra ieraksta, ka atbrivota valde — pieteic€ja, valdes priek$sédétaja ar tiesibam parstavét komercsabiedribu atseviski
(lietas 62.-66.lapa).

2016.gada 1.novembripieteicja lidz agenttiru pieskirt bezdarbnicka pabalstu un ar agentiiras 2016.gada 15.novembra [emunu pieteicgjai
pieskirts bezdarbnieka pabalsts par perioduno 2016.gada 1.novembra lidz2017.gada 31.jtlijam (Zietas 30., 31.lapa).

2018.gada 31.julija dienests informe agenttiru, ka pieteicgjas ka komercsabiedribas Tpasnicka — darbinieka periods SIA /Nosaukuns A/ i no
2012.gada 1.janvara idz2017.gada 31.decembrimun SIA/Nosaukums A/ nepamatoti iesniegusi zinas par pieteicgjas atbrivosanu ar 2015.gada
14.septembri. Ta ka SIA /Nosaukums A/ mikrouznémuma nodokla maksataja statusu zaud€ja no 2018.gada 1.janvara, pieteic€jai registréta darba
némgja statusu zaudeja 2017.gada 31.decembri (lietas 38.lapa).

Nemot véra dienesta sniegto informaciju, agentiira pienéma parstdzEto lemunmu par nepamatoti izmaksata bezdarbnieka pabalsta par periodu no
2016.gada 1.novembra idz2017.gada 9.aprilim atghiSanu.

Lieta ir strids, ar kuru bridi pieteic€ja zaudgja komercsabiedribas dalibnieka statusu.

[11] Saskana ar Komerclikuma 188.panta pirmo daju dalibniekam ir tiesibas brivi atsavinat sev piederoso dalu, ja vien likuma vai statiitos nav



noteikts citadi. Komerclikuma 187.! panta otra dala paredz, ka dalas atsavindsanas gadfjumia dalas ieguvéjs un atsavinatajs iesniedz kopigu pazinojun,
ar kuru apliecina dalas nodoSanu, vai ta darfjuma akta originalu vai notariali apliecinatu kopiju, ar kuru dalas tiek nodotas.

Tiesai nav pamata apSaubt, ka pieteic€ja savas uzmémuma dalas ir uzdavinajusi /pers. E/. Administrativaja lieta Nr./Numurs/ liecibu sniedza /pers.
F/, apliecinot davinajuma faktu. SIA /Nosaukums A/ abi ar pieteicgju bijusi dalibnieki. Uzn€mums pamazam beidzis savu darbibu, jo partrikusi
sadarbiba ar sadarbibas partneri. Pieteic€ja piezvarijusi, tikusies Vecriga un parakstjusi dokumentus — davinajuma figumu. Pieteicgja teikusi, ka vl jaiet
pie notara, bet taja diena liecinieks bijis aiznemts un domajis, ka ar parakstiSanu jau pietiek, tapec nav aizgajis. Kluvis par vienigo dalibnieku. Uznémums
pec tam saimniecisko darbibu vairs nav veicis. Dienests pats umenmumu likvidejis (lietas 108.a-108.b lapa, 05°16” —11°16").

Lieta arT neapstiprinds dienesta Saubas, ka davinajuma figums vargja bt noslegts ar atpakalejosu datumu, jo dienests Elektroniskaja deklar€Sanas
sistema (EDS) uzreiz 2015.gada 14.septembrT tika informets, ka pieteic€ja nav vairs STA/Nosaukuns A/darbiniece.

Lidz ar to vertgjams, vai uzmémuma daju atsavinaSanas nepazinoSana Uzpémumu registram rada sekas, ka pieteicgja joprojam uzskatama par
SIA /Nosaukunms A/ dalibnieci.

[12] Komerclikuma 187.panta pirmé un otra dala noteic, ka dalu un to apmaksas uzskaitei, dalu parejas atspogulosanai, ka ar1 dalibnieku tiesibu
nodrosinasanai sabiedriba ved dalibnieku registru, dalibnieku registrs ir lieta, kuru veido atseviski nodalijumi. Nodaljums ir dokuments, kuru veido viena
reize izdartto ierakstu kopuns, kas atspogulo pilnu aktualo dalibnicku sastavu.

Viedoklis par laiku, kad persona Kklfist par sabiedribas kapitaldalu fpasnieci pausts Senata 2012.gada 22.februara sprieduma lieta Nr. SKC-
84/2012, proti, atbilstosi Komerclikuma 8.panta treSajai dalai informéicija par sabiedribas dalibniekiem nav ierakstama komercregistra un tadgjadi tai nav
publiskas informacijas (ticanbas) statusa. Dalu uzskaitei kapitalsabiedriba ved dalibnieku registru, kura ieraksta Komerclikunma 187. panta otraja dala
noradtas zinas, tostarp katram dalibniekam piederoso dalu skaitu, ka arT notikusas izmainas.

Saskana ar Komerclikuma 136. panta pirmo un treSo daju dafibnieks ir persona, kas ierakstita dafibnieku (akcionaru) registra, ja likumé nav
noteikts citadi. Ar jédzienu “dalibnicks” §is sadalas ietvaros tiek saprasts sabiedribas ar ierobezotu atbildibu dalibniecks un akciju sabiedribas akcionars.

No minéto normu jEgas neparprotami izriet, ka persona par sabiedribas kapitala daju Ppasnieci kliist ar dienu, kad attiecigas zinas par So dalu
piederibu ierakstitas sabiedribas dalibnieku registra (sk. Sendata 2012.gada 22.februara sprieduma lieta Nv. SKC-84/2012 7 punktu).

Ta ka SIA /Nosaukums A/ dalibnieku redistra nodalijuma Nr.2 2019.gada 14.septembri izdartts ieraksts, ka vierigais dafibnieks i /pers. E/ (lietas
50.lapa), tiesa atzist, ka 2019.gada 14.septembri pieteicja zaudgja dalibnicka statusus mikrouznémuma STA /Nosaukums A/.

Mingtais atbilst arT Senata paustajam, ka mikrouzmémuma pasnieks (sabiedribas ar ierobezotu atbildibu dalibnieks) darba némgja statusu zaude
tikai tad, kad uzmemuns likuma noteiktajos gadijumos zaudé minéta nodokla maksataja statusu vai arT paSnieks atsavina vai likvide mikrouznénmumu,
tadgjadi zaudgjot savu piederibu mikrouznémumu nodokla maksatajam mikrouznémumam (sk. Sendata 2016.gada 21.oktobra sprieduma Nr.458/2016
7.punktu).

[13] Senats i atzinis, ka registra registrétajam zinam un faktiem par komersantu ir daZada nozime. Proti, komersanta ierakstam par komersanta
nodibnasanas faktu i konstitutiva nozime, jo Komerclikuma 135.panta otraja dala ir noteikts, ka sabiedriba uzskatama par nodibinatu un iegist
juridiskas personas statusu ar dienu, kad ta ierakstita komercregistra. Turpreti citiem ierakstiem, tostarp ierakstam par valdes ievéle$anu un parstavibas
tiesbam, ir tikai deklarativs raksturs, jo merkis o znu ieklauSanai komercregistra ir aizsargat pat€rétaja un citu treSo personu, piemeram, komersanta
darfjumu partneru tiesibas un intereses (sk. ar? Cakste K. Tirdzniecibas tiesibas. Riga, [b.i], 1940, 41.lpp, sal. Sendta 2008.gada 30.septembra
lemuma lieta Nv.SKA-741/2008 (442333605) 11.punkts).

Dienests atsaucas uz Komerclikuma 12.pantu, ka ieraksti komercregistra ir speka attieciba uz tre$ajam personam ar to izsludinsanas dienu. Ta ka
jaunais Tpasnicks nav ierakstits komercregistra, kapitala dalu davinajuma ligums neapstiprina ipasnieku mainu.

Var piekrist dienestam, ka, raugoties no treSo personu viedokla, kapitala dalu atsavinaSana kloist publiska tikai ar treSo darbibas soli — dalibnicku
registréSanu komercregistra. Tacu, ta ka $ai informacijai komercregistra ir deklarativa nozZime un dalibnicku maipa nav uzskatama par zipam
Komerclikuma 8.panta izpratng, tad tre$as personas netiek aizsargatas un tam nav pamata palauties uz faktu, ka komercregistra atrodama informacija
par kapitala dalu piederibu atbilst faktiski esoSajai situacijai (sk., pieméram, Karklins J. Kapitala daja un tas atsavinagjums, Jurista Vards,
20.11.2012., Nr. 47 (746), aplitkots 19.12.2019.).

Lai arf pieteicgjai un /pers. E/ bija jaiesniedz Uzgémumu registram kopigs pazigojums un jaunais dalibnieka registra nodaljuns, ka jau tika noradits,
kapitala daju atsavinaSanas speka esanibas priek$noteikuns nav ieraksts komercregistra. Persona tiesibas uz kapitala dalu iegiist ar bridi, kad zigas par
$o dalu piederibu ieraksfitas sabiedribas dalibnieku registra.

[14] Agentiira atsaucas uz likuma , Par apdro$inasanu bezdarba gadfjumam’” 16.panta treSo dalu, ja agentiira konstate, ka personai bezdarbnicka
pabalsta sanemSanas laika ir bijis vai ir darba némgja vai pasnodarbinata statuss un lidz ar to §1 persona nepamatoti sanémusi bezdarbnicka pabalstu,
agentlira pienem lémumu par $aja perioda parmaksatas bezdarbnicka pabalsta summas atgiiSanu, pamatojoties uz dienesta informaciju par periodiem,
kuros persona registréta ka darba néméjs vai pasnodarbinatas.

Ka jau tiesa konstatgja, pieteicgja SIA /Nosaukums A/ dalibnicka statusu zaud€ja 2019.gada 14.septembrt, kad tika noslegts kapitaldaju
atsavinasanas figums un izdarits ieraksts dafibnieku registra. Uz to bridi pieteicgja bija arT SIA /Nosaukuns A/ valdes priek$sedétaja.

Saskana ar Komerclikuma 224.panta astoto dalu valdes loceklis var jebkura laika atstat valdes locekla amatu, par to iesniedzot pazmojumu
sabiedribai. Savukart saskana ar Komerclikuma 307.pantu izmaigas valdes sastava piesakamas komercregistra iestadei, iesniedzot valdes loceklu
sarakstu un attiecigo valdes locekla pazmojumu.

2015.gada 15.septembri pieteicgja iesniedza SIA /Nosaukuns A/ pazipojumu, ka ar 2015.gada 15.septembri atkapjas no valdes priekSsedetaja
amata (lietas 62.lapa) un pieteica izmainas, ka valdes priek$sedetajs atstajis amatu (lietas 63., 64.lapa).

Lidz ar to SIA /Nosaukums A/ pamatoti dienestam iesniedza parskatu ,Zinas par darba gemgjien’”, ka darba attiecibas ar pieteicgju izbeigtas:
21.kods — darba nemgja vai mkrouznemuma darbinieka statusa zaudeSana, pamatojoties uz darba pémgja uzteikumu. Dienests arT pamatoti dokumentu
par amatpersonas /pers. A/ atlaiSanu pienéma un ieklava dienesta datubaze (lietas 6.lapa) un2015.gada 18.septembrinosifija agenttrai kartgja
sagatavotaja datu sttjuma (Zietas 98.lapa).

Tadejadi agentiiras Rigas pilsétas Zemgales nodala pamatoti 2016.gada 15.novembri pieteic€jai pieskira bezdarbnieka pabalstu. Ta ka nav
konstat€jama pabalsta nepamatota izmaksa, nav arT pamata Emuma par parmaksatas bezdarbnieka pabalsta summas atgiiSanu piegensanai.

Savukart jautajums par bridi, ar kuru SIA /Nosaukuns A/ zaudeé mikrouznémuma nodokla maksataja statusu, ja nodokla maksatajam taksacijas
perioda nav apgrozijuma, attiecas uz /pers. E/ — ar kuru bridi vips ka dalibnieks zaude mikrouznémuma darbinieka statusu.

[15] Saskana ar Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, ja pieteikuns pilniba vai dalgji apmierinats, tiesa piesprieZ no atbildétaja par



labu pieteicgjam vina samaksato valsts nodevu. Savukart saskapa ar Ministru kabineta 2013.gada 12.februara noteikumu Nr.85 ,Kartiba, kada
administrativaja lieta iemaksa, atmaksa un atlidzina valsts nodevu un iemaksa un atmaksa dro$ibas naudu” 13.punktu valsts nodevu atlidzina ménesa laika
pec pieteicgja iesnieguma sanensanas iestadé Administrafiva procesa likuma 126.panta minétajos gadjumos no tas iestades budzeta hidzekliem, kura
attiecigaja administrativaja lieta bijusi pieaicinata atbildetaja puse.
Ta ka parstdzeto lemumu pienéma agentiira, valsts nodeva atlidzinama no agentiiras fidzekliem.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, 246.—251.pantu un 289.—291.pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda
apmierinat /pers. A/ pieteikum.
Atcelt no ta pienensanas briza Valsts socialas apdro§inasanas agentiiras direktores 2019.gada 16.janvara lemumu Nr.19/136331.
Piespriest no Latvijas Republikas par labu /pers. A/ (personas kods /personas kods/) vinas samaksato valsts nodevu 30 euro apmera.
Spriedunu var parstidzet Administrativaja apgabaltiesa ménesa laika no ta sastad®anas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas rajona

tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese R Migla



