Lietas Nr. C24159616
Lietas arhiva Nr. C-0657-17/5

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Ogr€ 2017.gada 13.jinja

Ogres rajona tiesa §ada sastava:

tiesnese Zanna Gaigale-Prudnikova

ar tiesas sézu sekretari Ingu Kronentali

atklata tiesas sédg izskatija civillietu SIA , Lielvardes Remte” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzigu.

AprakstoSa dala

2016.gada 12.decembriOgres rajona tiesa sagents prasitajas SIA , Liclvardes Remte” prasibas pieteikums pret atbildétaju /pers. A/ par parada
piedzmnu.

Prasibas pieteikuna noradits, ka pamatojoties uz2002.gada 9.aprila pirkuma figumu atbildétaja ieguva Ppasuma tiesibas uz dzvokla PpaSunu
Nr./adrese/, Lielvardes novada, kadastra Nr./numurs/, kas redistréts Ogres rajona tiesas zemesgramatu nodala 2002.gada 10.aprl.

2002.gada 2.maija starp pusem noslegts dzivojamias majas uztureSanas un apsaimniekosanas figums (turpmak - figuns). Saskapd ar figunu
prasttajai bija pienakums apsaimniekot dzivojamo maju un sniegt komunalos pakalpojumus, savukart atbildétajai bija pienakums savlaicigi nor€kinaties
par sapgemtajiem pakalpojumiem Atbildétaja kops 2005.gada janvara nepilda ar figumu umentas saistibas. Prasttaja vairakkart logusi atbildetaju
nokartot savas paradsaistibas. Atbildetaja tikai dalgji atmaksa piestaditos rékinus.

2015.gada 19.maija prasttaja atbildetajai nosttijusi pirmstiesas bridinajumu ar aicinajumu apmaksat izveidojuSos paradu, tacu atbildétaja paradu
nav samaksajusi.

Uz prasibas pieteikuma sagatavoSanas dienu atbildetajas parads bija 6644,95 EUR, ko veido parads par sagemtajiem pakalpojumiem 3598,91
EUR un Iigunmsods par termima neveiktajiem maksajumiem 3046,04 EUR. Saskana ar Civillikuma 1716.pantu prastaja samazinajusi ligumsoda apmeru
lidz 359,89 EUR.

Prasttaja, pamatojoties uz Dzvokla Ppasuma likuma 10., 13.pantu, DZivojamas majas parvald8anas likuma 6.pantu, Civillikuma 1587., 1590.,
1651., 1652., 1716., 1717., 1720., 1828.pantu, lidz piedzt no atbildetajas paradu par sagemtajiem pakalpojumiem 3598,91 EUR un igumsodu par
termipd neveiktajiem maksajumiem 359,89 EUR, kopa 3958,80 EUR; piedzt no atbildétajas prasitajas samaksato valsts nodevu 393,09 EUR un ar
lietas izskatiSanu saistitos izdevurmus 4,70 EUR.

Atbildetaja savus rakstveida paskaidrojumus par prasibu tiesa nav iesniegusi.

Tiesas sedg prasitajas pilnvarota parstave /pers. C/ prasibu uztur€ja pilnd apmera uz prasibas pieteikuma minétajiem argumentiem. Paskaidroja, ka
papildus liguma minctajiem pakalpojumiemm, atbildétaja tika nodrosinata ar elektribu, elektribu koplietosanas telpas un atkritumu izveSanu.

Atbildetaja uz tiesas s€di neieradas, par tiesas sedi pazigots likuma noteiktaja kartiba.

Tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu noléma izskatt lietu bez atbildétajas klatbiitnes, jo par tiesas sédi atbildétajai pazigots
likuma noteiktaja kartiba.

Motivu dala

Noklausijusies prasitajas pilnvarotas parstaves paskaidrojumus, parbaudijusi lictas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama.

Ar lictas materialiem apstiprinas, ka saskand ar Ogres rajona tiesas zemesgramatu nodalas Lielvardes pagasta zemesgramatas nodalijumu
Nr./mumurs/ atbildetaja kops 2002.gada 16.aprila ir dzivokla pasuma Nr.59 un pie dzvokla pasSuma piederoso 479/34875 kopipasuma domajamo dalu
no daudzdzvoklu majas /adrese/, Lielvardes novada, kadastra numurs /munmurs/ipasniece (lietas 14.-15.1apa).

Lieta nodibinats, ka2002.gada 2.majja starp prasitaju (ieprieksjais nosaukuns Lielvardes pilsétas paSvaldibas uzmgémunrs ,,REMTE”) un
atbildetaju noslegts dzvojamas majas uzturéSanas un apsaimniekosanas figuns (lietas 18.-21.lapa).

Saskana ar iguma 1.punktu majas parvaldnieks appemas uzturét un apsaimniekot dzivojamo maju, savukart dzivokla pasnieks appemas segt
majas parvaldniekam visus izdevumus, kas saistiti ar dzivojamas majas uzturéSanu un apsaimniekosanu, proporcionali vina dzivokla lielumam atbilstosai
izdevumu dalai.

Liguma 3.1.apakspunkts noteic, ka maksa par majas uzturéSanu un apsaimniekoSanu saskana ar Lielvardes pilsétas domes lemumiem par katru
kartgjo menesi idz nakosa ménesa 10.datumam dzvokla Ppasniekam jasamaksa majas parvaldniekam.

Civillikuma 1587.panta noteikts, ka tiesigi noslegts Tigunms uzliek lidzgjiem pienakumu izpildtt apsolito. Atbilstosi Civillikuma 1590.pantam katrai
pusei ir pret otru tiesiba par liguma izpildSanu.

Civillikuma 3.pants noteic, ka katra civiltiesiska attieciba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad $T attieciba radusies, pargrozijusies
vai izbeigusies [..].

Nemot vera, ka atbildétajai parads par nekustama jpasuma apsaimnickosanu un - komumnalajam pakalpojumiem izveidojies kops 2004.gada
1.decembra Iidz 2016.gada 30.novembrim, tiesa atzist, ka izSkirot stridu piemerojamas gan likuma , Par dzvokla pasunu”, gan Dzvokla pasuma likuma
normes.

Likuma ,Par dzivokla tpasunu” (likuma redakcija, kas bija speka perioda no 2004.gada 1.decembra lidz2010.gada 31.decembrim) 8.panta
pirma dala noteica, ka visu dzivoklu ipasnieku pienakuns ir piedaltties daudzdzivoklu majas kopipasuma esosas dalas parvaldana un apsaimniekosana.

Mingta likuma 12.panta pirma dala (likuma redakceija, kas bija speka perioda no 2010.gada 1.janvara idz 2010.gada 31.decembrim) noteica, ka
dzvokla Ppasnieks atbilstosi vina pasuma esosajam kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz uz dzvojamas majas dzvoklu pasnicku kopsapulces
Enuma pamata noteiktos izdevunmus, kas nepiecieSsami dZivojamais njas obligati veicamo parvaldanas darbibu nodro§inasanai, ka ari dzivokiu
pasnicku kopsapulces noteikto atlidzibu parvaldniekam par dzivojamés majas parvaldSanu, ja $ada atlidziba paredzeta dzivojamas majas parvaldiSanas



figuma.

Savukart minéta likuma 12.pants (likuma redakcija, kas bija speka perioda no 2004.gada 1.decembra lidz 2009.gada 31.decembrim) noteica, ka
dzvokla Tpasnieks sedz nepiecieSamos zdevunmus, kas saisfiti ar dzZivojamas néjas, tas komunikaciju un iekartu uzturésanu, ekspluataciju un remontu, ka
arT ar zemes gabala uzturéSanu, proporcionali sava dzivokla pasuma liclumam, tapat arT norékinds par sapemtajiem komunglajiem pakalpojumiem
neatkarigi no ta, vai dzivokla Ppasnieks i majas kopipaSuma esosas dalas parvaldiSanai un apsaimniekosanai izveidotas dzivoklu pasnieku sabiedribas
dalibnieks un vai viS ir vai nav nosledzis attiecigu figumu. Ja dzivokla Ppasnieks i valsts vai pasvaldiba, ta sledz rakstveida figumu ar daudzdzivoklu majas
parvaldtaju par kopipasuma esosas dalas parvaldiSanas un apsaimniekoSanas izdevumu segsanu proporcionali sava dzivokla pasuma lielumam

Saskana ar Dzvokla fpasuma likuma 10.panta 3.punktu (likuma redakcija, kas bija speka perioda no 2011.gada 1.janvara lidz2016.gada
30.novembrim) dzvokla pasniekam ir pienakums norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivokla pasuma lietoSanu (piemeram,
apkure, aukstais fidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).

Saskanpa ar Dzwvokla Ppasuma likuma 13.panta pirmo un otro daju (likuma redakcija, kas bija speka perioda no 2011.gada 1.janvara fidz
2016.gada 30.novembrim), dzivokla 1pasnieks atbilstosi vina dzivokla pasuma ietilpstosas kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz uz dzvokiu
pasnicku kopibas lemuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, ka art dzvokju Ppasnieku
kopibas noteikto atlidzibu parvaldnickam par dzivojamas majas parvaldSanu, ja tada paredzeta dzivojamas majas parvaldiSanas higuma. Dzvokla
pasnieks atbilstosi vipa dzivokla Tpasuma ietilpstosas kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz vz dzvoklu pasnieku kopibas Emuma pamata
noteiktos zdevumus citu dZivojamas majas parvaldiSanas darbibu veiksanai, kas nodrosina dzwojamas majas uzlaboSanu un atfistSanu, veicina optimalu
tas parvaldiSanas izdevumu veidoSanu un attiecas uz: 1) kopipasuma esoso dzivojamas majas elementu, iekartu vai konmunikaciju nomaigu, kuras rezultata
samazinas majas uzturésanas izmaksas; 2) pasakumiem, kuru rezultata samazinas izdevumi par pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivokla pasuma lietoSanu.

Savukart saskana ar Dzvojamo maju parvaldSanas likuma 4.pantu viens no dzivojamas majas parvaldanas principiem ir parvaldiSanas procesa
nepartraukfiba.

Tiesa atzist, ka ar minétajam likuma , Par dzivokla Ppasumu’” un Dzivokla Ppasuma likuma normam, ka arf starp pusém noslegto ligumu noteikts
atbildetajas pienakuns norekinaties ar apsaimnickotaju par nekustanm ipasuma apsaimniekosanu un sagentajiem konunalajiem pakalpojumiem.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildetajas paradu apliecina prasitajas sagatavotais parada aprekins, atbildetaja to nav apstridgjusi, nav iesniegusi paskaidrojumus par prasibu,
nav arf iesniegusi pieradijumus tam, ka prasibas pieteikuma noradita parada sumna ir samaksata.

Nemot véra mincto, tiesa atzist, ka no atbildétajas par labu prasitajai piedzenams parads 3598,91 EUR apmera par periodu no 2004.gada
1.decembra lidz 2016.gada 30.novembrim

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu (likuma redakcija, kas bija speka perioda no 2004.gada 1.decembra lidz 2013.gada 31.decembrim) ligunsods
ir pametuns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vina $o saistbu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Savukart Civillikuma 1717.panta pirmé un otra dala (likuma redakcija, kas bija spéka perioda no 2004.gada 1.decembra lidz2013.gada
31.decembrim) noteica, ka ligumsodu var pievienot katram ligumam, un to var noteikt nevien nauda, bet art citas vertibas. Ligumsoda apmeru noteic
lidz&ji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu lielumu, kadi paredzami no iguma neizpildiSanas.

Civillikuma 1716.pants (likuma redakcija, kas bija speka perioda no 2014.gada 1.janvara lidz2016.gada 30.novembrim) noteic, ka igunsods ir
pametums, ko kada persona uzemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu %ta laka (termipa). Ligumsods par
saistbu neizpildi vispar ir konkréti noteikta naudas summa vai cita mantiska vertiba, kuru nedrikst noteikt vairakkartigu (atkartotu) vai pieaugosu
maksajumu vai devamu veida. Ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu 1ta laka (termind) var tikt noteikts pieaugoss, tacu kopuma ne
vairak par 10 procentiemno pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

Civillikuma 1717.pants (ikuma redakcija, kas bija speka perioda no 2014.gada 1.janvara lidz2016.gada 30.novembrim) noteic, figumsoda
apmeru noteic Iidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudejumu liehimu, kadi paredzami no Iiguma neizpild®anas, tacu tam jabit samerigam un atbilstoSam
godigai darfjunmu praksei.

Attieciba uz Tigunsoda piedzinu, tiesa konstate, ka saskapa ar iguma 3.4.apakSpunktu puses pieligusas, ka maksas par dzivojamas majas
uzturéSanu un apsaimniekosanu un konunalo maksajunu kavejumu gadijumos maksajams figumsods 3% apnera no kopgjas paradu summas, kurs tiek
aprekinats vienu reizi menesi. Par kavejumu maksasanas kartiba tiek uzskaiftts maksajuns par kartejo menesi, kas tiek iemaksats majas parvaldnicka
nanmu parvaldes kas€ pec 10.datuma nakosaja menesi.

Tiesa atZist par pamatotu prasitajas argumentu par to, ka pieligtais un aprekinatais figunsods saskana ar liguma 3.4.apaks$punktu nav samerigs,
tapec tas ir samaznats fidz 10% no pamatparada. Tacu tiesa atzist, ka aprékinatais igumsods 0,1% diena no neatmaksatas summas arf nav sanerigs un
tas ir fidzvertigs igumsodam 3% no pamatparada ménest. Tiesa atzist, ka Iigumsoda apmers 0,1% diena ir pilnigi identisks tam figumsoda apmeram par
kadu puses bija vienojusas figums, proti 3% no pamatparada menesy, Iidz ar to nav saskatans atbildetajas tiesibu aizskaruns, turklat tiesa atzist, ka
prasitaja vienpersoniski nav tiesiga grozit igunsoda likmi, bet nemot véra to, ka galiga igunsoda apmers (0,1% no pamatparada diena) neatskiras no
figumsoda apmera (3% no pamatparada menesi) un gemot Vera to, ka atbildétaja ilgstosi neveic maksajumus prasttajai un ka arT gemot vera to, ka
Tigumsods ir samazinats fidz 10% no pamatparada, tiesa atzist, ka no atbildetajas piedzenans Iigumsods 359,89 EUR apméra par periodu no 2004.gada
1.decembra lidz 2016.gada 30.novembrim

Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunmus.

Saskana ar minéto tiesibu normu prasitajas laba no atbildétajas piedzenami tiesas izdevumi — samaksata valsts nodeva 393,09 EUR apnra, ar
lietas izskatanu saistitie izdevumi 4,70 EUR apnéra, kopa 397,79 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo summu, atseviSki uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, prasitaja tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei
(izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot arT to apneru, ka art kredttiestades nosaukumu un konta numury, kura veicama samaksa, ja tads
noradits prasibas pieteikuma. Lidz ar to prasitajai nosakamas tiesibas sagemt likumiskos procentus par laiku no sprieduma speka stasanas dienas Iidz
sprieduma izpildei 6% gada no neatmaksatas parada pamatsummas. Procentu pieauguns, iestajoties Civillikuma 1763.pantd noraditajiem apstakliem,
apstajas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, tiesa nosaka atbildétajai sprieduma labprafigas izpildes terminu 10 dienas no ta speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Nemot véra minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 190., 193., 195., 204.! pantu, tiesa
nosprieda



prasibu apmierinat pilniba.

Piedit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , Lielvardes Remte”, registracijas Nr.47403003224, paradu 3598,91 EUR par
periodu no 2004.gada 1.decenbra lidz2016.gada 30.novembrim, figumsodu par termina neveiktajiem maksajumiem 359,89 EUR par periodu no
2004.gada 1.decembra Iidz2016.gada 30.novembrim un tiesas izdevumus 397,79 EUR, kopa- 4356,59 EUR (Cetri tikstosi tris simti piecdesmit sesi
euro un 59 centi), samaksa veicama uz SIA ,Lielvardes Remte” nor€kinu kontu ,,Swedbank™ AS konta Nr.LVOSHABA0551030219792, kods
HABALV22.

Noteikt SIA ,Lielvardes Remte”, registracijas Nr.47403003224, tiesibas par laiku no sprieduma speka stasanas dienas fidz sprieduma izpildei
(izsoles nosleguma dienai) sanemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% gada no neatmaksatas pamatparada summas.

Noteikt terminu labprafigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja, apelacijas stidzbu iesniedzot Ogres rajona tiesa.

Tiesnese / personiskais paraksts / 7.Gaigale- Prudpikova



