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AIZMUGURISKS SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Kraslava 2016.gada 12.julija
Daugawpils tiesas
tiesnese 1.Galeja

ar tiesas sédes sekretari I.Galilejevu

izskatija atklata tiesas séde civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Rigas namu parvaldnieks” prasiba pret /pers. C/ par parada un likumisko
procentu piedzigu.

Aprakstosa dala

Prastaja SIA “Rigas nanu parvaldnieks” 2016.gada 6.aprili iesniedza tiesa prasibu pret atbildetaju /pers. C/ par parada un likumisko procentu
piedzinu. Prasibas pieteikuma noradis, ka ar Latvijas Republikas Uzpemumu registra valsts notares 2010.gada 29.decembra lemumu regjstréta Rigas
pasvaldibas SIA , Kurzemes nanmu apsaimniekotajs™ reorganizacija, nosakot, ka Rigas pasvaldibas SIA , Kurzemes namu apsaimniekotdjs” saisfibu un
tiesibu parpemeja ir SIA , Rigas namu parvaldnieks”. Saskana ar 2011.gada 5.julija dZivojamo maju parvaldiSanas figumu Nr.RD-11-910-1t SIA “Rigas
namu parvaldnieks™ apsaimnieko dzivojamo maju /adrese/.

Pamatojoties uz ierakstu zemesgramata, atbildétajai no 2012.gada 3 1.augusta registrétas pasuma tiesibas uz nekustamo fpasumu Nr.601, kadastra
Nr./numurs A/, kas atrodas /adrese/.

Saskapa ar likuma ,Par valsts unpasvaldibu dzvojamo maju privatizaciju” 50.panta septto daju pasvaldibas pienakuns ir parvaldt un
apsaimnickot dzvojamo maju lidz tas parvaldSanas tiesibu nodosanai dzvoklu tpasnieku sabiedribai vai ar dzivoklu pasnieku savstarpgju Iigunm
pilnvarotai personai. DZivojamas majas /adrese/ dzivoklu Ppasnieki nav parpemusi parvaldiSanas tiesibas, ka arT nav pilnvarojusi citu personu parvaldit un
apsaimnickot maju. No minéta izriet, ka Rigas pilsétas pasvaldibas pienakuns i apsaimmniekot un uzturt maju.

Majas parvaldSanas un apsaimnickoSanas maksa tiek noteikta, pamatojoties uz Ministru kabineta noteikumiemNr.1014 ,Karfiba, kada
aprekinama maksa par dzivojamas majas parvaldSanu un apsaimniekoSanu”. Savukart norékinasanas par sagemtajiem pakalpojumiem tick noteikta,
pamatojoties vz Ministru kabineta noteikumiemNr.1013 ,Kartiba, kada dzvokla ipasnieks daudzdzivoklu dzivojamd nBja norekinds par
pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuna lietoSanu”.

Atbildetaja nesniedza mutiskus vai rakstveida iebildumus par sanemtajiem pakalpojumiem vai izrakstitajiem rékiniem.

Prasttajai ir tiesibas Iigt piedztt no atbildétajas likumiskos procentus saskana ar Civillikuma 1759.pantu. Starp pusém nav noslegts figuns, tadejadi
atbildétajai ir pienakums maksat procentus, kas izriet no likuma.

Prasttaja nav sapémusi savlaicigu rékinu samaksu par sniegtajiem pakalpojumiem. Atbildétajai ir izveidojies parads par periodu no 2014.gada
1.majja idz2016.gada 1.aprilim par dzvojamas majas apsainmickoSanu, uzturéSanu un sapgemtajiem pakalpojumiem 6534,62 euro, ka art likumiskie
procenti par laku no 2014.gada 3.septembra lidz2016.gada 1.martam261,50 euro. Atbildétaja 2015.gada 7.septembriir bridindta par parada
esamibu, bet lidz prasibas iesniegianas bridim parads nav samaksats.

Pamatojoties uz likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.pantu, Dzivokla ipasuma likuma 10.pantu, Civillikuma 1759.,
1765.pantu, lidz piedzt no atbildétajas par labu prastajai paradu par periodu no 2014.gada 1.majja idz2016.gada 1.apriim 6534,62 euro un
likumiskos procentus par periodu no 2014.gada 3.septembra idz2016.gada 1.martam 261,50 euro. Lidz atzt prasiajai tiesibas sagemt 6% gada par
laiku idz sprieduma izpildei. Lidz piedZtt no atbildetajas par labu prasitajai valsts nodevu 506,58 euro un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70
euro.

Prasttajas sabiedribas ar ierobezotu atbildbu “Rigas namu parvaldnieks” pinvarotais parstavis /pers. F/ 2016.gada 9.junjja atsiitfja tiesai
iesniegumu, kura norada, ka atbildétaja nav iesniegusi paskaidrojumus par prasiajas iesniegto prasibu. Lidz ar to prastaja lodz tiesa skaft lietu bez
prasttajas parstavja klatbiitnes. Prasitaja uztur iesniegto prasibu pina apmera péc noradiajiem apstakliem un normativajiem tiesibu aktiem. Lidz piedzi
no atbildétajas par labu prasttajai paradu par periodu no 2014.gada 1.maija idz 2016.gada 1.aprilim 6534,62 euro un likumiskos procentus par periodu
no 2014.gada 3.septembra idz2016.gada 1.martam 261,50 euro. Ludz atztt prastajai tiesibas sanemt 6% gada par laku Iidz sprieduma izpildei. Lidz
piedzt no atbildétajas par labu prastajai valsts nodevu 506,58 euro un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevamus 4,70 euro.

Atbildetaja/pers. C/ uz tiesas s€di nav ieradusies nezinamu iemeslu del. Par tiesas s€des vietu un laiku atbildétajai pazmots Civilprocesa likuma
noteiktaja kartiba, atbildetaja nav pazinojusi tiesai neierasanas uz tiesas sedi iemeslu, nav ligusi atlikt lietas izskatSanu. Paveste par tiesas sedi atbildetajai

nosiifta ierakstia sttjuma 2016.gada 16.majja. Nositot pavesti ierakstia sttjuma uz atbildetajas deklaretas dzivesvietas adresi, Civilprocesa likuma
56.panta piektas dajas un 56.'panta izpratné sak darboties prezumpcija, ka tiesa ir izpildijusi savu pienakumu pazigot atbildetajai par lietas izskafianas
laiku un vietu. Lai arT Civilprocesa likuma 74.panta otras dalas 2.punkts paredz lietas dalibniekiem tiesibas piedalties tiesas sedg, tikai no pasiem lietas
dalibniekiem ir atkarigs, vai vigi velas §is tiesibas izmantot. Neierodoties uz tiesas sédi bez attaisnojosa iemesla, atbildétaja nav izmantojusi tiesibas
piedaltties tiesas séde. Ta ka nav konstatgjami Civilprocesa likuma 209. un 210.panta noraditie apstakli, kas dotu pamatu lietas izskatSanas atlikSanai,
tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu lietu var izskatt bez atbildetajas klatbiitnes.

Atbildetaja nav sniegusi paskaidrojumus par prasibu un nav ieradusies pec tiesas aicindjuma, nepazinojot neierasanas iemesly, fidz ar to saskana ar
Civilprocesa likuma 208.!pantu tiesa noléma taistt lieta aizmugurisku spriedumu.

Motivu dala
Tiesa, parbaudot rakstveida pieradfjumus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.



No Latvijas Republikas Uzemumu registra 2014.gada  7.aprila izzinas redzams, ka2010.gada 29.decembriizveidota SIA ,Rigas namu
parvaldnieks”, apvienojot sabiedribu ar ierobezotu atbildibu , Kurzemes nanu apsainniekotajs” un citas sabiedribas.

No Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas zemesgramatu nodalas Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs B/redzans, ka
nekustama pasuma — neapdzivojamas telpas Nr./adrese/ pasniece no 2012.gada 27.augusta ir /pers. C/.

2011.gada 5.julija starp Rigas pilsétas pasvaldibu un SIA ,Rigas namu parvaldnieks” tika noslegts dzivojamo maju parvaldiSanas figums Nr.RD-
11-910-1;, ar kuru pasvaldiba uzdod SIA ,Rigas nanmu parvaldnieks” un sabiedriba uzmemas parvaldit pasvaldibas Tpasuma, valdjuma un parvaldisana
esosas dzivojamas majas (taja skaitd ar tam saistitas paligekas un piesaistitos zemesgabalus) saskana ar pielikumu Nr. 1, tostarp, dzivojamo maju /adrese/

Lieta nav strida par to, ka SIA “Rigas nanmu parvaldnieks” veic dzivojamas majas /adrese/apsaimniekoSanu un parvaldiSanu.

Dzvokla Ppasuma likuma 10.pants noteic, ka dzvokla tpasniekam ir pienakuns piedalties dzivojamas majas parvaldisana; segt dzivojamas majas
parvaldianas izdevumus $3 likuma 13.panta noteiktaja kartiba; norekinaties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma lietoSanu
(piemeram, apkure, aukstais tdens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana); maksat uz dzvokla pasumu attiecinatos nodoklus (..), pildit dzwvokiu
pasnieku kopibas pienemtos lemumus.

Savukart Dzivokla 1pasuma likuma 13.panta pirma un otra dala noteic, ka dzokla pasnieks atbilstosi vina dzivokla pasuma ietilpstosas
kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz vz dzivoklu 1pasnicku kopibas lEmuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas
parvaldianas darbibu veiksanai, sedz uz dzvoklu pasnicku kopibas lemuma pamata noteiktos izdevumus citu dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu
veikSanai, kas nodro§ina dzvojamas majas uzlaboSanu un atfistSanu, veicina optimalu tas parvaldSanas izdevunu veidosanu un attiecas uz 1)
kopipasuma esoSo dzwojamds mfjas elementu, iekartu vai komunikaciju nomaigu, kuras rezultata samazinds majas uztwreSanas izmaksas; 2)
pasakumiem, kuru rezultata samazinas izdevami par pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivokla ipasuma lietoSanu.

Tadgjadi atbildetajai ir pienakums veikt maksajumus prastajai par dzivojamas majas parvaldSanu un apsaimniekosamu, ka arT maksat par
nodrosinatajiem pakalpojumiem, neskatoties uz to, ka Iigums par dzivojamas majas apsaimnicko$anu nav noslegts.

No SIA “Rigas nanu parvaldnieks™ 2016.gada 29.marta parada aprekina un 2016.gada 16.marta rekina redzams, ka pamatparads 6534,62 euro
apnera izveidojies laika perioda no 2014.gada 1.maija Iidz2016.gada 31.martam

Tiesa atzist, ka dzivojamas majas apsaimniekoSanas maksas un maksas par pakalpojumiem parads 6534,62 euro ir pieradits ar izdruku par
maksajumiem un rekinu. Atbildétaja aprekinu nav apstridgjusi.

Saskana ar Civillikuma 1759.pantu procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu, kaut
arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokav&juma procentiem.

Saskana ar Civillikuma 1765.pantu, ja procentu apnérs nav noteikts akta vai darfjums, ka arf taja gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos
procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

No SIA “Rigas namu parvaldnieks” 2016.gada 29.marta likumisko kav&juma procentu aprékina redzams, ka likumiskie kavejuma procenti 261,50
euro aprekinati par laika periodu no 2014.gada 3.septembra lidz2016.gada 1.martam.

Tiesa uzskata, ka prasitajai ir tiesibas ligt piedzt no atbildétajas likumiskos nokavejuma procentus par savlaicigu maksajumu neveikSanu.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasfjumus vai iebildunmus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civillikuma 1838.panta pirma dala noteic - tas, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétaja tiesa nav iesniegusi pieradjumus
par to, ka ir izpildijusi savas saistibas un parads ir samaksats.

Tiesa uzskata, ka no atbildétajas prasiajas laba japiedzen parads 6534,62 euro un likumiskie nokav&juma procenti 261,50 euro, kopa 6796,12
euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasttaja tiesibas par
laiku idz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevuanus.

Lidz ar to no atbildetajas prastajas laba japiedzen samaksata valsts nodeva 506,58 euro un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 4,70 euro, kopa
511,28 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdoSanu natiira, par personu un nantas
izlikSanu no telpam un par tiesaSanas izdevumu piedzigu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, izpemot gadijumus, kad spriedums izpildams
nekavgjoties.

Tiesa atzist, ka atbildétajai nosakams desmit dienu termin$ sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 97., 193., 195., 208.2pantu tiesa

n o s p r i e d a

Prasibu apmierinat pilrigi.

Piedzt no /pers. C/ (/pers. C/), personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,Rigas nanmu parvaldnieks”,
registracijas Nr.40103362321, paradu 6534,62 euro (seSi tikstosi pieci simti triisdesmit Cetri euro, 62 centi), nokavéjuma procentus par periodu no
2014.gada 3.septembra Iidz 2016.gada 1.martam 261,50 euro (divi simti seSdesmit viens euro, 50 centi) un tiesas izdevamus 511,28 euro (pieci simti
vienpadsmit euro, 28 centi), kopa 7307,40 euro (septini tokstosi tris simti septini euro, 40 centi).

Summu ieskaitt  konta: LVOSHABAO0551030734837, AS ,Swedbank”, vai LV83PARX0013044380019, AS ,Citadele banka”, vai
LV65UNLA0050017186820, AS ,,SEB banka”, vai LV63RIKO0002013197596, AS ,DnB banka”, vai LV57NDEA0000083069550, Nordea
Bank Finland Ple Latvijas filiale.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas nanm parvaldnieks” tiesibas sanemt no /pers. C/ seSus procentus gada no pamatparada summas
6534,62 euro (sesi tikstosi pieci simti trisdesmit Cetri euro, 62 centi) no 2016.gada 12 jtlija idz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Noteikt /pers. C/ terminu desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.

Prasttaja spriedumu var parsiidzet Latgales apgabaltiesai 20 dienu laka no aizmuguriska sprieduma pashudinasanas dienas —2016.gada 12.jtlija,
apelacijas stidzibu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Atbildetaja 20 dienu laika no pilna aizmuguriska sprieduma nosiifSanas dienas —2016.gada 13.jtlija, ir tiesiga iesniegt Daugavpils tiesai pieteikunu
par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatianu no jauna.



Tiesnese LGaleja



