Krimnallietas Nr.11092162114

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2016.gada 18.oktobrT
Rigas pilsetas Ziemelu rajona tiesa, tiesnesis Viesturs Gaidukevics
ar tiesas s€des sekretaru Kristapu Radkevicy, tulci Agnesi Bondu,
piedaloties prokuroram Marim Truselim,
atklata tiesas sed€ Riga, Jezusbazrilcas iela 6, izskatija krimmnallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstdzets péc Kriminallikuma
125.panta pirmas dalas un
noskaidroja

Apstdzetais /pers. A/ ti8i nodarjja tadu miesas bojajunm, kas bistams dzvibai (smags miesas bojajums) $ados apstaklos.

/pers. A/ 2014.gada 27.decembri ap plkst.21.00, atrodoties nama /adrese/, kapnutelpa, savstarpgja konflikta laika, f8i, ar netieSu nodonmu, kas
versts uz to, lai nodartu nenoteiktu kait€junu cietusa veselibai un pielaujot dazada smaguma miesas bojajunu nodarSanas iespgju, ar rokas diiri izdarja
ne mazak ka vienu sitienu /pers. B/ pa galvu sejas rajona. Pec ka /pers. A/ izgriida /pers. B/ no nama /adrese/, kapnutelpas, nogaza /pers. B/ uz zemes un
ar roku dirém izdarfa pirmstiesas izmekleSana precizi nenoskaidrotu daudzumu, tau ne mazak ka piecus sitienus /pers. B/ pa galvu sejas rajona.

/pers. A/ noziedzigo darbibu reziltata cietuSajam /pers. B/ nodarti $adi miesas bojajumi - galvas sasitums ar laba paura kaula izumu un zemadas
asinsizpliidumu labas acs plakstina un laba vaiga kaula apvidi; zemadas asinsizpliiduns labas cela locitavas rajona. MinStie miesas bojajumi pec sava
rakstura pieskaitami smagiem miesas bojajumiem, kas bistami cietusa dzivibai. /pers. B/ nodaritie miesas bojajumi ir tie$a c€loniska sakariba ar /pers. A/
noziedzigajam darbibam

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjunu, kas paredzets Kriminallikuma 125.panta pirmaja dala.

Tiesas izmeklesanas laika pauzot savu attieksmi pret apsiidzibu Krimindlprocesa likuma 498.panta kartiba, apstdzetais /pers. A/ sevi par vainigu
noziedziga nodarfjuma izdarSana atzina dalgji, neatzina sitienu skaitu cietuSajam Izdarto noZEloja. Atzina cietu$a pieteikto materiala kaitSjuma
kompensaciju EUR 45,27 apnéra, neatzina cietusa pieteikto morala kaitgjuma kompensaciju EUR 2000 apnerd, jo vigam neesot tadu lidzeklu par
kuriem izmaksat $adu moralas kompensacijas apmeru.

Tiesas izmekleéSana apsiidzetais sniedza liecibas par to, ka konflikts starp vinu un cietuSo aizsacies aptuveni 2 méneSus pirns tam, konflikts
kapnutelpa viss notika emociju uzpliiduma.

Apsidzetais liecindja, ka sakuma konflikts bija mutisks, p&c tam tika pielietots fizisks speks. Sakuma vini viens ar otru rundja paaugstinata tori,
kam sekoja /pers. A/ sitiens, griidiens, un Vel paris sitieni. Uz zemes abi nokluva kritot, gristoties. Atrodoties uz zemes, nekas tads traks nenotika,
atSkiriba no atspogulota apsiidzba. Vins cietuSajam kapnutelpa iesita vienu reizi. Uzskata, ka visi miesas bojajumi cietuSajam radas no 1-2 sitieniem,
arpus kapnutelpas notika tikai vart8anas pa zem, jo vipS turgja cietusa rokas, lai vinS neatbildétu uz apstidzeta sitienu. Domaja, ka cietuSais vinpam varétu
uzbrukt. Noradija, ka vipam miesas bojajumi netika nodartti. Apstidzetais noradfa, ka maksimums bija 3 sitieni, kas tika izdariti emociju rezultata.

Noradija, ka nav athdzinajis mantisko kait€jumu kada tas dala, jo neesot bijusi tada iesp&ja.

Neraugoties uz to, ka apsiidzetais /pers. A/ dalgji atzina savu vainu inkriminéta noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzgts Krimnallikuma
125.panta pirmaja dala, tiesa atzist apstidzibu par pieraditu ar $adiem pieradijumiem

Ar cietuSa /pers. B/ liecibam par to, ka 2014. gada 27. decembri, vakara ar sievu devas uz veikalu pec produktiem, nakot majas /adrese/, ieejot
kapnutelpa, prieksa staveja /pers. C/ un/pers. A/, kur§ cietuSo ar vipa sievu nelaida garam. P&c neilga britina cietusa sievu palaida. CietuSajam viena
roka bija iepirkuma maiss ar produktiem CietuSais paliidza vinu palaist garam, /pers. A/ neko neatbildgja, bet pec tam neko nesakot, vienkarsi iesita
cietuSajam. Sitienus veica ar vienu, pec tam ar otru roku. Cietusais bija pac€lis maisinu, lai kaut cik aizsargatos. /pers. A/ cietuSajam sakumi iesita vienu
reiz, tad izgrida no kapnutelpas un uzmetas virst, un turpinaja siSanu. Noradia, ka no viga /pers. A/ norava /pers. D/, kurs bija iznacis no sava dzvokla.
P&c tam /pers. C/, /pers. A/ un /pers. D/ aizgaja, bet cietuSais devas uz dzivokli. Pa to laiku cietusa sieva izsauca policiju.

Cietusais noradfja, ka kapnutelpa noteikti bija vismaz 4 sitieni, vairaki gan vinam netrapfja, 4 no tiem trapja cietuSajam pa galvu. Péc minéta
konflikta cietuSajam pec tam bija zilumi pie acs, uz zoda, pa galvu arf tika sists. Noradija, ka otraja reiz€ /pers. A/ vipam trapia vairak ka 6 reizes.

Tiesas izmeklesana saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 1.punktu nolasttas cietusa /pers. B/ pirmstiesas izmekleSana sniegtas liecibas par
to, ka 2014.gada 27.decenbri ap plkst.21.00 cietusais ar savu sievu /vards/atgriezas no veikala mjas. CietuSais atvéra majas /adrese/ kapnu telpas
durvis, un tur ieraudZiju puisi varda /virieSa vards/, kur§ stavéja pie ieejas trepju telpa ta, ka garam vinam nevarcja paiet. Blakus vinpam stavéja puisis
varda /virieSa vards/. Cietusais zina, ka /virie$a vards/un /virieSa vards/nak ciemos pie /pers. D/, kur$ dzivo cietusa kapnu telpa. Cietusais vinus dazas
reizes lidz tam bija redzgjis. Cietusais paltidza /virieSa vards/paiet mala, bet vip$ vz cietusa aizadjumiem nereaggja, un mierigi uzvilka rokas melnus
cimdus, un iesita cietuSajam ar roku pa seju. Péc tam izgriida cietuSo ara no kapnu telpas, kur turpingja cietuSajam sist pa seju. Cik preciz bija sitienu,
un, ar kuru roku VirieSa vards/tos nodarija, cietuSais pateikt nevar, jo atradas Soka stavokli no notikusa. Péc tam /virieSa vards/parstaja cietuSo sist, un
kopa ar pienakusajiem /virieSa vards/un /pers. D/, devas autobusa pieturas virziena. Cietusa sieva izsauca policiju, kura atbrauca un atrada vienu no
trijiem, kuru tiesi, cietuSais nezina. Aizturétad persona pateica, ka /virieSa vards/tikko iekapa autobusa un devas Vecnilgravja virziena. Policija apdzina
autobusu un aizturgja /virieSa vards/. Pec ka vini visi, cietusais, /virieSa vards/, /virieSa vards/un /pers. D/ tika nogadati uz policijas iecirkni Allazu iela, kur
cietuSais pavadija ap stundu, pec ka tika izsaukta atra palidzba un cietusais tika nogadats uz slimnicu.

Papildus cietuSais liecindja, ka apm@ram pirms meneSa cietusa un/virieSa vards/starpa bija izc€lies mutvardu konflikts del ta, ka /virieSa
vards/spardija kapnu telpas ieejas durvis, un cietusais vigam izteicu aizadjumu. (lietas 7.-8.lapa ar tulkojumu lietas 9.lapa)

Papildus pirmstiesas izmeklesana /pers. B/ sniedzas liecibas par to, ka papildus iepriek$ sniegtam liecibam velas noradt, ka /virieSa vards/vigpam



kapnu telpa iesita vienu reizi ar kreiso roku pa seju, kur tiesi, neatceras. P&c ka sekoja vairaki sitieni ar dir€m pa seju, cietusais aizstavejas. Cietusais
saka atkapties atpakal, /virieSa vards/izsttima vinu no kapnu telpas, turpingja vicinaties ar rokam. Pie kapnu telpas uz ielas vini nokrita. CietuSais nokrita
wz celiem, aizstavejas ar rokam

Noradija, ka kopsumma /virieSa vards/nodarija ar dirém 30 sitienus, no tiem 10 sitieni ar dtrém tika nodariti pa galvu, sejas apvidi. Visvairak pa
labo aci. P&c tam /virieSa vards/mo vina atvilka nost kaimins /pers. D/. Noradia, ka vipS visu laiku aizsedzas no sitieniem ar diwr€m. P&c konflikta tika
izsaukta policija un atra palidziba, un vigu aizveda uz Rigas Austrumu klmisko universitates slimmicu. Rekins par slimriicu sastadja EUR 41,27. Pec
izrakstiSanas cietusais turpinaja arstéSanos pie gimenes arsta /pers. F/, Veselibas centra ,,/Nosaukums/”, Sliezu 19. Slinibas lapa cietuSajam péc notikusa
bija lidz 16.janvarim. CietuSajam tika konstatets paura kaula [ozums.

Noradia, ka kopsumma ar vipam nodarttiem miesas bojajumiem, vigam nodartts materialais zaud€junms EUR 45,27, moralais zaudejums EUR
2000. (lietas 15.-16.lapa ar tulkojumu lietas 17.lapa)

Cietusais tiesas nolastas liecibas uztwgja.

Cietusais papildus noradija, ka viens sitiens bija kapnu telpa, ara bija vel paris sitieni, kad cietuso izgriida ara. /virieSa vards/vinu nogriida, péc ka
bija vl vairaki sitieni. Kopsumma cietuSajamiesita vismaz 10 reizes. CietuSais centas aizstaveties ar rokam aizklajot seju.

Cietusais noradja, ka uztur nodarttos materialos zaud&jumus EUR 45,27 un morala kaitejuma kompensaciju EUR 2000 apmera, neskatoties uz to,
ka no valsts ir sanemis kompensaciju EUR 1120 apnera.

Ar liecinieka /pers. D/ liecibam par to, ka 2014.gada 27.decembri, kad izgaja no dzvokla, /adrese/, pamangja, ka pie majas kautins, kura
sakumu neredzgja, cietusais atradas uz zemes pie kapnutelpas ieejas, arpus€. Cietusais ar apsiidzeto kavas. Liecinieks palidzgja vinus izSkirt un tas ar
bija viss. Pec kautina izSkirSanas, liecinieks aizgaja prom, kopa ar apstidzeto.

Liecinicks noradija, ka uz zemes vartjas gan cietusais, gan apsiidzetais. Situacija visu laiku maingjas. Bija sakerusies viens otra drébes un uz zemes
gulgja. Liecinieks neatceras, vai cietusais izdarjja sitienus. Liecinieks apstidzeto atvilka no cietusa, kad tas bija no augsas. Nemicgja pateikt, cik sitienus
no apsiidzeta puses vips redzgja. Versa uzmaribu, ka pasus sitienus ka tadus liecinieks neredzgja. Lieciniekam likas, ka vini abi kaujas sava starpa. Kad
péc kautina satika cietuo, redzgja, ka vigpam bija vairaki zilumi. Noradija, ka konkréti neskaitfja, cik cietuSajam bija zilumi, varbit bija 1-2, preciz
nemiacgja atbildet. Kad liecinieks vinus iz8kira, asinis nebija redzamas. ApstidzEtajam miesas bojajumu nebija. Pec kautipa liecinieks ar /virieSa
vards/brauca uz Vecnilgravi, kur vinus sagaidija policija. Aculiecinieks notikusajam vargja biit /virieSa vards/, kur§ staveja ara un cietusa sieva.

Noradija, ka pirms tam liecinieks ar /virie$a vards/un /virieSa vards/staigdja ara, liecinieks bija iedzeris, par /virieSa vards/un /virieSa vards/nezina,
vai vini bija iedzerusi. Liecinieks iegaja majas, /virieSa vards/un /virieSa vards/palika ara gaidot. Noradia, ka kopigi alkoholu ar /virieSa vards/un /virieSa
vards/nelietoja.

Noradija, ka starp cietuso un apstidzeto bija konflikts pirms 2 ménesiem, péc tam visu laiku bija pa kadai asakai vardu apmaigai. Konflikts bija par
to, ka /virieSa vards/reiz skali aizcirtas durvis, un tad viens otram saka veltit verbalus apvainojumus.

Ar liecinieces /pers. G/ liecibam par to, ka vina ar cietuSo dzivo /adrese A/. 2014. gada 27. decembr, vina ar cietuSo aizgdja ap pusdeviniem uz
veikalu pec produktiem Atgriezoties no veikala, ieejot kapnutelpa, prieksa vigiem bija /virieSa vards/un /virieSa vards/. Vigu /virieSa vards/palaida un
teica, ka vina varot iet, bet ar cietuSo vinS velas aprunaties. CietuSais paliidza, lai vigu palaiz garam, péc ka sekoja sitiens, un vips tika izgriists no kapnu
telpas, kur apstidzetais uzkrita cietuSajam virsti un turpingja sist cietuSo. Lieciniece liidza, lai apstidzetais partrauc, bet baidfas iejaukties, jo tolaik bija
stavokl. Lieciniece sauca péc palidzbas, jo vinai nebija telefona, bet uz paliga saucieniem neviens nereaggja. /VirieSa vards/tikai stavéja un uz to visu
noskatyjas. Tad no dzwokla izskrgja /virieSa vards/, lieciniece vinam teica, lai palidz, ka apstidzetais sit cietuso. CietuSais bija ar seju pret zemi. Tad
Niriesa vards/atrava apsiidzeto no cietusa un izSkira vigus. Lieciniecei bija bail, ka apstidzgtais varetu nosist cietuso, jo apstdzetais vispar nedzirdeja, kad
vina lidza partraukt siSanu. PEc tam lieciniece kopa ar cietuso iegaja dzivokli, kur viga izsaucu policiju. Cietusais p&c tam aizbrauca ar policiju, bet vina
palika majas, jo vinai bija drizuma jadzemde.

Liecniece pielauj, ka kapnutelpa sakuma bija viens sitiens, peéc tam ka grudiens vai sitiens, un apsiidzetais ar cietuSo izkrita no kapmputelpas.
Izskatyas, ka apsiidzetais bija stipri iek&ries cietuSajam drébes. Cietusajam rokas bija produkti, kas liedza aizsargaties. Lieciniece baidjjos iejaukties, jo
bija stavokli. Kad apsiidzetais nogrida cietuSo uz zemes, apsiidzEtais turpinaja sist cietuSo. Vipa uzraucas, ka tik apstidzetais cietuSo nenosit, jo
apstdzetais cietuso visu laiku sita.

Noradija, ka 5 sitieni noteikti bijja. Lieciniece neskaitfja sitienus, bet siSana bija sistematiska. Lieciniece visu laiku neskatijas uz notiekoso, jo skr€ja
un meklja palidzbu. Bet katru reizi, kad vipa atskatfjas uz notiekoso, siSana turpinajas.

Tiesas zmeklesana saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 1.punktu nolasitas pirmstiesas izmekleSana sniegtas liecinieces /pers. G/ liecibas
par to, ka vina dzvo /adrese B/. 2014.gada 27.decembri kopa ar viru devas uz veikalu, atgriezoties no veikala ap plkst.21.00 atrodoties /adrese/ kapnu
telpa, viniem celu aizSkersoja /pers. A/. Liecinieci palaida, bet vigas viru nepalaida, aizSkersojot celu. Cietusais pajautaja /pers. A/, ko vins grib, uz ko
sapema atbildi: ,, Vienkarsi ta”. /pers. A/ ne no $a, ne no ta vienu reizi iesita ar roku cietuSajam pa seju, kur tiesi, neatceras. Vini sakeras viens ar otru ar
dtirém virsjakas. /pers. A/ izstlima cietuSo ara pie kapnu telpas. Cietusais nokrita uz celiem. /pers. A/ bija virspusg. /pers. A/ nodarija sitienus ar dtrém
pa seju, pa pleciem. Lieciniece pielauj, ka redzgja kadas 10 reizes ka /pers. A/ iesita cietuSajam. Lieciniece p&c tam ieggja kapnu telpa, kur ieraudzija
Niriesa vards/. Vins izgaja ara, atvilka nost /pers. A/. Péc tamtika izsaukta policija un atrie. (lictas 61.lapa ar tulkojumu lietas 62.lapa.)

Lieciniece tiesas s€d€ uzturgja nolasitas liecibas.

Papildus noradija, ka sitienus vina neskaitfja, bet kopuna tie varja bt ap 10. Vina meklgjot palidzibu, vargja ari kaut ko neredzet.

Lieciniece noradija, ka /virieSa vards/durvis stavéja un neiejaucas, lai gan vina to lidza. Lieciniecei pasai tad vél bija griiti nostavét, jo vinai jau bija
liels gritniecibas termis, drizama bija jadzemde.

Ar liecinieka /pers. C/ liectbam par to, ka notikumi, iesp&jams 27.decembra vakara ap plkst.21.00, precizu datumu vairs neatceras, sakas tad,
kad vip§ ar draugiem atgriezas no veikala /Nosaukuns C/, pie majas /adrese/, /virieSa vards/bija atrak aizgajis majas. Neatceras, ka prectz bija, vai
NirieSa vards/naca ara no dzvokla vai vigS ar sievu gaja kapnutelpa, bet liecinieks tur€ja durvis, lai cietusa sieva var ieiet ieksa, kur pirms tam jau bija
Niriesa vards/un /virieSa vards/. Liecinieks dzrd€ja, ka starp viniem sakas konflikts, bija dzirdama vardu apmaina paaugstinatos tonos. Tacu kurS kuru
izprovocgja, liecinieks nezina. Tas bija viens bridis un vini jau bija sakeruSies viens otram dréb&s. Nevargja saprast, kur§ kuru ir sakeris. Vini izskrgja
cmoties no kapnutelpas, diires tika vicinatas pa gaisu, bet, vai bija kadi sitieni, liecinieks nevar pateikt, vairak bija vartSanas pa zemi. Cipas laika /virieSa
vards/bija agresivs. Tas viss notika lidz bridim, kad no dzvokla izskr€ja /virieSa vards/un izSkira vigus. Kad iejaucas /virieSa vards/virspus€ bija /virieSa
vards/. P&c tam cietusais ar sievu aizgdja uz savu dzvokli, bet vipS ar MViriesa vards/un /virieSa vards/devas prom. Liecinieks iegaja veikala un izejot no ta,
vinu aizturgja policija.

Liecinicks noradija, ka apsiidzetais un cietusais vartjas pa zemi, abi ciijas. Liecinieks nezina, vai bija kadi sitieni, drizak /virieSa vards/dauzja



NirieSa vards/pret zemi. Noradija, ka vip$ ar /virieSa vards/un /VirieSa vards/satikas pie /virieSa vards/majas, kadas 30-40 minites pirns tam, lai
pastaigatos, bija aizgajusi lidz veikalam /Nosaukums C/. Neviens cits alkoholu nelietoja.

Noradija, ka vip$ ar /virie$a vards/nav tik tuvas attiecibas ka /virieSa vards/, fidz ar to, vin§ nezindja, ka vinam labak reaggt Saja konflikta situacija,
tapec vigs ari neiejaucas.

Noradia, ka konflikts sakas kapnu telpa, vins turgja durvis, tade] bija dalgji aiz durvim un nezina, kapéc un ka viss sakas. Liecinieks neiedzlinajas
taja visa. Miesas bojajumus nevienam pec konflikta neredzgja, vienigi varbit cietuSajam Pielayj iesp&ju, ka miesas bojajumus cietuSajam redzgja tikai
pec paris dienam, kad redzgja, ka bija cietusi seja. /virieSa vards/seja nebija cietusi.

Apsudzeta, cietusa un liecinieku liecibas pierada /pers. A/ noziedzigas darbibas, proti, sitienu izdaviSanu /pers. B/, ka rezultata /pers. B/
tika nodariti smagi miesas bojajumi apsidziba noraditaja laika un vieta.

Bez tam /pers. A/ vaina pieradtta ar sekojosiem rakstveida pieradjumiem lieta.

Ar zinam par faktiem, kas fikseti /pers. B/ iesnieguma protokola, no kura redzans, ka 2014.gada 27.decembrt ap plkst.21.00 Riga, /adrese/
majas kapnu telpa /pers. A/ dazas reizes nodarfja vinam sitienus ar roku pa seju un nodarfja vigam miesas bojajumus. Sakara ar t oltidz vipam nozimet
tiesu mediciisko ekspertiz, atzit par cietuSo un uzsakt kriminalprocesu. (lietas 4.lapa ar tulkojumu lietas 5.lapa)

Ar zipam par faktiem, kas fikséti Eksperta atzinuma Nr./atzinuma numurs/, kur sliédziena noradits, ka -/pers. B/ konstateti $adi miesas bojajumi:
galvas sasituns ar laba paura kaula iz un zemadas asinsizplidunm labas acs apaksgja plakstina un laba vaiga kaula apvids; zemadas asinsizpliiduns
labas cela locttavas rajona, kuri vargja rasties 2014. gada 27. decembri cieta - trula priekSimeta (-u) iedarbibas rezultata, lemuma noradttos apstaklos.
Konstatgtie miesas bojajumi pec sava rakstura kopuma pieskaitami smagiem miesas bojajumiem, kas bistami cietusa dzvibai. (lietas 32.-33.lapa)

Ar zinam par faktiem, kas fikséti notlkkuma vietas apskates protokola, kur noradts, ka apskate veikta tunsa diennakts laka, pie maksliga
apgaismojuma. Apskatamais objekts atrodas pec adreses /adrese/. Pec noraditas adreses atrodas divstavu daudzdzivoklu maja, kura atrodas dzvokli no
Nr.1 lidz Nt.8. Kapnutelpai ir dzelzs durvis ar koda atslegu. lenakot kapnutelpa ir redzans, ka aiz durvim atrodas laukunrs aiz kura atrodas kapnes uz
pirmo stavu. Apskatot laukuma gridu uz tas neatrodas asinim lidZigas vielas traipi. Ari uz ielas neatradas asiriim lidZigas vielas traipi, pie ieejas kapnu
telpa. No klatpievienotas shémas-plana redzans, kura vieta kapnutelpa notika konflikts starp apstidzeto un cietuso. (lietas 34.-35.lapa)

Ar zipam par faktiem, kas fikséti nostffjuma uz mediciisko parbaudi, no kura redzams, ka VP Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu iecirkna
nspektore /pers. D/nosiitija /pers. A/ uz ANPREN narkotisko, psihotropo, toksisko un citu vielu lictoanas fakta noteikSanai. (lietas 72.lapa), proti, taja
konstatéta /pers. A/ alkohola reibuns 1,81 promile..

Lvértjot apsiidzeta, cietusa un liecinieku liecibas dala par /pers. A/ izdarito sitienu skaitu /pers. B/ saskand ar Kriminalprocesa likuma
128.pantuu tiesa secina, ka liecibas Saja dala ir nekonkrétas un neviens par precizu sitienu skaitu nevar liecinat, tacu ir redzams, ka /pers. C/
un /pers. D), kuri ir /pers. A/ pazinas, liecina, ka sitienu skaits nebija liels (mazak ka noradits apsidziba), savukart cietusais un vina sieva
lieciniece /pers. G/ liecina, ka sitienu skaits ir parsniedzis apsiidziba noradito sitienu skaitu. Tiesa kritiski verté liecinieka /pers. D/ liecibas Saja
dala, jo vins nebija visa strida norises aculiecinieks, bet /pers. C/, ka pats liecindja tiesas séde, notikuma vieta atradas alkohola reibuma
stavoklr, lidz ar to vinu liecibas Sajd dala tiesa verté ar zemu ticamibas pakapi.

Savukart cietuSais un lieciniece /pers. B/ bija visa noziedzigd nodarijuma norises aculiecinieki, tade] tiesa vinu liecibas atzist par
ticamam, jo tas apstiprina ari Eksperta atzinuma Nr./atzinuma numurs/noraditas tris miesas bojajumu dislokdacijas vietas cietusajam /pers. B,
kas nevaréja rasties paris sitienu vai savstarpéjas griistisands rezultata.

Lidz ar to tiesa atzist par pieraditu apsiidziba noradito apstakli, ka /pers. A/ izdarija ne mazak ka piecus sitienus /pers. B/ pa galvu sejas
rajond.

Tiesa nekonstate, ka kriminalprocesa laika iegiitie un tiesas parbaudttie pieradijumi bitu pieradiSana nepielaujami vai neizmatojami Krimmalprocesa
likuma 130.panta 2.dalas izpratng.

Tadgjadi parbaudijusi pieradjumus un saistot tos kopuma ar visiem krimnallietas materialiem, tiesa atzist, ka /pers. A/ darbibas ir kvalificEtas
pareizi un ir pieradtta vina vaina noziedziga nodarjuma izdariSana, kas paredzets Krimmallikuma 125.panta pirmaja dala apsiidziba noradiajos apstaklos,
un nav konstatgjamas Kriminalprocesa likuma 19.panta tresaja dala paredzetas sapratigas Saubas par apsiidzeta vainu, kuras nav iesp&jams noverst.

Saskana ar Kriminallikuma 46.pantu, tiesa nosakot sodu apstidzetajam, gem vera izdarito noziedzigo nodarfjunu raksturu un radtto kait€junmu,
vairiigd personibu, atbildibu nikstinosus un pastiprinosus apstakius.

Saskana ar Krimnallikuma 7.pantu /pers. A/ ir izdarfjis smagu noziegumu.

Par apstdzeta /pers. A/ personibu noskaidrots, ka vips ir Latvijas Republikas pilsonis, neprecgjies, ar videjo izgltbu, strada SIA /Nosaukums D/
par buvstradnieku, vairakkart administrativi sodits, kriminali nesodts.

Atbildibu nikkstinoSus apstaklus tiesa saskana ar Kriminallikuma 47.panta nekonstate.

Par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinoso apstakli, saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu, tiesa atzist to, ka noziedzigais
nodarfjums izdarits alkohola reibuma.

Saskana ar Kriminallikuma 35.panta otro dalu, soda mérkis ir aizsargat sabiedribas dro$ibu, atjaunot taisnigumu, vairiigo personu sodit par izdarito
nodarfjumu, resocializét sodito personu, ka ari panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdaranas.

Uzklausjjusi procesa dalibnieku viedokli, ievérojot noziedziga nodarfjuma raksturu, konstateto apsiidzeta atbildibu pastiprinoso apstakli, apstdzeta
/pers. A/ personu raksturojosas znas, to, ka savu vainu atzina pilniba un izdarto nozEloja, tiesa uzskata, ka, lai sasniegtu Kriminallikuma 35.panta
izvirzito soda merki, sods nosakans brivibas atpen§anas veida, zem inkriminéta panta sankcija paredzetas vidéjas robezas bez probacijas uzraudzibas.

Tiesas ieskata, nemot véra apstidzeta personibu, ir pamats uzskatit, ka neizcieSot brivibas atpenSanas sodu reali, apsiidzStais turpmak vairs
neizdaris ikumparkapumus un brivibas atpemSanas sods nosakans nosacti.

CietuSais pirnstiesas procesa pieteica mantiska kait€juma kompensacijas apmeru EUR 45,27 un morala kaitgjuma kompensaciju EUR 2000.

Tiesas s€de apsiidzetais atbilstosi Krimmnalprocesa likuma 352.pantam labpratigi atzina cietusa /pers. B/ pieteikto mantiska kaitgjuma
kompensacijas apméru EUR 45,27, savukart neatzina cietusa pieteikto morala kaitgjuma kompensaciju EUR 2000.

Bez tam lietas materialos atrodas LR Tieslietu ministrijas Juridiskas palidzibas administracijas 2016.gada 3.maija lemums par /pers. B/ izmaksato
valsts kompensacija EUR 1120 apmera (lietas 101.lapa), ko apstiprina lietd esosa maksajuma uzdevuma izdruka (lietas 102.lapa).

Saskana ar likuma ,,Par valsts kompensaciju cietuSajieni” 1.pantu, likuma merkis ir nodro§inat fiziskajai personai, kura Krimmnalprocesa likuma
noteiktaja karfiba ir atzta par cietuSo, tiesbas sagemt valsts kompensaciju par t8a noziedziga nodarjuma rezultata radito moralo aizskarumu, fiziskajam
cieSanam vai mantisko zaud&jumu, ja noziedzigais nodarjjums bijis versts pret personas dZivibu vai veselibu un ir iestajusies personas nave vai cietuSajam
nodartti smagj, vidéja smaguma miesas bojajumi (..).

Tiesa nosakot moralas kompensacijas apmeru nem vera to, ka cietuSajam nodarta veselibas kait€juma rezultata nav iestdjies palickoss
sakroplojums un darba sp&ju zuduns, ka art jau valsts izmaksato kompensacijas apmeru, un par samerigu atzist dalgji apmierinat moralas kompensacijas



pieteikumu, savukart mantiska kaitjuma kompensacija ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Krimmnalprocesa likuma 350.panta 3.daly, ja cietuSais uzskata, ka ar kompensaciju nav atlidzinats viss radtais kaitSjums, vigam ir
tiesibas prast ta atlidzinaSanu Civilprocesa likuna noteiktaja kartiba. Nosakot atlidzbas apmery, janem véra kriminalprocesa sagemta kompensacija.

Likuma ,,Par valsts kompensaciju cietuSajiemi” 4.panta pirmas dalas 4.punkts nosaka, ka Juridiskas palidzibas administracija regresa kartiba vérsas
pret vardarbiga noziedziga nodarjuma izdaraju.

Prokurors tiesas s€dé uzurgja pieteikunmu par kompensacijas piedziu valsts interes€s saskana ar Krimmalprocesa likuma 456.panta treSo dalu,
kurs i apmierinans.

Pirnrstiesas procesa piemeroto drosibas lidzekli — policijas uzraudziba, atcelt spriedumam stajoties likurriiga speka.

Vadoties no Kriminalprocesa likuma 511., 512., 527., 528., 529., 530.panta, tiesa
nosprieda

/pers. A/ atzt par vainigu noziedziga nodarjuma izdar§ana, kas paredzets Kriminallikuma 125.panta pirmaja dala un sodt ar brivibas atpensanu uz
2 (diviem) gadiem.

Saskana ar Krimnallikuma 55.pantu brivibas atpemSanas sodu noteikt nosactti ar parbaudes laiku uz 2 (diviem) gadiem

Drosibas lidzekli— nodosana policijas uzraudziba - atcelt p&c sprieduma stasanas likuniiga speka.

Cietusa kompensacijas pieteikumu apmierinat daleji

Piedzit no/pers. A/ par labu cietuSajam /pers. B/ mantiska kait€juma kompensaciju EUR 4527 (Cetrdesmit piecieuro, 27 centi) un moralo
kompensaciju EUR 380 (tr1s simti astondesmit euro), kopa 425.27 (Cetri simti divdesmit pieci euro 27 centi).

Piedzt no /pers. A/ par labu valstjj cietuSajam /pers. B/ izmaksato kompensaciju EUR 1120 (viens tikstotis simts divdesmit euro).

Spriedumu var parsiidzet 10 dienu laika no pilna sprieduma pieejarribas dienas apelacijas kartiba, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja,
stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesai.

Pilna sprieduma pieejanibas diena 2016.gada 27.oktobris.

Tiesnesis (personiskais paraksts) V.Gaidukevics
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