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Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa

tiesnese Gerda Rozite-Pupkevica

rakstveida procesa izskatija civillietu Rigas pilsétas pasvaldibas prasiba pret /pers. A/ un /pers. B/ par izlik§anu no patvarigi aiznemtas dzivojamas
telpas un zaud&jumu piedzigu.

Aprakstosa dala

[1]2021.gada 24.augusta Rigas pilsétas pasvaldiba (turpmak arT prasiaja) celusi prasibu Rigas pilsétas Latgales priek3pilsétas tiesa pret /pers. A/
un /pers. B/ (turpmak abi kopa arf atbildetaji) par izlikSanu no patvarigi aiznemtas dzivojamas telpas un zaudejumu piedzigu, kura Igusi:

- ikt atbildetajus no dzvojamas telpas /adrese/ ar visam vigiem piederosajam mantam, bez citas dzivojamas telpas ieradianas;

- piedzt par labu prastijai no atbildétajiem zaudjumus par nesagemto Tres maksu, apsaimnickoSanu un komumalajiem pakalpojumiem,
3 351,74 euro par laka periodu no 2018.gada 1.junija idz2021.gada 31.julijam, noradot, ka paradu veido izdevumi par parvaldiSanas darbibam
989,10 euro, izdevumi par majas uztureSanai nepiecieSamajiem pakalpojumiem 2 105,84 euro un izdevumi par maksajumiem dzivoklu fpasnieku
kopibas uzkrajumu fonda 256,80 euro;

- piedzt par labu prasitajai no atbildétajiem zaudejumus par nesanemto zemes nomu 998,81 euro par laka periodu no 2012.gada 1.marta Iidz
2021.gada 31.juljan

- piedzt par labu prastajai no atbildetajiem likumiskos procentus 76,37 euro par laika periodu no 2018.gada 21.julija idz2020.gada 3 1.martam,

- piedztt par labu prasttajai no atbildetajiem samaksato valsts nodevu 481,72 euro un ar lietas izskatBanu saistitos zdevanus 8,57 euro;

- noteikt prastajai tiesibas sanemt [idz sprieduma izpildei 6% (sesus) likumiskos procentus gada no pamatparada summas.

Prasiba noraditi talak min€tie argumenti.

[1.1] Prastajas tpasuna atrodas dzwojama telpa /adrese/ (turpmak art dzivojama telpa), savukart dzivojama maja /adrese/, (turpmak art dzivojama
maja) atrodas SIA “Rigas namu parvaldnieks” (turpmak ari parvaldniece) parvaldisana.

[1.2] 2013.gada 27.februart ar atbildetaju /pers. A/ tika noslegts dzivojamas telpas Tres uz nenoteiktu laku. Savukart, pamatojoties uz 2013.gada
15.februara Rigas domes Majoklu un vides departamenta Dzivoklu parvaldes rekomendaciju Nr.041597, dzivojamas telpas lietosanas tiesibas tikusas
nodotas meitai atbildétajai /pers. B/.

Ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsetas tiesas 2016.gada 31.maija spriedumu dzvojanias telpas Tres Iigums ar atbildetaju /pers. A/ izbeigts, izliekot
atbildétajus no dzwvojamas telpas un piedzenot no atbildetajiem par laka periodu no 2012.gada decembra lidz 2014.gada oktobrim paradu
2 272,35 euro. Konkrétas tiesvedibas ietvaros nav tikusi celta prasiba par zemes nomas maksas parada piedzigu.

Ta ka atbildétaji dzvojamo telpu labpratigi neatbrivoja, tad 2016.gada 14.decenbritelpas tikuSas atbrivotas piespiedu karta, ko apliecina
zverinata tiesu izpilditaja akts Nr.535/053/2016-AKT.

[1.3] Ar Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesas 2019.gada 12.septembra spriedumu no atbildétajiem piedzits parads 1 685,09 euro par laika
periodu no 2016.gada 1.aprila lidz 2018.gada 31.majjam, likumiskie nokav&juma procenti 50,58 euro par laika periodu no 2019.gada 10.marta lidz
2019.gada 10.majjam. Saja tiesas procesa nav tikusi celta prasiba par zemes nomas maksas parada piedzinu.

[1.4] Prasttaja ir konstatgjusi, ka atbildeétaji nelikuniigi ir aizp€musi prasttajai piederoSo dzivojamo telpu, turpinot taja dzivot bez speka esosa
dzivojamas telpas Tres liguma.

2021.gada 18.maija prasttaja veikusi dzivojamas telpas apsekoSanu un konstatgjusi, ka to aiznem atbildétajs /pers. A/.

2021.gada 11 .julija dzvojamo telpu apsekojusi arT Rigas pasvaldibas policijas Latgales parvalde, kura apsekosanas laika dzivojama telpa sastapusi
atbildetaju /pers. B/, kura apliecinajusi, ka lieto dzvojamo telpu kopa ar tevu— atbildetaju /pers. A/.

[1.5] Atsaucoties uz likuma “Par dzivojamo telpu i (speka hidz 2021.gada 30.aprilim) 2.pantu un Dzivojamas telpas res likuma (speka no
2021.gada 1.majja) 6. un 30.pantu, prasitaja uzsverusi, ka ar atbildetaju /pers. A/ dzivojamas telpas Tres igums nav noslegts, fidz ar to atbildetaji
prasttajai piederoSo dzivojamo telpu aizmémusi patvaligi un, izmantojot prastajas sniegtos komunalos pakalpojumus, prastajai radusies zaudejumi
nesanemtas res, apsaimniekosanas un komunalo pakalpojumu maksas apmera.

Lidz ar to atbildetaji ir izickami, piedzenot visus zaud&jumus, kas saistiti ar dzivojamas telpas nelikuniigu aiznpenm§anu un izlikSanu no tas.

Atbildetaji ir neregulari veikusi Tres, apsaimniekosanas un konunalo pakalpojunmu apmaksu pec rekiniem, kas tikusi piestaditi dzvojamas telpas
adres€. Neskatoties uz to, parads par patvarigi aizmemtas dzivojamas telpas lietosanu izveidojies laka perioda no 2018.gada 1.jiinija Iidz2021.gada
31 jtlijamun to veido parvaldanas darbibu izmaksas 989,10 euro, majas uzturéSanai nepiecieSamo pakalpojunu izmaksas 2 105,84 euro un dzivokiu
Tpasnicku kopibas uzkrajumu fonda veicamas iemaksas 256,80 euro.

Turklat par dZivojamas majas zemi ir tikusi noslégti zemes nomas figumi ar Rigas ebreju religisko draudz (2012.gada 4.maija Nr.1-7/672,
2013.gada 26 jonija Nr.1-7/641/2013, 2014.gada 15.augusta Nr.1-7/920/2013, 2016.gada 28.jinja Nr.7.4-1/611/2016, 2018.gada 14.maija Nr.7.1-
1/388/2018, 2021.gada 8.majja Nr.7.1-1/500/2021. Lidz ar to prasitajai raduSies zaudejumi nesagemtas zemes nomas 998,81 euwro par laika periodu
no 2012.gada 1.marta fidz2020.gada 31.decembrim apmera.

[1.6] Par laika periodu no 2018.gada 21 jilja fidz2020.gada 31.martam prasitaja aprekinajusi art likumiskos nokave&juma procentus 76,37 euro.

[1.7] Prasiba pamatota ar likuma “par dzojamo telpu i’ 2., 10., 11., 11.3, 12., 44.pantu (lkuma redakcija fidz2021.gada 30.aprilim),
Dzivojamo telpu Tres likuma 6., 23., 30.pantu, likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 50.panta septito dalu, Civillkuma 863.,



1587., 1651.pantu, 1652.panta treSo dalu, 1662., 1759., 1765., 1779., 1828.pantu, Ministru kabineta 2006.gada 12.decembra noteikumu Nr.999
“Kartiba, kada dzivojanés telpas Tmicks un Zirétajs norékinas ar pakalpojuma sniedzgju par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivojamés majas telpas
lietoSanu” 2. un 3.punktu.

[2] Atbildétaji rakstveida paskaidrojumus vai iebildumus tiesai nav sniegusi.

Tiesa Civilprocesa likuma 148.panta kartiba nosiitfjusi prasibas pieteikumu atbildétajiem uz vigu pedgjo zmamo dzivesvietu /adrese/ (lietas 1.séj.
195.1apa). Atbildetajai /pers. B/ siitiie dokumenti 2021.gada 13.0ktobrT sanemti atpakal tiesa sakara ar to, ka beidzies to glabasanas termms (/ietas
1.5¢j. 215. lidz 216.lapa).

[3] Ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2022.gada 8.februara lemumu lietas izskatSana noteikta rakstveida procesa, pamatojoties uz
Covid-19 mfekcijas izplatibas parvaldibas likuma 10.panty, par ko tiesa prasitajas parstavei un atbildétajam /pers. A/ nosiiffjusi pazinojumu 2022.gada
21.februari (lietas 1.s¢j. 231. lidz 232.1apa) Civilprocesa likuma 56.panta noteikta kartiba ta aktualaja redakcija. Atbildetajai /pers. B/ tiesa pazigojunmu
publicgjusi oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis” 2022.gada 2.marta laidiena Nr.43 (lietas 1.sgj. 240.lapa).

Motivu daja

[4] Novertgjusi lieta esoSos rakstveida pieradjumus kopsakara ar prasibas pieteikum noraditajiem apstakliem, tiesa atzist, ka prasiba ka
pamatota ir apmierinama daleji.

[5] Atbilstosi Civilprocesa likuma 93.panta pirmajai dalai pec vispargja noteikuma civilprocesa strids vienmer saistas ar noteiktam civiltiesiskam
interesem, kuru del puse vai lietas dalibnieks ir ieintereséts tiesai pieradt tos faktiskos apstaklus, uz kuriem tiek pamatoti vigu prasjumi vai iebildun.
Ieverojot to, pieradiSanas pienakums vispirns gulstas uz prasttaju, kurs griezas tiesa ar ligunm aizsargat aizskartas tiesibas.

Tadgjadi celot prasibu, prasttaja censas atjaunot savas tiesibas, kuras atbildetajs (3aja gadjuma atbildetaji) ir aizskarusi, idz ar to prastajai art
japierada, ka: 1) vipai ir $adas tiesibas (prasibas aktivais pamats); 2) atbildetaji §is tiesibas aizskarusi (prasibas pasivais panmats).

[5.1] No Rigas domes Majoklu un vides departamenta Dzivoklu parvaldes rekomendacijas Nr.041597 (lietas 1.séj. 35.lapa) un Rigas pilsetas
Latgales priekspilsetas tiesas 2016.gada 31.maijja sprieduma lieta Nr.C29767714 (lietas 1.séj. 46. lidz 54.lapa), iriet, ka prastajas paSuma ir
dzvojama telpa /adrese/.

Pamatojoties uz2016.gada 8.jtlija pilnvarojuma iguma par dzvojamo telpu res un neapdzivojamo telpu nomas ligumu slégSanu un to
administréSanu Nr.DMV-16-198-Ii, kas noslegts starp prasttaju un SIA “Rigas namu parvaldnieks”, pedgja parstav prasitaju jautajumos, kas skar
dzvojamo telpu Tres figumu slégsanu, groziSanu un termina pagarinasanu, ieverojot Rigas domes Dzivojamo telpu iziréSanas komisijas lemunu saturu (..)
(turpmak arT pilnvarojuma figuns) (lietas 1.séj. 15. lidz 23.1apa).

Ieverojot pilnvarojuma Iiguma 3.7.5.punktu, SIA “Rigas nanu parvaldnieks™ ir nodotas tiesibas parstavét prasitaju un celt tiesa prasibu par
patvarigi aiznemto dzivojamo telpu atbrivosanu un zaudéjumu piedzinu.

Ta ka atbildétaji iebildumus nav chusi, tiesa ar to atzist, ka prasitaja ir pieradijusi tas prasibas akfivo pamatu, proti, tiesibas celt prasibu par
prasitajai piederos§as patvarigi aiznemtas dzivojanés telpas atbrivosanu un zaud&jumu piedzinu.

[5.2] Prasttaja clusi prasibu par patvarigi aiznentas dzivojamas telpas atbrivoSanu, izliekot atbildétajus ar visam vigiem piederoSajam mantam, bez
citas dzivojamas telpas ieradianas.

Ieverojot Civillikuma 3.pantu, katra civiltiesiska attieciba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad §T attieciba radusies, pargrozijusies
vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegiitas tiesibas. Lidz ar to lietas izskatSana idz2021.gada 1.majjam piemerojamas likuma “Par dzivojamo telpu i’
normas, bet no 2021.gada 1.majja DZivojamo telpu tres likuma normas.

Likuma “Par dzvojamo telpu i 44.pants noteic, ka personas, kas patvarigi — bez dzivojamas telpas Tres figuma noslegsanas — aizpeémusas
dzvojamas telpas, izliek tiesas cela bez citas dzvojamas telpas ieradiSanas, piedzenot visus zaudgjumus, kas saisttti ar telpu nelikuniigu aiznemSanu un
izlikSanu no tam.

Savukart Dzivojamo telpu tres likuma 6.pants noteic, ka dzivojamas telpas vieriigais lietoSanas pamats Tniekam ir rakstveida noslegts dzivojamas
telpas Tres iguims, bet apaksimickam — rakstveida noslegts dzivojamas telpas apaksires figums.

Tadejadi, ja dzivojama telpa ir tikusi aizpemta bez speka esosa dzivojamas telpas Tres liguma, uzskatans, ka dzvojama telpa i tikusi aizgemta
patvarigi un personai (atbildetajiem) nav tiesibu to lietot.

Ka mriet no lieta esoSajiem materialiem, tad 2013.gada 27.februaristarp prastaju ka iznetaju un atbildetaju /pers. A/ ka tmieku noslegts
dzwvojamas telpas Tres figums Nr.6-25/2304, saskapa ar kura 1.1.punktu atbildétajiem, pamatojoties uz Rigas domes Dzivojamo telpu izir€Sanas
komisijas 2013.gada 7.februara s€des protokoln Nr.86 12.4.6.punktu un 2013.gada 15.februari izsniegto rekomendaciju Nr.041597, lietoSana nodota
dzvojama telpa /adrese/ (turpmak ari dzvojama telpa) (lietas 1.séj. 24. lidz 35.1apa).

Ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2016.gada 31.maijja spriedumu izbeigts 2013.gada 27.februarinoslegtais dzvojamas telpas tres
Tigums Nr.6-25/2304 un atbildétaji izlikti no dzvojamas telpas bez citas dzvojamas telpas ieradianas (Jietas 1.5€].46. lidz 54.lapa).

2016.gada 14.decembri Rigas apgabaltiesas iecirkna Nr.53 zverinats tiesu izpilditajs Martins Eglitis veicis augstak minéta nolemuma piespiedu
izpildi bez atbildetaju klatbiitnes, ko apliecina akts Nr.535/053/2016-AKT par izlikSanu no telpam izpildu lieta Nr.1656/053/2016 (lietas 1.s¢j.43. lidz
44.lapa).

Neskatoties uz to, ka atbildetaji stridus dzivojamis telpas lietoSanas tiesibas zaudgjusi ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2016.gada
31.maija spriedumu, lieta iesniegtie pieradjumu apliecina, ka atbildétaji bez jaunu Tres tiesisko attiecbu nodibinasanas turpingjusi stridus dzivojamias
telpas lietoSanu.

Mingto, tiesas ieskata, apliecina 2021.gada 18.maija patvarigi aiznemtas dzivojangs telpas apsekoSanas akts Nr.8.2.1-8/14112 (lietas 1.séj.
36.lapa), saskana ar kuru konstatéts, ka dzivojamo telpu patvarigi aiznémis atbildétajs /pers. A/.

2021.gada 11 julija dzvojamo telpu apsekojusi Rigas pasvaldibas policijas darbinieki, kuriem apsekoSanas laika pie stiidus dzivojamas telpas loga
pienakusi atbildetaja /pers. B/ un paskaidrojusi, ka stridus dzivojama telpa dzwvo kopa ar t&vu — atbildetaju /pers. A/, kur§ taja bridi atradies darba
(lietas 1.s¢j. 249.lapa).

Savukart laika perioda no 2017.gada janvara Iidz 2022.gada februarim atbildetaji turpinajusi veikt prasttajas parstaves izrakstto rékinu dalgju
apmaksu, tadejadi apliecinot dzivojamas telpas lietoSanu (lietas 1.séj. 79. lidz 81.lapa, 2.5¢j. 4. lidz 12.lapa).

Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka prasitaja prasibas pieteikuma izteikto apgalvojumu par dzivojamas telpas patvarigu aiznemSanu ir pieradijusi,
lidz ar ko tiesa atzist par pamatotu prasibu dala par atbildetaju izliekSanu no dzivojamés telpas ar visam viniem piederosajam mantam bez citas
dzivojamas telpas ieradiSanas.

Apstaklis, ka atbildetaji daleji veikusi prasitajas parstaves izrakstito rékinu apmaksu, nenodibina speka esosas Tres tiesiskas attiecibas, kas varetu
biit par pamatu lietoSanas tiesibu nodibinasanai uz stridus dzivojamo telpu.

[5.3] Prasttaja celusi prasibu pret atbildétajiem par zaud&jumu, ko veido nesanemia wres maksa, maksa par apsaimniekoSanu un komunalajiem
pakalpojumiem, 3 351,74 euro par laka periodu no 2018.gada 1.junjja [idz2021.gada 31.jtlijam piedzigu, noradot, ka paradu veido izdevumi par



parvaldSanas darbibam 989,10 euro, izdevumi par majas uzturéSanai nepiecieSamajiem pakalpojumiem 2 105,84 euro un izdevumi par dzivoklu
pasnieku kopibas uzkrajumu fonda 256,80 euro.

Lai arf prasitajas parstave 2022.gada 10.marta paskaidrojumos noradijusi, ka saskand ar 2022.gada 10.februara rekinu Nr.DN388590/22021
atbildétaju parads ir palielingjies lidz 3 396,67 euro, prastaja Civilprocesa likuma 74.panta tre$as dalas 3.punkta noteikta kartiba prasibas apmeéru nav
palielinajusi, idz ar ko tiesa jautajumu leny celtas prasibas robezas.

Ar Rigas pilsetas Latgales priekSpilsétas tiesas 2016.gada 31.maija spriedumu no atbildetajiem par labu prasitajas parstavei solidari piedzits Tres un
pakalpojumu parads par laika periodu no 2012.gada decembra idz2016.gada 1.martam3 326,70 euro, igumsods par laika periodu no 2013.gada
majja fidz2016.gada 16.martam 332,67 euro, likumiskie nokavejuma procenti par laika periodu no 2015.gada janvara dz2016.gada 16.martam
177,39 euro un tiesas izdevumi 406,55 euro, kopa 4 243,31 euro (lietas 1.s&j.46. lidz 54.lapa).

Savukart ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsetas tiesas 2019.gada 12.septembra spriedumu no atbildétajiem par labu prasitajas parstavei solidari
piedzits pamatparads par apsaimniekoSanu un komunalajiem pakalpojumiem 1 685,09 euro par laika periodu no 2016.gada 1.aprila idz2018.gada
31.maijam, likumiskie nokav&juma procenti 50,58 euro par laka periodu2019.gada 10.marta idz2019.gada 10.majam(..) (fietas 1.séj. 61. lidz
64.lapa).

Ieverojot likuma “Par dzivojamo telpu i’ 44.pantu, prasitaja nesanemto samaksu par parvaldSanas darbibam, majas uztur€Sanai nepiecieSamajiem
pakalpojumiem un iemaksu dzvokju Ppasnieku kopibas uzkrajumu fonda saisfijusi ar zaudgjumiem, kas tai raduSies atbildetaju prettiesiskas ricibas
rezultata.

Chvillikuma 1770.pants noteic, ka ar zaud&jumu jasaprot katrs mantiski novert€jams pameturns.

Atbilstosi Civillikuma 1771.pantam zaud&juns var bt vai nu tads, kas jau c€lies, vai tads, kas vel stav prieksa; pirmaja gadijuma tas dod tiesibu uz
atlidzibu, bet otraja uz nodroSinajunm.

Saskana ar Civillikuma 1772.pantu jau celies zaudgjums var biit vai nu cietusa tagadgjas mantas samazinajuims, vai ari viga sagaidamas pelpas
atravuns.

Savukart, atbilstosi Civillikurma 1773.pantam zaud&juns 1r tieSs, kad tas ir prettiesigas darbibas vai bezdarbibas dabiskas un nepiecieSamas sekas,
netiess - kad tas c€lies sagadoties seviskiem apstakliem vai attiecibam, nejauss - kad ta c€lonis ir nejauss notikums vai neparvarama vara.

Ieverojot mnetas normas kopsakara ar Civillikuma 1775.pantu, izriet, ka katrs zaudgjurms, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

Ka atzts tiesbu doktrind un to apstipringjusi judikatiira, zaud&junu atlidzbas pamata ir:

1) tiesibu aizskargja neattaisnojama darbiba, kas attiecigos gadijumos ietver ari novert&jumu no vanojaribas viedokla;

2) zaudgjumu esarriba un

3) celoniskais sakars starp zaud&jumiem un neatlauto darbibu (skat., K. Torgans. Saistibu tiesibas I daja. Riga, 2006, 209.lapa, Augstakas
tiesas Senata Civillietu departamenta 2008.gada 2.aprija spriedums lieta NrSKC-143/2008, 2011.gada 7.decembra spriedums lieta Nr.SKC-
289/2011, 2022.gada 25.janvara spriedums lieta Nr.SKC-178/2022 un citi).

[5.3.1] Nemot vera sprieduma 5.2.punkta konstateto, tiesa atzist, ka atbildetaji i pielavusi prettiesisku ricbu, kas izpaudusies dzivojamas telpas
patvariga aiznensana, tadejadi tiesa konstate vienu no zaud&jumu athidzinasanas prieksnoteikumiem

[5.3.2] Paskaidrojot detalizeti zaud&jumu 3 351,74 euro apmeru, prasitaja 2021.gada 29.jilija aprékina noradijusi, ka to veido:

- apkure 540,33 euro;

- apkure (RNP avanss 20) 579,24 euro;

- atkritumu izveSana 23,32 euro;

- atkritumu izveSana 62,91 euro;

- elektroenergija 35,26 euro;

- NIN kompensacija par &ku (pasvaldibai) 521,33 euro;

- NIN kompensacija par zemi (pasvaldibai) 1,72 euro;

- parvaldiana (apsaimnickosana) 418,18 euro;,

- parvaldianas izdevumi 254,46 euro;

- parvaldSanas izdevumi (no 01.01.2021.) 316,46 euro;

- wzkrajumi nakamo periodu remontdarbiem 256,80 euro;

- idensapgade un kanalizacija 207,89 euro;

- zemes noma (no 01.01.2020) 58,75 euro;

- zemes noma (no 01.01.2021) 23,48 euro;

- wkrajums saistibu izpildei pret treSajam personam (no 01.01.2021.) 51,61 euro.

Ka konstatéts ieprieks un ka to apliecindjusi prasitajas parstave prasibas pieteikums, tad dzivojama telpa ir prasitajai piedeross dzvokla jpasuns,
kuru prasitaja i€ atbilstosi likuma “Par palidzibu dzvokla jautajumu risinaSanai”, fidz ar ko nosakot zaudgjunmu apmeru, tiesai jagem vera likuma “Par
dzvojamo telpu i 11.'pants un Dzivojamo telpu Tres likuma 31.panta pirma dala, kas noteic, ka pasvaldibai piederosas vai tas nomiétas dzivojais
telpas Tres maksas apmeru nosaka pasvaldiba, nemot vera tas saistoSos noteikumus par fres maksas noteikSanu.

Atbilstosi Rigas domes 2011.gada 29.marta lemumam Nr.2850 “Par Rigas pilsétas pasvaldibas PpaSuma vai valdjuma esoSo dzivojamo telpu res
maksas noteikSanas kartibu” 1.punktu dzivojamas telpas Tres maksu veido dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumu dala, kas ir proporcionala attiecigas
izwetas dzivojamas telpas platibai un kuru kalendarajam gadam nosaka attiecigas dzivojamas majas parvaldnieks un pelpa. Ieverojot minéta lEmuma
rekonstrukcijaiizbiivei, €kas remontam un citam ar €kas uztur€Sanu saisttajam vajadzibam gemta kredita dzeSanu; (2) dzvokla vai dzvojamas majas
pasnieka (valditaja) un zemes pasnieka noslegtaja zemes nomas figuma noteikta zemes nomas maksa, ja izireta dzivojama telpa ir maja, kas atrodas uz
citam Tpasnickam piederosas zemes; (3) likuma noteiktais nekustama pasuma nodokla maksajunms un citi normativajos aktos noteiktie nodokiu
maksajumi.

Ka at7its judikatiird, tad res maksas un dzvojamas mijas uzturéSanas izdevumu samaksas pienakurs ir noskirans. Imieka un iZirétaja tiesiskas
attiecibas reglament? likurrs ,Par dzivojamo telpu i’ un noslegtais Tres figums. So subjektu attiecibam Dzvojamo méju parvaldRanas likums un uz §a
likuma pamata izdotie normativie akti nav pien€rojami. Nav pamatoti idztekus likuma ,,Par dzvojamo telpu w1’ kartiba noteiktajai res maksai iekaset
papildu maksajunu vz ta pamata, ka tas pec pazimem atbilst kadai no Tres maksu veidojosam pozcijam (skat. Augstakas tiesas Senata Civillietu
departamenta 2019.gada 30.aprija spriedums lieta SKC175/2019).

Lai art pusu tiesiskas attiecibas neregule dzvojamas telpas tres iguns, tiesas ieskata, nosakot zaud&junmu apmeruy, tiesai ir jagem vera tie izdevumi,
kurus prasttaja botu tiesiga sagent tres figuma noslegSanas gadijuma, iZirgjot sev piederoso dzvojamo telpu likuma “Par palidzbu dzivokla jautajumu
risinaSanai’” noteikta kartiba.



Nemot véra mingto, tiesa atzst, ka no zaudejumu aprékina izmemama pozcija uzkrajumi nakamo periodu remontdarbiem 256,80 euro un
wzkrajumi saistibu izpildei pret treSajam personam 51,61 euro, kopa 308,41 euro, jo prastaja nav pieradijusi tas tiesibas vz $adu izdevunu atlidznasanu,
ja dzivojamas telpas Tres maksa tiek noteikta, ievérojot Rigas domes 2011.gada 29.marta [emunu Nr.2850 “Par Rigas pilsétas pasvaldibas ipasuma vai
valdijuma esoSo dzivojamo telpu Tres maksas noteikSanas kartibu”.

Tadejadi par nesapemtas Tres maksas, maksas par apsaimnickosanu un komunalajiem pakalpojumiem atlidzmamais zaud&jumu apmers ir
3043,33 euro.

[5.3.3] Prastaja Iigusi art atlidzinat zaudejumus, ko veido nesagemtd maksa par zemes nomu 998,81 euro par laka periodu no 2012.gada
1.marta lidz2021.gada 31.juljam

Ka konstatets sprieduma 5.3.2.punkta dzivojamis telpas wnickam, kur§ 1€ pasvaldibai piederoso dzivojamo telpu, ieverojot Rigas domes
2011.gada 29.marta lenumu “Par Rigas pilsétas pasvaldibas pasuma vai valdjuma esoSo dzvojamo telpu res maksas noteikSanas karfibu” Nr.2850
3.punktu ir pienakums nodro§inat zemes nomas maksas samaksu.

Ta ka prasttaja ar lieta esoSiem dokumentiem ir pieradijusi tas tiesibas uz zemes nomas maksas atlidzinasanu (lietas 1.s€j.82. lidz 179.lapa) gan
par laika periodu, kad starp pusém bija speka 2013.gada 27.februara Tres figums, gan pec tam, tiesa atzist par pamatotu prasibu daja par nesanemtas
zemes nomas maksas paradu par laika perioduno 2012.gada 1.marta idz2021.gada 31 jilijam 916,58 euro.

Lai arf prastaja lngusi atlidzinat zaud&junus nesanemtas zemes nomas maksas 998,81 euro apnerd, tiesa, parbaudot prasitajas sagatavoto
2021.ada 29 julija zaud&junu aprkinu par nesagemto ires maksu, maksu par apsaimnickosanu un komunalajiem pakalpojumiem (lietas 1.séj. 67.lapa)
konstatg, ka prasitaja zaudejumu apreking, ko veido nesanemta Tres maksa, maksa par apsaimniekoSanu un komunalajiem pakalpojumiem, ieklavusi
zemes nomu (no 01.01.2020) 58,75 euro un zemes nomu (no 01.01.2021) 23,48 euro, Iidz ar to, tiesa konkréto apméru atpémusi no atseviski
aprekinatas zemes nomas maksas parada apnera (998,81-58,75-23,48=916,58).

[5.3.4] Nemot vera sprieduma 5.3.3.punkta konstatéto zemes nomas maksas samaksas pienakumu un ta ka atbildétaji zaud&jumu esanibu ka tadu
nav apstridgjusi, lai gan atbilstosi Civilprocesa likuma 10.panta pirmajai dalai puses civilprocesa savas civilprocesualas tiesibas realize sacikstes forna,
tiesa atzist par pamatotu prasibu par likumisko nokavejuma procentu piedzinu par zemes nomas maksas samaksas kavejumu par laika periodu no
2018.gada 21 .jtlija idz 2020.gada 31.martam 76,37 euro, ieverojot Civillikuma 1759.panta 1.punktu.

[6] Nemot vera lietd konstat€tos apstaklus, proti, tiesa konstat&jusi patvarigu Rigas pilsetas pasvaldibai piederoso telpu aizmensanu, tiesa atzist, ka
prasiba ka pamatota ir apmierinama dalgji, pamatojoties uz likuma “Par dzivojamo telpu 11 44.pantu un Dzivojamo telpu Tres likuma 6.pantu, izliekot
atbildetajus no stridus aiznemtajam telpam bez citas dzvojamas telpas ieradianas un piedzenot no atbildetajiem prasiajai raditos zaudgjumus, ko veido
nesangemta Tres maksa un maksa par apsaimniekosanu un komunalajiem pakalpojumiem 3 043,33 euro par laika periodu no 2018.gada 1.junjja Iidz
2021.gada 31.julijam, nesanemta zemes nomas maksa 916,58 euro par laika periodu no 2012.gada 1.marta Iidz 2021.gada 31.julijam, ka arT piedzenot
likumiskos nokav&juma procentus 76,37 euro par laika perioduno 2018.gada 21.julija lidz 2020.gada 31.martam

Civillikuma 1672.pants noteic, ka solidaras saistbas nodibina ar figumu, testamentu vai likunmu.

Ta ka tiesa konkretaja gadijuma nekonstate atbildetaju solidaras atbildibas nodibinasanas pamatu, tiesa atzist, ka piedzenana summa dalanna starp
abiem atbildetajiem vienada apmera.

[7] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunmuss. Ja prasiba apmierinata daléji, $aja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram,
bet atbildétajam — proporcionali tai prasjumu dalai, kura prasiba noraidta. (..)

Prastaja ar prasibas celSanu atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta “b” apakSpunktam un 4.punktam veikusi valsts nodevas
481,72 euro samaksu (lietas 13.lapa) un atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta pirmajai dalai ar lietas izskatBanu saistito izdevunu 8,57 euro samaksu
(lietas 14.lapa). Vienlaikus tiesa konstate, ka prasttajai, ieverojot Civilprocesa likuma 39.panta pimas dalas 6.punktu raduSies papildu ar lietas
izskatanu saistitie izdevumi 4,85 euro (lietas 1.s¢j. 208.lapa, 2.s¢j. 21.lapa).

Ta ka tiesa apmierinajusi prasitajas prasibu par atbildetaju izlikSanu pilna apnera, tad no atbildetajiem par labu prasitajai piedzenama pedgjas
veikta valsts nodeva 70 euro.

Lietas izskatanas laika tiesai radusies izdevumi par Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkta noteikto darbibu nodro$inasanu, kas
aptver prasttajas veikto ar lietas izskatanu saistto izdevunmu 8,57 ewro apmeru, fidz ar to no atbildétajiem par labu prasitajai piedzenami prasitajai
radusies ar lietas izskatiSanu saisfitie izdevumi 13,42 euro.

ToneEr, ievérojot to, ka tiesa prasibu dala par zaudéjumu piedzinu apmierinajusi dalji, tad saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmés dalas
lpunkta ‘b” apakSpunktu veiktda wvalsts nodeva atlidzinama proporcionali tiesas apmierinatajam prasijuma apmeram 374,66 euro
(411,72%91%=374,66).

Lidz ar to prasttajai atlidzinami tiesas izdevumi 458,08 euro.

[8] Atbilstosi Civilprocesa likuma 204. 'pantam tiesa noteic atbildétajiem termiu sprieduna labprafigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties ar Civilprocesa likuna 93.297.pantu, 190.-193.pantu, 195., 204. pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat daeji.

Izlikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, un/pers. B/, personas kods /personas kods/, no dzvojamas telpas /adrese/ ar visam vigiem
piederosajam mantam bez citas dzivojamas telpas ieradBanas.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, un /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu Rigas pilsétas pasvaldibai, registracijas
Nr.90011524360, zaudSjunmus par nesanento fres maksu, apsaimnickoSanu un komunalajiem pakalpojumiem 3 043,33 euro par laika periodu no
2018.gada 1.junija Iidz2021.gada 31.jtlijam, ko wveido parads par parvaldBanas darbibam 989,10 euro un parads par mfjas uzturéSanai
nepiecieSamajiem pakalpojumiem 2 054,23 euro, zaudgjumus par nesanemto zemes nomas maksu 916,58 euro par laika perioduno 2012.gada 1.marta
lidz2021.gada 31 julijam, likumiskos nokavejuma procentus 76,37 euro par laika periodu no 2018.gada 21 jilija lidz2020.gada 31.martam, tiesas
izdevumus 458,08 euro, kopa piedzt 4 494,36 euro (Cetri tikstosi Cetri simti devindesmit Cetrus euro,36 centus), tas i, no katra 2 247,18 euro (divi
tikstosi divi simti Cetrdesmit septinus euro, 18 centus).

Noraidtt prasibu dala par zaud&jumu, ko veido uzkrajumi nakamo periodu remontdarbiem 256,80 euro, uzkrajums saistibu izpildei pret treSajam
personam 51,61 euro, zemes nomas maksas 82,23 euro piedzigu.

Noteikt, ka samaksa par labu Rigas pilsétas pasvaldibai, registracijas Nr.90011524360, veicama tas parstavja SIA “Rigas namu parvaldnieks”,
registracijas Nr.40103362321, kada no norgkinu kontien



AS “Citadele banka” konts Nr.LV83PARX0013044380019;

AS “Luminor Bank™ Latvijas filiale konts Nr.LV63RIK00002013197596;

AS “SEB banka” konts Nr.LV65UNLA0050017186820;

AS “Swedbank” konts Nr.LVOSHABA0551030734837.

Noteikt Rigas pilsétas pasvaldibai, registracijas N1.90011524360, tiesibas par laku fidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt no
/pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% (seSus) procentus gada no piedztas summas (2 247,18 euro), ieverojot, ka procentu
pieauguns apstajas, sasniedzot kapitala liehumu

Noteikt Rigas pilsétas pasvaldibai, registracijas N1.90011524360, tiesibas par laku fidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt no
/pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% (seSus) procentus gada no piedztas summas (2 247,18 euro), ieverojot, ka procentu
pieaugums apstajas, sasniedzot kapitala liehomu

Noteikt /pers. A/ un /pers. B/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstidzet apelacijas kartba 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma pasludinasanas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu
kolegjja, iesniedzot apelacijas stidzbu Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Spriedurns tieSsaistes sistema pieejams 2022.gada 2.maija.

Tiesnese G.Rozte-Pupkevica

Dokuments ir elektroniski parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zZimogu.



