Lieta Nr. C07095814

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Aizkraukle, 2015.gada 26.marta

Aizkraukles rajona tiesa

tiesnese J.Bebrisa

ar tiesas sédes sekretari L.Sali,

izskatfja atklata tiesas s€de civillietu SIA ,,Hiponia” prasiba pret /pers. A/ un /pers. B/ par parada piedzinu.
Apraksto$a dala

SIA , Hiponia” c€lusi Aizkraukles rajona tiesa prasibu pret /pers. A/ un /pers. B/ par parada piedzigu.

Prasibas pieteikuma noradis, ka 2007.gada 3.maija starp Valsts akciju sabiedribu ,,Latvijas Hipoteku un zemes banka” (p&c nosaukuma mainas
VAS , Latvijas Attistibas finansu institiicija Altum”), /pers. A/ un/pers. B/ tika noslegts aizdevuma liguns Nr.28271/04 par solidara aizdevuma 23400
EUR izsniegSanu.

Procentu likme aizdevumam noteikta 6,55% gada. Saskana ar aizdevuma liguma 16.punktu procenti un pamatsumma atmaksajami katra ménesa
15.datuma. Aizdevuma liguma 20.punkta pieligts ligunmsods 30% gada par termipa neveiktu procentu vai pamatsummas maksajumu. Aizdevuma gala
atmaksas termips noteikts 2016.gada 15.novembri.

Prasitaja norada, ka atbildétaji nepildija no aizdevuma liguma izrietosas saistibas pienaciga apmera un noteiktaja termind. Prasitaja iesniedza tiesa
pieteikumu par saistibas bezstridus piespiedu izpildiSanu un ar Aizkraukles rajona tiesas 2010.gada 20.septembra lemumu lieta Nr. 3-12/1154 pieteikunms
tika apmierinats, paklaujot atbildétaju saistibas, kas izriet no aizdevuma liguma un nodrosinatas ar publisku hipoteku uz nekustamo fpasumu /Nosaukums
B/, Aizkraukles pagasta, Aizkraukles novada, kadastra Nr. /numurs A/, bezstridus piespiedu izpildei.

2011.gada 2.decembri zvérinata tiesu izpilditaja Dzintra Hauka rikoja nekustama pasuma /Nosaukums B/, Aizkraukles pagasta, Aizkraukles
novada, kadastra Nr. /numurs A/, izsoli un nekustamo Tpasumu nosolfja par 10500 Ls jeb 14940,15 Ls.

Saskana ar Civilprocesa likuma 568.panta pirmo dalu, sprieduma izpilde notiek uz paradnieka rekina.

Prasttaja atsaucas uz Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2012.gada 25.janvara spriedumu lieta Nr.SKC-18/2012 noradot, ka bridi,
kad stajas speka tiesas lemums, ar kuru atlauts pardot iekilato nekustamo pasumu, visas tiesibas un saistibas, kas izriet no aizdevurma liguma, taja skaita
tiesibas sapgemt figumsodu, tiek izbeigtas.

Prasttaja norada, ka aizdevuma figums uzskatams par izbeigtu ar lEmuma par saistibas bezstridus paklausanu piespiedu izpildei piegensanu ar
lemuma konstat€tajam neizpilditajam saistbam pret prasitaju, kas izriet no aizdevuma liguma.

No zverinatas tiesu izpilditajas Dzintras Haukas 2012.gada 20.marta uzraksta uz Aizkraukles rajona tiesas 2010.gada 20.septembra lemuma
noraksta lieta Nr. 3-12/1154 redzans, ka izsoles cela atgitie naudas lidzekli ir 8671,90 Ls jeb 12339 EUR.

Prasttajai saskana ar Aizkraukles rajona tiesas 2010.gada 20.septembra lemumu noteiktas tiesibas sagemt likumiskos 6 % no pamatsummas fidz
izsoles dienai.

Likumiskie 6% gada tiek aprekinati no pamatsummas 14069,69 Ls jeb 20019,37 EUR par laika posmu no bezstridus [emuma pienensanas dienas
2010.gada 20.septembra lidz izsoles dienai 2011.gada 2.decembrim, pienemot, ka gada ir 365 dienas.

Kopgjas atbildétaju saistibas uz izsoles dienu2011.gada 2.decembri bija 15985,93 Ls, ko veidoja no aizdevuma figuma izrietosais parads
14774,15 Ls + tiesas piespriesta valsts nodeva 200 Ls + likumiskie procenti idz izsoles dienai 1011,78 Ls).

Prasttaja norada, ka izsoles cela atgiitic naudas Iidzekli 8671,90 Ls novirziti aizdevuma Tiguma saistibu daléjai dzeSanai saskana ar aizdevuma
liguma Pielikuma Nr.124.punktu, dzeSot samaksato valsts nodeva 200 Ls, ligunsodu par termina neveiktiem procentu maksajumiem 7,15 Ls, igunsodu
par termipa neveiktiem pamatsummas maksajumiem 53,69 Ls, kavetos procentus par aizdevuma izmantoSanu 587,30 Ls, procentus par aizdevuma
izmantosanu 56,32 Ls, likumiskos 6% par laika posnu no 2010.gada 20.septembra lidz2011.gada 2.decembrim 1011,78 Ls, kavetos pamatsummas
maksajumus 2050,40 Ls, ka ar dafji neatmaksato pamatsummu 4705,26 Ls apimera.

Atbildetaju saistibas, kas tzriet no aizdevuma Iiguma ir 7314,03 Ls (15985,93 Ls - 8671, 90 Ls) jeb 10406,93 EUR, ko veido neatmaksata
pamatsumma.

2013.gada 12 jtnija starp Valsts akciju sabiedribu ,Latvijas Hipoteku un zemes banka” un SIA , Hipoteku bankas nekustama jpasuma agentiira”
(pEc nosaukuma mainas - SIA ,,Hiponia") tika noslégta vienoanas par prasjuma tiesibu cesiju Nr.C4-2012/1173, ar kuru banka nodeva, bet agentiira
pienéma prasjunus ar visam pie ta piederigdm un pastavosam tiesibam, kas izriet no aizdevuma Iiguma. Pazipojuns par prasjuma tiesibu cesiju
atbildetajiem nosttts 2013.gada 1julija.

Prasttajs nosifja atbildetajiem pazinojunmus par saisibu izpildi, aicinot atbildetajus labprafigi izpildtt kavetas maksajunm saisfibas. Pazigojumos
noraditas naudas summas aprekinatas, pienemot, ka aizdevuma figums nav izbeigts, tacu, nemot véra speka esoSo judikattiru, proti, ka ar tiesas lemuma



speka stasanos par nekustama Ppasuma pardosanu izsole aizdevuma liguns uzskatams par izbeigtu, prasitaja, vadoties no Civillikuma 1.panta nostiprinata
labas ticibas principa piegem, ka aizdevuma liguns izbeigts ar 2010.gada 20.septembra lemuma lieta Nr.3-12/1154 pienensanu.

Prasttaja norada, ka ar izsoles cefa atgitajiem naudas lidzekliem netika segts viss no aizdevuma liguma izrietoSais parads, prastaja saskana ar
Civillikuma 1946., 1756. un 1759.panta 1.punkta noteikumiem ir tiesiga prast likumiskos 6% par pamatkapitala lietoSanu par laika posmu no nakamas
dienas pec izsoles - 2011.gada 3.decembra Iidz prasibas pieteikuma sagatavosanas dienai 2014.gada 12.decembrim. Likumiskie 6% gada tiek aprekinati
no pamatsummas 7314,03 Ls jeb 10406,93 EUR.

Prasttaja [odz piedzt solidari no /pers. A/ un/pers. B/ par labu SIA ,Hiponia” no 2007.gada 3.maija aizdevuma liguma Nr.28271/04 izrietoSu
paradu 10406,93 EUR, ko veido pamatparads. Liidz piedzt solidari no /pers. A/ un /pers. B/ par labu SIA , Hiponia” likumiskos 6% par pamatkapitala
lietoSanu par laika posmu no 2011.gada 3.decenbra lidz2014.gada 12.decembrim 1889,55 EUR. Lidz piedztt solidari no /pers. A/ un /pers. B/ visus
tiesasanas izdevumus. Lidz atzt prasiajas tiesbbas par laku lidz sprieduma izpildei sagenmt likumiskos 6% gada no piespriestas, bet nepiedztas
aizdevuma pamatsunimas.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1805., 1828., 1934., 1943., 1946., 1756.pantu, 1759.panta 1.punktu, 1765.pantu, Civilprocesa likuma 1.
pantu, 23.panta pirmo dalu, 28.panta sepfito dalu, 127., 195.pantu.

Rakstveida paskaidrojuma atbildetaji /pers. A/ un /pers. B/ norada, ka prasibu neatzist.

Atbildetaju vertgjuma $ada prasiba nav pamatota un nav apmierinama. Prasitdja prasibas pieteikums, atsaucoties uz Augstakas tiesas Senata
Civillietu departamenta 2012.gada 25.janvara spriedumu lieta Nr.SKC-18/2012, norada un atzst, ka figums uzskatans par izbeigtu ar lEmumu par
bezstridus paklausanu piespiedu izpildei piepenmsanu ar lemuma konstat€tajam neizpilditajam saistbam pret kreditoru, kas izriet no figuma.

Nemot vera, ka ligums ir izbeigts, prasitajai nav tiesiska pamata prast piedzt no atbildétajiem no liguma izrietoso saistibu - paradu 10406,93
EUR, ko veido pamatparads un likumiskos procentus 1889,55 EUR par ta lietoSanu.

Atbildetaji norada, ka kreditors izsniedzot aizdevumu ir apzinajies, ka nekustama PpaSuma reala vertiba ir vienada vai lielaka ar aizdevuma summas
apneru, ko apliecina veiktais nekustama fpasuma novertgjums. Izsniedzot aizdevumu un nodroSinoties ar hipoteku, kreditors ir apznajis riskus un
secingjis, ka atbildetaju saistibu neizpildes gadijuma pardodot nekustamo pasumu, atglis aizdevuma summu, tadejadi nodrosinoties pret iesp&jamiem
zaud€jumiem

Atbildetaji norada, ka atlikusT aizdevuma summas dala varétu tikt pielidzinata zaudgjumiem, kas kreditoram radusies, neatgfistot visu atlikuso
aizdevuma summu, kas iegiita nekustama fpasuma pardosanas izsole rezultata. Tomer prasibu par zaud&jumu piedzinu prasitaja nav celusi.

Izsoles reailtata nekustamo TpaSumu sava pasuma i ieguvusi prastaja, kas ir kreditora ,,meitas” uzmeémuns SIA ,,Hiponia" (ieprieksgjais
nosaukuns STA , Hipotéku bankas nekustama pasuma agentiira”), ieglistot to par naudas summu, kas ir aptuveni uz pusi mazika, neka nekustama
Tpasuma reala vertiba, ko kreditors ir atzinis izsniedzot atbildétajiem aizdevumu. Tadejadi, piekritot pardot nekustamo pasumu izsol€ par aptuveni divreiz
zemaku cenu neka ta reald vertiba, ne kreditors, ne arT prasitaja, ka nekustama Jpasuma ieguveja, nevargja neapzinaties, ka jpasuns tiek pardots par
cenu, kas acimredzami neatbilst lietas patiesajai vertibai.

Pastavot apstakliem, ka izsoles rikoSanas bridi kreditors un prasitaja pec biifibas bija viena un ta pati persona jeb attiecigi ,,mates un meitas"
uznemu, atbildetaji secina, ka kreditors ir bijis ieintereséts pardot nekustamo pasumu par iesp&jami zemaku cenu, jo apzingjas, ka nekustama pasuma
pardosanas rezultata neiegiito atlikuso aizdevuma summas dalu vares prastt no atbildétajiem, tadejadi nepamatoti iedzvojoties uz atbildétaju rekina, kas,
savukart, butu pretgji Civillikuma 2391.panta nosactjumiem

Atbildetaji uzskata, ka ne kreditors, ne prastaja nav rikojusies atbilstosi labas ticibas principam

Atbildetaji verS uzmaribu uz to, ka aizdevuns tika izsniegts uz terminu fidz 2016.gada 15.novembrim, no ka izriet, ka kreditors apznajas un
rekingjas, ka pilnu aizdevunm summu atgiis ne atrak, ka iztekot aizdevuma galgjam terminam Nekustana PpaSuma izsoles bridi2011.gada 2.decembrr,
ka pamatojums nekustama pasSuma pardosanai par atras realizicijas vertibu, nevargja kalpot pienemumns, ka kreditors var€ja palauties, ka uz to bridi jau
bils atguvis visu aizdevuma summu.

Atbildetaju vertejuma, pastavot minétajiem apstakliem kreditors var€ja noverst zaudejumu rasanos, ieverojot pienacigu ripibu, un, proti - realizgjot
hipotekaro Kilu atbilstosi tas patiesajai vertibai, un tadejadi noversot sev iespgjamo zaudgjumu rasanos.

Atbildetaju ieskata kreditora riciba nav bijusi atbilstosa Civillikuma 1776.panta nosacijumiem, saskana ar kuriem, kreditoram bitu tiesibas prastt
tikai to zaud&jumu atlidzibu, no kuriem tam nav bijis iesp&jans izvairtties, veicot §a panta pirmaja dala minctos pasakunus, kurus, savukart, kreditors nav
izpildyis.

Atbildetaji uzskata, ka prasitaja nav tiesiga prast tos zaudgjumu, ka atlikusas aizdevuma summas piedzinu.

Atbildetaji norada, ka nepiekrtt prasias pieteikuma noraditajam parada aprekinam No prasibas pieteikuma noradia izriet, ka parada aprekins
tiek veikts balstoties uz aprekiniem, kas izriet no Aizkraukles rajona tiesas 2010.gada 20.septembra Emuma lieta Nr.3-12/1154.

Atbildetaji norada, ka vigi nevar bit atbildigi par saistibam, kuru izpilde nav atkariga no vigiem Izsole ir notikusi 201 1.gada 2.decembri, t.i., vairak
ka gadu jeb 438 dienas p&c Aizkraukles rajona tiesas 2010.gada 20.septembra lemuma lieta Nr.3-12/1154. Atbildétaju ieskata kreditora interesés bija
godpratigi un savlaicigi veikt attiecigas darbibas un nodod lietu tiesu izpilditajam, nevis novilcinat tiesas lemuma nodosanu izpildei, ka rezultata pardodot
nekustamo Tpasumu izsole vairak ka pec gada jeb 438 dienam, par So laika periodu aprékinat un prast likumiskos procentus no atbildétajiem Ja
kreditors nebitu vilcingjies ar tiesas lemuma izpildi, nebtitu art pamata aprekinat likumiskos procentus.

Atbildetaji atsaucas vz Civillikuma 1.pantu, noradot, ka kreditors nav rikojies atbilstosi labas ticibas principam, lidz ar to nav pamata ieklaut $adi
aprekinatus procentus prasibas pamatsummai.

Atbildetaji norada, ka prasitaja parada pamatsumma i ieklavusi ari tiesas piespriesto valsts nodevu un aprékinatos likumiskos procentus. Prasibas
pieteikuma tiek noradts, ka atbildétaju saistibas, kas izriet no 2007.gada 3.majja aizdevuma figuma Nr.28271/04 i 10406,93 EUR, ko veido
neatmaksata pamatsumma. Atlikust aizdevuma pamatsumma, kas izriet no Iiguma un ar Aizkraukles rajona tiesas 2010.gada 20.septembra lemumu lieta
Nr.3-12/1154 piedzenama summa, nav viens un tas pats, ka to sava prasibas pieteikuma ir noradjjusi prasiaja.



No prasibas pieteikuma noraditajiem aprekiniem izriet, ka no piedzenamas summas 10406,93 EUR tiek aprekinati likumiskie procenti. Savukart,
minéta summa sastav gan no pamatparada summas, gan no piedzenamas valsts nodevas, gan no jau aprékinatiem likumiskajiem procentiem. Atbildetaju
vertejuma nav tiesiska pamata aprekinat un prast piedzt likumiskos procentus no jau aprekinatiem likumiskiem procentiem, ka arT aprekinat likumiskos
procentus no piedzenanis valsts nodevas summas. Atbildetaji idz prasibu noraidt.

Prasttaja parstavis uz tiesas s€di nav ieradies. Par tiesas sedi prastajam pazinots, nositot tiesas pavesti uz elektroniska pasta adresi2015.gada
18.februari (lietas 49.lapa). Rakstveida iesnieguma prasitajs lodzs lietu izskafit bez ta parstavja piedaliSanas tiesas s€de, noradot, ka prasibu uztur pilna
apmera atbilstosi prasibas pieteikuma noradttajiem apstakliem un motiviem, ka ari norada, ka izligums konkrétaja lieta nav iesp&jans (lietas 51.lapa).

Atbildetaji /pers.A/ un/pers. B/ uz tiesas s€di nav ieradusies, /pers. B/ nav tiesu inforng€jis par neieraSands iemesliem, bet/pers. A/
telefonogramma pazinojusi, ka uz tiesas seédi nevar ierasties veselibas problenmu dél, lngusi lietu izskafit bez vinas piedalSanas tiesas séd€. Par tiesas sedi
atbildetajiem pazipots likuma paredzeta kartiba, nostitot tiesas pavesti ierakstita pasta sttjuma 2015.gada 18.februari (lietas 49.lapa).

Pie noradttajiem apstakliem, nemot vera, ka visiem lietas dalibniekiem par tiesas sédi pazinots Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, tiesa atzist,
ka nepastav Civilprocesa likuma 209., 210.panta paredzetie lietas izskatBanas atlikSanas pamati un at7ist par iespgjamu lietu iztiesat bez prastaja
parstavja un atbildétaju klatblitnes tiesas sede.

Motivu dala

Izvertejusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi.

Civillikuma 1402.pants nosaka, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Civillikuma 1934.pants nosaka, ka ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodosana pasuma, ar pienakumu atdot
sapgemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas. Civillikuma 1943.pants nosaka, ka aiznénmgjam jaatdod tada pati summa vai tads
pats daudzuns, kadu vips sapemis.

2007.gada 3.maija ar atbildetaju /pers. A/ un /pers. B/ noslegts aizdevuma figums Nr.28271/04, atbilstosi kuram VAS ,,Latvijas Hipoteku un
zemes banka” izsniedza aizdevumu 23400 EUR aizdevuma liguma 28271/03 saistbu dz€$anai, majas remontam. Puses vienojas par procentu likmi 6,55
% gada. Aizdevum gala atmaksas termigS noteikts 2016.gada 15.novenbris (lietas 14.-20.lapa). Aizdevuma izsniegSanu apliecina lieta esoSais konta
izraksts (lietas 13.lapa).

Prasibu c€lusi SIA , Hiponia”.

No lietas materialiem redzams, ka 2013.gada 12.jinjja starp VAS ,,Latvijas Hipoteku un zemes banka” ka cedentu un SIA , Hipoteku bankas
nekustama TpaSuma agentiira” ka cesionaru noslegta vienoanas par prasijuma tiesibu cesiju Nr.C4-2012/1173. Atbilstosi $ai vienosanas SIA , Hipoteku
bankas nekustama fpaSuma agentiira” pienénusi no VAS ,,Latvijas Hipoteku un zemes banka” prasfjumus ar visam pie ta piederigam un pastavo$am
tiesibam, kas izriet no aizdevuma figuma Nr.28271/04, noslegta 2007.gada 3.maija ar /pers. A/ un /pers. B/ (lietas 28.lapa). Par prasjuma tiesibu
cesiju 2013.gada 1.jilija nosiitits pazinojuns atbildetajiem (lietas 29.-32.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1793.pantu prasjumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek pec tiesiska darfjuma. Civillikuma
1801.pants paredz, ka cesijas igumu starp prasjuma atdeveju kreditoru (cedentu) un to personu, kamto atdod (cesionaru), var noslegt jebkada forma.
Paradnicka piekriSana, pret kuru prasijums versts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vigS neko par to nezina.

Tiesa atzist, ka SIA , Hipoteku bankas nekustama fpasuma agentiira” uz 2013.gada 12.jinija vienoSanas pamata ir ieguvusi prasjjuma tiesibas pret
atbildetajiem par attiecigo igumsaistibu izpildi.

No Latvijas Republikas Uznémunu registra izzinas redzams, ka SIA , Hipot€ku bankas nekustama ipaSuma agentiira” nosaukuns no 2014.gada
1.oktobra mainits uz SIA , Hiponia™.

Chvillikuma 1587.pants paredz, ka tiesigi noslegts figums uzliek hidzgjam pienakunm izpildit apsolto, un ne darfjuma seviskais smagus, ne art
velak radusas izpildSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaud&junus. Saskana ar Civillikuma 1590.pantu
katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par iguma izpildSanu.

Ar Aizkraukles rajona tiesas 2010.gada 20.septembra Enmumu lieta Nr. 3-12/1154 VAS ,, Latvijas Hipoteku un zemes banka” pieteikums par
/pers. A/ saistbas bezstridus piespiedu izpildSanu tika apmierinats, paklaujot bezstridus piespiedu izpildisanai /pers. A/ saistibas 14774,15 Ls apnera,
taja skaita Iigumsods par termina neveiktiem procentu maksajumiem 7,15 Ls, ligunmsods par termina neveiktiem pamatsummas maksajumiem 53,69 Ls,
kavetie procenti par aizdevuma izmantoSanu 587,30 Ls, kavetie pamatsummas maksajumi 2050,40 Ls, procenti par aizdevuma izmantoSanu 56,32 Ls,
neatmaksatd aizdevuma pamatsumma 12019,29 Ls, kas izriet no 2007.gada 3.majja aizdevuma  Tiguma Nr.28271/04 un nodrosinatas ar publisku
hipoteku vz /pers. A/ piederoso nekustamo Ppasumu /Nosaukums B/, Aizkraukles pagasta, Aizkraukles novada, kadastra Nr. /mumurs A/. No /pers. A/
par labu VAS , Latvijas Hipoteku un zemes banka” piedzta valsts nodeva 200 Ls. Noteikts, ka VAS , Latvijas Hipoteku un zemes banka” ir tiesibas par
laiku lidz IBmuma pilnigai izpildei (izsoles dienai) sagemt likumiskos 6% no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas — 12019,29 Ls.

No zverinatas tiesu izpildtajas Dzintras Haukas 2012.gada 20.marta uzraksta uz Aizkraukles rajona tiesas 2010.gada 20.septembra lenmuma
noraksta lieta Nr. 3-12/1154 redzans, ka nekustamais Tpasums /Nosaukums B/, Aizkraukles pagasta, Aizkraukles novada pardots izsol€ par 10500 Ls,
faktiski atgiita summa 8671,90 Ls (lietas 21.-25.lapa).

No akta par nekustama fpasuma pardosanu izsol€ redzams, ka nekustama pasuma 201 1.gada 2.decembra izsolé piedaljusies divi solitaji. Izsoles
solis noteikts 600 Ls. No izsoles akta redzams, ka nekustamo Tpasumu par 10500 Ls nosolija SIA , Hipoteku bankas nekustama Tpa$uma agentiira”
pilnvarota persona (lietas 26.-27.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1811.pantu, katra saistibas tiesiba izbeidzas pati no sevis, kad izpildita tai atbilstosa paradnieka saisfiba, t.inolidzinot
paradu. Ja saistibas tiesibas priekSmets ir nauda, tad saistibu izpilda ar samaksu. Civillikuma 1838.panta ir noteikts, ka samaksas izdariSana japierada
tam, kas to apgalvo . Civilprocesa likumm 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai
iebildumus.

Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba.
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Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatofiba .

Ieverojot Civillikuma 1838.panta noteikunuis un to, ka lieta nav iesmiegti pieradfjumi tam, ka atbildetaji paradu bitu samaksajusi, tas
solidari(Civillikuma 1670.;1673.pants) piedzenams no atbildétajiem 10406,93 EUR apnera.

Prasttajs aprekinajis un [idz piedztt solidari no /pers. A/ un /pers. B/ likumiskos 6% par pamatkapitala lietoSanu par laika periodu no 2011.gada
3.decembra lidz2014.gada 12.decembrim 1889,55 EUR.

Saskana ar Civillkuma 1946.pantu procenti par aizdevumu dodami tad, ja tie bijusi tie$i norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavejumu.
Civillikuma 1753.pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu lietu (844.p.)
lictoSanas atvelgjumu vai kav&jumu, sameéra ar vinu daudzunu un lietosanas ilgumu. Saskana ar minéta likuma 1756.pantu pienakums maksat procentus
pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunu, vai vz likumu. Civillikuma 1759.panta 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa, ar bez noteiktas norunas, uz likuma
pamata, par katru parada samaksas nokavejumu, kaut ari parads pats par sevi bitu bezprocentigs, un $adus procentus sauc par nokavejuma
procentiem. Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu likumisko procentu apners ir 6% gada.

Tiesa atzist, ka prasitaja pamatoti tigusi piedztt likumiskos procentus par noradto laika periodu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam apmierinans prasitdjas ligums atzit tam tiesbas sapgemt likumiskos procentus — 6% gada no
neatmaksatas aizdevuma pamatsummas par laiku lidz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Celot prasibu, prasitaja samaksajusi valsts nodevu 685,14 EUR (lietas 9.lapa), ka ar1 samaksajusi izdevumus, kas saisttti ar tiesas pavestu
un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegsanu 8,84 EUR (lietas 10., 52.]apa). Mingtie tiesas izdevumi piedzenami solidari no atbildetajiem par
labu prasttajai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu atbildetajiem /pers. A/ un /pers. B/ nosakans sprieduma labprafigas izpildes termins — 10 dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dafu, 193.,194., 195., 204!, pantu, tiesa

nosprieda:

SIA , Hiponia” prasibu apmierinat pilnigi.

Piedztt solidari no /pers. A/, personas kods /personas kods/, un /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , Hiponia”, registracijas
Nr.40003426895, no 2007.gada 3.maija aizdevuma Iiguma Nr.28271/04 izrietoso paradu 10406,93 EUR (desmit tikstoSi Cetri simti seSus euro 93
centus), likumiskos procentus par laika periodu no 2011.gada 3.decembra lidz2014.gada 12.decembrim 1889,55 EUR (viens tikstotis astoni simti
astondesmit devinus exro 55 centus), valsts nodevu 685,14 EUR (seSi sinti astondesmit piecus euro 14 centus) un ar lietas izskafSanu saistitos
izdevumus 8,84 EUR (astonus euro 84 centus).

Atz SIA , Hiponia” tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sagent solidari no /pers. A/ un /pers. B/ likumiskos 6% gada no piespriestas, bet
nepiedzitas aizdevuma pamatsummas10406,93 EUR (desmit tikstosi Setri simti seSiem euro 93 centiem).

Noteikt /pers.A/ un /pers. B/ sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laka no pilna sprieduma sastadianas dienas 2015.gada
26.marta, iesniedzot apelacijas stidzibu Aizkraukles rajona tiesa.

Tiesnese J. Bebrisa


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/
https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

